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TURKCE DERS KITAPLARINDA YER ALAN SIIRLERIN SiiRBILIM
ACISINDAN GORUNUMU USTUNE BIR INCELEME!

Nihat BAYAT?

OZET

Bu calismanin amaci siirbilimin temel ilkeleri ve Jakobson’un dilin siirsel
islevi modeline dayanarak siir metinlerinin hangi 6gelerden olustugunu
saptamak ve buna baglh olarak Turkce ders kitaplarinda yer alan siirlerin siir
tirtne uygunlugunu belirlemektir. Jakobson’un siirsel iglev terimiyle betimledigi
siir dilinin farkliligi hem anlatim hem icerik diizleminde kendini gosterir. Siirsel
islevin Onceligi iletinin goénderdigi icerige degil, onun yapilanma bicimine
odaklanmasidir. Bunu yapmak icin iletide yer alan icerik bastirilir. Siirde kimi
kosutluklar, kimi yan yana getirmeler yeni bir anlamlama dizgesi olusturmak
icin yapilanir. Calismada ikinci kademe Turkcge ders kitaplarinda yer alan siirler,
belirtilen 6zellikler acisindan icerik analizi ile degerlendirilmistir. Buna gore soz
konusu siirlerin siirsel dilin 6zelliklerini yetersiz derecede icerdigi goértlmustir.
Siirlerin bircogunun tema ve konu kaygisiyla secildigi anlasilmistir. Ogrenci
calisma kitabinda ve 6gretmen kilavuz kitabinda bulunan etkinlikler de siirin
Ooncelikli boyutlarinin uzagindaki etkinliklerdir. Bu nedenle Turkcge ders
kitaplarinda yer alan siirler 6grencilere siir tGrtintn O6zelliklerini kavratmada,
dilin sanatsal kullanimina iliskin olgun 6rnekler sunmada ve dolayisiyla dilin
yeni bir kullanim alanini 6gretme konusunda son derece zayif kalmis
metinlerdir. Bu siirlerin ayrica Tuarkce 6gretiminin hedefleri, temel becerileri, tist
becerileri ve kazanimlariyla 6rtismedigi de saptanmistir. Tirkce ders kitaplarina
icinde siirsellik oraninin yltksek oldugu metinlerin konulmas: ve etkinliklerin siir
tirintn ozellikleri dikkate alinarak yapilandirilmasi énerilmektedir.

Anahtar Sozciikler: siir, siirbilim, Tlrkce ders kitaplari, anlatim dtizlemi,
icerik duzlemi

A RESEARCH ON ASPECT OF POEMS IN TURKISH COURSE BOOKS
IN TERMS OF POETICS

ABSTRACT

The aim of this research is to determine which components form poetic
texts with regard to Jakobson’s poetic function of language model and the
relevance of poems in Turkish course books to poetic genre in this aspect. The
difference of poetic language described by Jakobson with the poetic function
term is seen both in content and expression plane. Poetic function focuses on
the settlement form of message, not its content. The content in the message is
compressed. Some parallelisms and juxtapositions are constructed to constitute
a new signification system. In the research, the poems in Turkish course books
are evaluated in terms of the features stated by content analysis. It is figured out
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that the poems include features of poetic language inadequately. It is also found
that most of the poems were chosen according to the theme and the topic.
Activities in workbooks and teacher manuals are also far away from prior
dimensions of poetry. For this reason, poems in Turkish course books are poor
texts to get students to comprehend the features of poetic genre and provide
perfect instances related to artistic use of language — in other words, teach a new
domain of language use. It is also identified that these poems are not compatible
with the goals, basic skills, meta skills, and acquisitions of teaching Turkish. It
is suggested that Turkish course books should have texts having high poetic
features and activities should be prepared according to features of poetic
language.

Key words: poem, poetics, Turkish course books, expression plane,
content plane.

Giris

Tiirkce ders kitaplar1 6grencilerin dil becerilerini gelistirmelerinin yaninda onlar1 bazi
yazinsal tiirlerle de tanigtirir. Dil kullaniminin 6zel bir alani olan yazin, dogal dilin isleyisinden
farkli bir yap1 sunmasi nedeniyle dilin olanaklarin1 fark ettirme agisindan son derece etkilidir.
Yazmn tiirleri, dili duyarli bir bi¢imde kullanirken onun kimi boyutlarini one ¢ikarma gayreti
icindedir (Zimmermann 2001, 41). Roman ve Oykii gibi anlati tiirleri, aktarilan olaylarin
kurgusunda saglanan ince bir dengeyle daha ¢ok igerikteki diizenege odaklanir; bu tiirlerde
kullanilan tiimce yapilart dogal dildekinden 6nemli 6l¢iide farkli degildir. Oysa siir tiirii, hem igerik
hem de anlatim diizleminde birtakim sistemli yapilanmalarla iiretilir. Siirde anlatim ve igerik esit
bir degerle aciga ¢ikar. Anlamlari tasiyan sesler, anlamlarin kendisi kadar 6nem tasir. Dilin bu iki
unsuru arasindaki denge, yeni bir anlamlama big¢imi yaratir.

Siir, anadil egitiminde sik¢a basvurulan yazin tiirlerinden biridir. Tiirkge ders kitaplarma
alian siirler, dil 6gretimi materyali olarak kullanilirken ayn1 zamanda siir tiiriiniin 6zgiin yapisini
da yansitacak nitelikte metinler olmak durumundadir. Ogrenciler, dilin siirsel kullanimma ancak
boyle metinlerle karsilasirlarsa tamik olabilirler. Siirbilimin siirin niteliklerine iliskin ortaya
koydugu ilkelerle bir metnin ne oranda siirsellik tasidigi1 anlasilabilir. Dilin bu 6zel kullanimi, dil
mekanizmasinin nasil isledigine iliskin degerli bir bilgi sunarken, anadili 6gretiminde s6z konusu
nitelikleri tastyan metinlerin kullanimi son derece oOnemlidir. Bu calismada, Tiirkce ders
kitaplarinda yer alan siirler siirbilim ve dilin siirsel islevi a¢isindan degerlendirilecektir.

Kuram

Siirbilim, siiri inceleyen bilim olarak tanimlanmir. Oznel bir yarati olan siir, bilimsel
Olciitlerle ve yontemlerle betimlenir. Onun kigiden kisiye degismeyen birtakim 6zellikleri ortaya
konur. Siire bu bilimsel yaklasim ¢agdas dilbilimin dogusuyla ortaya ¢ikmustir (Yalgin 2010, 101).
Siirbilimin siiri incelemedeki ilkeleri, dilbilimin dil incelemeleriyle kosuttur.

Siire iligkin bir¢ok tanim bulunmaktadir. Bunlarin her biri siirin bir boyutunu 6ne ¢ikarir.
Once sozlii bir dil iiriinii olarak diisiiniilen siir, insanlarm beraber calistiklar1 donemlerde is
sirasinda sOylenen ritmik sozlerden ortaya cikmigtir (Caudwell 1988, 36-41). Siirin boyle
kaynaklandirilmasi onun ses bakimindan yarattigi ritme odaklanildigini gosterir. Ancak siirin bir de
anlam boyutu vardir. Gergeklikle olan iligkisi bu boyutta sorgulanir. Mayakovski (2002, 22) siirde
gercekligin gosterilmesi ya da yansitilmasinin tek basina bir 6nemi olmadigini belirtir. Dolayisiyla
siirin bir dil iirlinii olarak anlamla olan iligkisi kendine 6zgiidiir.
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Aksan (1995, 8) cagdas siiri sOyle tamimlar: “Siir gerek icerik, 0z, gerekse soze
dontiistiirme, sunulus acisindan, etkilemeye, duygulandirmaya yonelik, yarati niteligi tasiyan bir s6z
sanat1 Uriliniidir”. Siirin bu tammi, bir¢ok birimin bir araya gelmesinden olugsmasina dayanir.
Thomson (1984), Coombes (1991), Paz (1995) gibi siir iistiine ¢aligma yapan kisiler dil, uyak,
ritim, dize, diizyazi, imge, biiyii, soz sanatlart gibi basliklar1 irdelerler. Bunlar, siirin hangi
birimlerle iligkili olarak diisiiniildiigiinii gdstermesi agisindan énemlidir.

Siirin 6zel yapisina vurgu yapan sair-arastirmacilardan biri Valery’dir (1939, 117-133).
Valery (1939, 117-133), siirin sozciikler arasinda kurulan 6zel baglantilarla ortaya ¢iktigini belirtir.
Siirde sozciikler miiziksel bir nitelik kazanir ve bu yolla birbirlerine bir uyum saglar. Valery (1939,
117-133) igin anlamak siire yabanci bir terimdir. Bir ileti anlasildiginda onu tasiyan tiimce yok
olurken siirde bir yeniden duyulma egilimi vardir. Bu agidan siir dansa, diizyaz1 yiiriiylise benzer.
Yiirlyiis bir hedefe yoneliktir, varildiginda islevi sona erer. Ancak dans kusursuz hareketler
sistemidir, hedefsizdir. Bunlarin hedefi kendi iclerindedir. Dans sadece izlenmek igin vardir.
Dansla yiiriiyligiin ortak yani ayni aragla, insan bedeni ile gergeklestiriliyor olmasidir.

Dogan (1986, 39) siirin 6zel bigimine vurgu yapan elestirmenlerdendir. Onun goriisiine
gore siirdeki dil her siirin kendi i¢inde kurdugu, yasattig1 6zel yapidir. Bu dil, giindelik dilin dl¢ii
ve kurallariyla anlasilacak bir dil degildir. Siirdeki bi¢im, bu 6zel kullanim sonucunda ortaya ¢ikar.

Dille iiretiliyor olmasi nedeniyle siirin bir anlami ya da bir konuyu iletmek i¢in kurulan bir
yap1 oldugu diisiiniiliir. Cengiz (2005, 11) siirde konunun 6nemli olmadigina vurgu yapar. Buna
gore siirin kavramlar yerine imgelerle yiiriiyen bir yapisi vardir. Siirde konudan ¢ok bigim
onemlidir ve bi¢im, siirde belli bir igerigin belli ifade araclar ile biitiinlesmesinden olusur. Bu
ozellik, siirde bigimi konudan daha énemli bir duruma getirir.

Ozel (2002, 23) siirde yer alan bilginin, diinya bilgisinden daha farkl1 bir bilgi tiirii oldugu
iistiinde durur. Siirdeki bilgi bilim alaninda hesaba katilan, felsefede s6ze konu edilen gergeklerin
yok edilmesiyle ayakta duran bir bilgidir. Ozel’in (2002) bu gbriisii siirin dil kullaniminda kendini
gosterir. Dis degil, tirnak degil, bir mendil niye kanar gibi bir dize siirde kabuledilebilir duruma
geli. Aym yaklasimla Ozdem (2005, 42) de siirin dogru-yanhs ikilemi ile
degerlendirilemeyecegine vurgu yapar. Boyle bir bakis a¢isi, onun imgesel boyutunu yok sayma ya
da zedelemeyle sonuclanir. Siireya (1992, 27) ise siirin tim aliskanliklar1 kirdigin1 vurgulayarak
onun 6zel bir kullanim bigimi olmasini diyalektigi ile iligkilendirmistir. Stireya’ya (1992, 27) gore
siir ‘ahlak’a karsidir; bu durum onun amaci degil, ancak islevidir.

Siir hakkinda yapilan bu tanimlamalar siirin ¢esitli boyutlarim ortaya koyar. Ancak
siirbilimin yaptig1 calismalar ayni bulgulara bilimsel yaklasimlarla ulasir.

Levin (1977, 9) siiri sdylemin bigimi ile anlaminin yiiksek bir diizlemde birlesmesi olarak
tanimlar. Zaman zaman 6z-bicim birlikteligi olarak da anilan bu boyut siiri dogal dilden ayiran
onemli bir niteliktir. Siirsel sdylem olusturulurken dil gostergeleri hem gosteren hem de gosterilen
boyutlarinda sahip olduklari tiim inceliklerle islek duruma gelirler. Bu ince birimler dogal dilde pek
g0ze carpmaz.

Siirbilim, tek tek siirlerden yola ¢ikarak biitiin siirlerde goriilen ortak yasalar1 belirlemeye
calisir. Bu yaklasim Saussure’un (1998, 43-44) dil/séz ya da Chomsky’nin (1999, 278) eding/edim
ayrimiyla paraleldir. Saussure (1998, 44), dilin bireysel kullanimlar1 anlamima gelen soz’i,
toplumsal nitelikli dil’den ayirir ve dil’i, iistinde inceleme yapilacak oncelikli olgu olarak sunar.
Chomsky (1999, 278) de ayni bi¢imde eding¢’i bireylerin tim dil kullanimlarini (edim) y6neten
soyut kurallar biitiinii olarak dncelikli goriir. Siirbilim de Yal¢in’in (2010, 23) deyimiyle tek tek
siirleri genel siirsel yasalarin bir iirtinii olarak ele alir. Bu genel yasalar siirsel eding, tek tek siirler
ise siirsel edim’dir.
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Siirbilim siiri essiiremli yaklasimla ele alir. Yani bir siir metninde yer alan 6geleri
birbirleriyle kurdugu bagmtilar c¢ercevesinde degerlendirir. Siiri olusturan unsurlarin tarihsel
gelisimini dikkate almaz. Bir dizge yapisi iginde ortaya ¢ikan siir, kendisini olusturan tiim
unsurlarin  karsilikli etkilesiminden olusur. Dolayisiyla bir siirin incelenmesinde essiiremli
yaklasim, onun dogasina en uygun ¢oztiimleme ilkesidir.

Yal¢in (2010, 26-30) siirbilimin li¢ ¢esidinden s6z eder. Bunlardan birincisi Todorov
tarafindan ortaya konan siirbilimdir. Bu yaklasim, siiri genel yazin sanatinin bir parcasi olarak ele
alir; dizeli anlatima deginmez. ikincisi, dilbilimsel siirbilim’dir. Roman Jakobson, Jean Cohen, Leo
Spitzer bu anlayis1 savunanlardan birkagidir. Jakobson, siiri bir dil olay1 olarak ele alir. Cohen ve
Spitzer, siiri dogal dilden bir sapma olarak disiiniir. Dilbilimsel siirbilim, siiri dilbilimsel
yaklasimla ¢oziimler. Uciincii siirbilim, gdstergebilimsel siirbilim’dir. Saussure, Peirce ve Greimas
gostergebilimin bir bilim haline gelmesini saglayan bilim adamlaridir. Greimas ve arkadaglari
1970’lerde siiri gostergebilimsel bir yontemle ele alarak yazinsal tiir kavramini tartigmaya agmigtir.
Her tiirlin kendine ozgii bir gostergelesme siireci yasadigim belirterek siirin 6zgiin yapisini
betimlemeye c¢alismistir. Bu ¢ siirbilimden o6zellikle son ikisinin, siirle ilgili geleneksel
yaklasimdan oldukga farkli ve bilimsel oldugu soylenebilir.

Siir, anlatimin bigiminde ve igerigin bigiminde ¢ekici bir sdylem olusturma cabasinin
sonucudur (Yalgm 2010, 41). Anlatimin bigiminde ortaya ¢ikan yeni kullanimlar biiriinbilgisinin,
icerigin bigimindeki kullanimlar ise sozbilgisinin alam i¢indedir. Ote yandan bu iki boyutun
birbiriyle iligkili oldugu da sOylenebilir. Yani igerigin cekici kilinmasi anlatimdaki kullanim
bi¢imleriyle olasidir. Ancak yine de bu iki diizlemin farkli olusumlarla ortaya ciktigi gergegini
gormek gerekir.

Biiriinbilgisi sesleri par¢asal ve pargalariistii olarak ele alir. Bu terimlerle bir sesin kendi
biitiinsel degeri (pargasal) ve onu olusturan daha kii¢iik yapilar (pargalar iistii) kastedilir. Dil
gostergelerinin sessel yanlari siirde Ozel bir yapilanma sonucunda bir deger sunarlar. Jakobson
(Yalgin 2010, 44-45) bireyin sozciiklerin seslerini segmede pek 6zgiir olmadigini ifade eder, ancak
kimi sozciikler sahip olduklar1 ses degerleri nedeniyle bir siirde diger dil goéstergelerine oranla
oncelikli olabilirler.

Sézbilim (retorik) soziin etkili kilinmasi igin gerekli olan kurallar iistiinde durur. Igerigin
cekici kilinmasi, igerigin toziine Ozel bir bicim vermekle olasidir. Bunun araglarindan biri
sapmacalardir (figures). Sapmacaya Yal¢in (2010, 49) kisaca ‘olagan sayilan bir bigcim yerine
olagan disi sayilan bir bicimin kullaniimasy’ diye bir tanim getirir. Sapmacalar araciligiyla
sozciikler temel anlamlar1 disindaki anlamlarda da anlagilabilir. Siirsel sdyleme sapmacalar
acisindan bakildiginda iki goriisiin varligindan s6z edilir. Birincisi, siirin bir dl¢lite gore bir sapma
oldugu goriisiidiir. Bu dlgiit burada dogal dildir, ikincisi, siirsel séylemin bir sapma olmadig1, kendi
icinde isleyen kurallariyla 6zel bir sdylem oldugu goriistidiir. Bu ikinci yaklasim, siiri dogal dilden
bagimsiz bir bigimde inceleme ¢abasi i¢indedir.

Rigolot (1970; aktaran Yalgin 2010, 58), siirdeki benzesimleri gdsterenler arasinda (ses
benzesimleri), gosterilenler arasinda (egretileme) ve gosterenlerle gdsterilenler arasinda (Oykiiniim)
kurulan bagintilar agisindan ele alir. Bu araclarla siirde birtakim oyun 6geleri yaratilir. Bununla
beraber iletisimsel 6geler de etkindir, ancak iletisimsel 6geler sdylemin siirdiiriilmesi ve bu sayede
oyun Ogelerinin etkinlesmesine olanak taninmasi icin gereklidir. Iletisimsel Ogelerin sifira
indirilmesi Yalgin’a (2010, 59) gore dilin ortadan kalkmas1 anlamina gelir.

Siirde kullanilan dil, iletisim amagh kullandigimiz dilden farklidir. Bu farklilik dilin kimi
diizeylerinde yapilan sapmalarla ortaya g¢ikar. Dilde yapilan degisiklikler kimi siirlerde kolayca
gozlemlenir, kimilerindeyse gizliden gizliye sezdirilir. Bununla beraber siir, en azindan goriiniiste,
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ille de sapmalarla iiretilen bir sylem de degildir (Yalgin 2010, 126). Yukarida belirtildigi gibi siir
kendi i¢inde incelenecek bir sdylem tiirii olarak da ele alinabilir.

Dil, insanlar arasinda yararci yoniiyle kullanilir. Dilin yararci islevi, bir anlam iletmesi ile
iligkilidir. Oysa sanat yapitlarinda dilin bu islevi 6ncelikli degildir, cogu zaman yok sayilir. Bunun
yerine anlatim sirasinda sanat¢i tarafindan iiretilen oyunlar 6ne ¢ikmaya baslar. Secilen konu, bu
oyunlarin sergilenmesini saglayacak bir arka plan niteligindedir. Ama¢ konuyu ya da igerigi
yansitmak olsayd, ilgili fikrin bir sanat yapit1 hacminde ve bigiminde sunulmasina gerek kalmazdi.
Siirde konu, yeni bir anlamlama diizeneginin t6zii niteligindedir.

Dogal dilde anlatim ve igerik tdzleri iletisim amagli bigimlenir. Yani “her anlatim bir
anlamsal igerik ugruna, her igerik de dilsel bir bildirisim ugruna bi¢imlenir” (Yalgin, 2010: 80).
Siirdeki bigimlenme daha farklidir, ¢iinkii siirin amaci iletisim degildir. Anlatim t6ziine yeni bir
bi¢cim verilmesi siirsel bir 6ge yaratmak igindir. Siirle dogal dil, bir bakima sadece aym tozii
kullamirlar. Siirde sozciikler sahip olduklar1 anlam 6zellikleri, ses 6zellikleri ve degerleri ile bir
secim nesnesi durumundadirlar. Durum igerik agisindan da benzerdir. Dogal dilde sozciiklerin
anlam evrenleri bildirigsimsel bir iglevle kullanilirken siirde bunlar yine siirsel bir igerigi yaratirlar.
Kimi ilging karsitliklar ve benzerlikler, iletisimsel boyut tagimayan degismeceler, ayrik
kavramlarin iligkilendirilmesi bu eksende diisiiniilebilir.

Siirsel igerikle dilsel igerik birbirinden iki 6nemli noktada ayrilir: Birincisi siirsel i¢erigin
bi¢imi s6z ici degil, sdz otesi bagintilarda aranir. Ancak dilde sz i¢i bagmtilar énemlidir. ikinci
olarak, dilde anlatimin ve igerigin bigimleri birbiriyle zorunlu bir baginti i¢cindedir. Oysa siirde
gosterenler ve gosterilenler kendi iginde orgiitlenir. Cift eklemlenme kuraminin disinda bir olusum
s0z konusudur. Siirsellik kimi zaman anlamda kimi zamansa igerikte yogunlasir. Jean Cohen
(1966; aktaran Yalg¢in 2010, 109), bu nedenle siiri ses siiri, anlam siiri, ses+anlam siiri diye iige
aylrir.

Yalgin (2010, 83), siirsel gostergeyi soyle belirler: “Siirsel islevi olan bir hece bir sdzciigiin
kurulusuna girdigi i¢in degil, 6teki hecelerle bagintisindan dolayi siirsel bir gosterendir” (s.83).
Bunun i¢in de sdyle bir 6rnek verir:

Seker vardir dudaginda di — lin — de
Arzumanim kald1 ince be — lin — de

Buradaki dilsel gosteregeler di +lin + de ve gii + liin + de bigimindeyken siirsel
gostergeler di + gii, lin + lin, de + de bigimindedir. Anlatim diizlemindeki bu durumdan sonra
icerik diizlemindeki dilsel gosterilenler dilinde ve giiliinde sozciiklerinin anlami ve siirsel
gosterilenler 1) di + gii, lin + liin, de + de ses benzerliklerinden olusan haz duygusu, 2) dilinde ve
giiliinde sozciiklerindeki sesbilimsel kosutlugun uyandirdigt haz duygusu, 3) dil ve giil
sozciiklerinin gondergesel yakinligindan (aymi renkli, giizel tat ve giizel koku kaynagi,
yumusaklilik, vb.) olusan haz duygusudur. Bunlar siir dili ile dogal dil arasindaki fark: gosterir.

Dilbilimin dile analitik yaklasimi, dilin hangi katmanlarinda neler bulundugunu ve bunlarin
nasil igledigini daha belirgin bicimde ortaya koymustur. Dili olusturan birimlerin dil i¢indeki
isleyis kurallari, ayn1 birimlerin siirsel sOylem icinde nasil isgledigini goérmeyi de sagladi.
Martinet’in ¢ift eklemlilik yaklasimi, Hjelmslev’in anlatim ve igerigi t6z-bicim boyutlariyla ele
alist siirsel olusumun izlenmesini kolaylastirdi. Bloomfield’in dagilimcilik’s, Chomsky’nin iiretici
doniistimsel dilbilgisi ve Tesniere’nin eyleyenler kurami ile ortaya konan bakis acgilar1 ve ilkeler
siirin ilk bakista belli olmayan yapilagma ilkelerini agiklama olanagi sagladi (Yal¢in 2010, 105).

Jean Cohen’in siire yaklasimi ise, bir 6lgiit ve sapma belirlemesiyle baslar. Olgiit olarak
dogal dil se¢ilmistir, sapma ise bu olagan dilden bagka bir eksene kayma durumunu anlatir. Cohen
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(1966; aktaran Yalgin 2010, 111) bu anlayisla dilin anlatim ve igerik diizleminde yapilan sapmalar
sayisal olarak belirlemeye ¢aligir. Dize kavram tstiinde durarak ses sapmalarinin elde edilmesinde
dizenin yapisal 6zelliginin sundugu olanaklar1 belirler. Uyaklarin dize sonunu hazirlayan islevine
dikkat ¢eker. Ayni bicimde anlamsal eksene de bakan Cohen (1966; aktaran Yalg¢in 2010, 121-
122), igerikteki sapmalar1 gosteren-gosterilen iligkilerinde saglanan yeni yapilarla agiklamaya
caligir. Siirin yananlamlama diizgiisiinii kullandigini belirtir.

Jakobson (1982, 163) da siiri bir dil iiriinii olarak goriir ve dilsel bir iletiyi sanat yapit1
durumuna getiren seylerin ne oldugunu arastirir. Ayrica Jakobson (1982), siirin genel
gostergebilimle incelenmesi gerektigini de vurgular. Jakobson (1982, 166) her iletisim durumunda
bulunan alti 6ge belirler. Bunlar ileti, baglam, konusucu, alici, kod ve kanal’dir. iletinin bu
birimlerle kurdugu iliskiye gore dilin islevleri ortaya ¢ikar. Siirsel islev iletinin kendi iistiine doniik
olmastyla belirir. Jakobson (1982, 170) siirsel islevi se¢im eksenindeki esdegerlik ilkesinin birlesim
eksenine yansimasi olarak tammlar. Bu yolla siirsel sdylem gesitli yinelemelerle ilerleyen bir
sOylem durumuna gelir.

Siirde iletinin kendi {istiine yonelmesi gondergesel islevin ortadan kalkmasiyla gerceklesir.
Bunun i¢in once gostergenin nedensizlik ilkesi yok edilir. Dogal dilde gosterenle gdsterilen
arasindaki iliski bir tiir uzlagsmaya dayaliydi ve nedensizdi. Gosterenler, bir anlamu iletmek igin
kullanilan duyusal araglardi sadece. Oysa siir dilinde gostergeler tasidiklar1 bazi ses 6zelliklerinden
dolay1 bir dizenin olusturucu birimi durumuna gelir. Bu da siirsel dil icinde gosteren-gosterilen
arasinda nedenli bir bagint1 ortaya koyar. Gosterilenler de ayni1 bigimde siire sadece anlamsal bir
diizenegi olusturmak i¢in gelirler. Gosterilenler, siirde dogal dilde oldugu gibi iletilecek bir icerik
degildir, bunun yerine gosterenlerle birlikte birer gosteri-nesne’ye doniisiirler. Bu iki eksendeki
olusum sonucunda siirsel sdylem bir gercekligi aktarmak yerine, sadece kendi olusum siirecini
anlatan bir kendisellik olarak kavranir (Yalgin 2010, 139).

Siirin dilsel boyutuyla ilgilenen siirbilimcilerden biri Levin’dir (1977). Levin’in siir bilime
onemli bir katkis1 ciftlenimler ilkesidir. Ciftlenimler terimiyle siirde esdegerli kilinan birimler
arasindaki iliski kastedilir. Bu iliski sesler, anlamlar, dbekler, vb. arasinda olabilir. Esdegerliligin
saglanmas1 degisik bicimlerdedir. Kimi zaman dagilimsal bir ortaklik, kimi zamansa bir t6z
ortaklig1 yaratilr. Ozellikle ikincisi siirbilim agisindan 6nemlidir. Ciinkii uzak gibi goriinen
birimler siir i¢inde iiclincii bir birimle ortak bir baginti i¢ine sokularak esdegerli kilinabilir.
“Yasayan, duyan her seyimi” (ilhan Berk) dizesinde yasayan ve duyan sézciiklerinin her sey ile
kurdugu iliskinin ayni1 olmasi1 bu iki birimi esdegerli kilar. Bu ilke ile Levin (1977, 30-41), siirsel
sOylemlerin derin yapisinda bulunan siirsel yapiy1 ortaya koydugunu belirtir.

Siirbilimin dayanaklarindan biri dilbilim, digeri gostergebilimdir. Gostergebilim, degisik
iilkelerde degisik yonelimlerle ortaya ¢ikmis ve bir biitiinliige ulasamamistir. Ancak genel anlamda
sadece gosterge dizgelerini inceleyen gostergebilim (semiology) ve anlamin {iretilme ilkelerini
inceleyen gostergebilimin (semiotics) varligindan s6z edilir. Greimas Onciiliigiinde Paris
Gostergebilim Okulu’'nda yapilan c¢aligmalar ve elde edilen bulgular siirsel sdylemin
betimlenmesinde son derece islevsel olmustur.

Greimas, gosterge sistemlerini incelerken Hjelmslev’in (1999, 180-187) kuramina dayanur.
Buna gore belirim diizlemine yansimadan 6nce anlatim ve igerik diizlemlerinde tdozden bi¢ime
dogru bir islem s6z konusudur. Anlatim diizleminde sesbirimler ve sesbirimcikler, igerik
diizleminde de gostergebirimler ve gostergebirimcikler bulunur. Ornegin bas sozciigii bir
gostergebirimse ugsallik, kiiresellik, yiiksektelik, dikeylik, ondelik, yataylik, siirellik, kesintisellik de
bas sozciigiiniin gostergebirimeikleridir. Gostergebirimcikler bir dizilim i¢inde hangi birimlerin yan
yana gelebileceginin anlagilmasinda belirleyicidir. Bu durum yerdeslik terimiyle ifade edilir.
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Greimas’1in her tiirlii anlamlama dizgesine uygulanabilen gostergebilimsel dortgen’i, ortaya
koydugu bagintilar sayesinde siirdeki birgok eslesme bigimini betimleme olanagi vermistir. Bu
dortgene gore anlambirimcikler arasinda karsithk, celigkinlik ve icerme/biitiinleme bagmtilari
bulunur. Sézgelimi yasam-6liim karsithik, hastalik-yasam icerme/biitinleme ve yaslilik-yasam ya
da hastalik-6liim celigkinlik bagintis1 igindedirler. Yiicel’in (2005, 138) wverdigi bu Ornek
gostergebilimsel dortgen i¢inde soyle gosterilir:

L2200 0 N €1 1) T N a2 (6liim)

genglik ( a2 ) < ’(a_l) yashilik

Siire gostergebilimsel yaklasim, onu tek bir gosterge olarak ele alir. Siirin biiriinsel
diizeyini gosteren, sozdizimsel diizeyini de gosterilen olarak inceler. Greimas (1977, 93) bu
nedenle siiri yazindan da ayirir. Onun olusum bigiminin ve amacinin farkli oldugunu vurgular.
Siirin bu 6zel yapilanisi, siir okuma edimini de yeniden bigimlendirir. Siiri okumak, diger dilsel
soylemlerde oldugu gibi bir génderge’ye gitmek degil, gostergelerin 6rgenlenim bigimine tanik
olmak demektir.

Siirbilimin {istiinde durdugu siir olgularindan biri olan diizanlatim siiri, siirde dizenin
zorunlu bir 6ge olmadigini kanitlar niteliktedir. Cohen (1966; aktaran Yal¢in 2010, 181-196) ve
Riffaterre’nin (1984; aktaran Yal¢in 2010, 181-196) diizanlatim siiri Gstline yaptiklar1 ¢alismalar
diizanlatim siirinde dize islevi goéren kimi bigimlenmelerin bulundugunu ortaya koymustur.
Riffaterre, diizanlatim siirinde bir anayapi olusturuldugunu ve bu sayede ikili bir okuma bigimi
saglanarak anlatim ve igerikte dizeli siirlerdeki gibi bir birlik saglanabildigini belirtmistir.
Diizanlatim siiri, siirsel nesnenin yaratilmasinda degisik anlatim bigimlerinin kullanilabilecegini
gbstermesi bakimindan 6nemlidir.

Ozetlenecek olunursa, siirbilimin siire iliskin ortaya koydugu bulgular dogal dille
karsilastirilarak basitge su noktalarda toplanabilir:

e Dogal dil ses ve kavram toziine bir bicim vererek olusurken siir, dogal dili bir t6z olarak
ele alir ve buna siirsel bir bi¢cim verir.

e Dogal dil iletisim amach kullanilirken siirsel dilde iletisim boyutu bastirilir.

e Dogal dilde ses birimleri anlami tasimakta araci bir islevdeyken siir dilinde sesler anlamsal
birimler kadar 6nemli duruma gelir ve siirsel nesnenin olusumuna katkida bulunur.

e Dogal dilde dil gostergelerinin gosteren ve gosterilenleri arasindaki iliski nedensizdir,
ancak siir dilinde bu iligski nedenlidir. Dil gostergeleri, herhangi bir boyutunda bulunan bir
ozellik nedeniyle siirsel olusuma katilir.

o lletisim amagl yazilan metinlerin okunmas1 gonderilen iletiyi alma amacliyken siirsel
sOylemin okunmasi siirsel bir olusumu izlemek anlamindadir.

e Dize, 0l¢ii ve uyak siir i¢in zorunlu 6geler degildir. Siirsellik, kullanilan dilin derin
diizeyindeki bagintilarda kurulur.

Siirbilimin bu bulgularindan bazilar1 Melih Cevdet Anday’in (2003, 92) asagidaki siirinde
goriilmektedir:
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TABUTCU DUKKANI
Yeni tabutlarimiz geldi
Bayanlar i¢in baylar igin
Cocuklar i¢in biiyiikler i¢in
Kisalar, uzunlar, sismanlar i¢in
Boy boy, bi¢im bigim
Yaldizli, kakmali, hareli
Tabutlarimz geldi
1952 modeli.
Melih Cevdet Anday

Bu siirin hem anlatim hem igerik diizleminde siirsel bir orgiitlenme bulunmaktadir.
Anlatim diizleminde “I” ve “i¢i” seslerinin dengeli bir bicimde dagilimi bakisimli bir yinelemeyi

saglamaktadir.
“1” seslerinin dagilim “ici” seslerinin dagilimi
TABUTCU DUKKANI TABUTCU DUKKANI
Yeni tabutlarimiz geldi Yeni tabutlarimiz geldi
Bayanlar i¢in baylar i¢in Bayanlar i¢in baylar icin
Cocuklar igin bityiikler i¢in Cocuklar i¢in biiytikler igin
Kisalar, uzunlar, sismanlar i¢in Kisalar (i¢in), uzunlar (igin),

Boy boy, bi¢im bigim sismanlar i¢in

Yaldizli, kakmali, hareli

Tabutlarimiz geldi
1952 modeli. Tabutlarimz geldi

1952 modeli.

Boy boy, bigim bi¢im
Yaldizli, kakmali, hareli

Siirin okunmasinda ayri1 ayr1 gosterilen I ve “i¢i” seslerinin dagilimi okura eszamanli olarak
ulagmaktadir. Bu durum, yinelemenin sagladigi siirsel hazzin derecesini yiikseltir. Anlatim
diizlemindeki bu yapisal bakisimlilik icerik diizleminde de bulunmaktadir. Siirde insanin fiziksel
niteliklerini yansitan gostergelere agirlik verilmistir. Bay, bayan, ¢ocuk, biiyiik, kisa, uzun, sisman
gibi dil gostergelerini birlestiren ortak payda insan olgusunun gorsel boyutudur. Bunun yaninda,
siirin soylem bicemi ile tabut kavramui arasinda derin bir siirsel karsithik kurulmustur. Siirdeki
bicem, bir sokak saticisinin sattig1 {iriinii pazarlama sOylemine dayanir. Gorsel olarak saticinin
yanina gelen insanlar yasamlarini siirdiirmek amaciyla bir sey satin alir. Oysa siirde, satilan {iriin,
oliimiin simgesi niteliginde olan tabuttur. Bu karsitlik betigin igcerigindeki siirsel gerginligi artirir.
Tabut kavramina dayali benzer bir karsitlik slisleme sanatinin birimleri olan yaldizlilik, kakmalilik,
harelilik terimleri ile de kurulmustur. Siisleme, bir yasam belirtisi iken tabut 6liimle 6zdeslesir.
Biitiin bu bagintilar siirsel nesnenin olusumunun birimleridir.
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Siirbilimin bulgularin belirttikten sonra 6., 7. ve 8. smiflar icin hazirlanan Tiirkge Ogretim
Programinda (2006) siirle iligkili olan noktalara goz atmakta yarar oldugu diisiiniilmektedir.
Programda siir tiiriine iligkin olarak su noktalara deginilmistir:

e Siir tlirlinde segilen metinler siir tiriiniin 6zelliklerini yansitmali ve tiirliniin giizel
orneklerinden olmalidir.

e Metinler 6grencilerin dil zevkini ve bilincini gelistirerek hayal diinyalarini1 zenginlestirecek
nitelikte olmalidir.

e Metinler 6grencilere estetik duyarlilik kazandiracak nitelikte olmalidir.
e Siirin derin bir anlatim oldugu kavratilmalidir.

Bu dort nokta, dolayli bigimde de olsa siir dilinin yapisal 6zelliklerine deginir niteliktedir.
Siir dili ve estetik bilinci, ancak siir dilinin yapisina odaklanilarak verilebilir. Ayrica bu yolla
ogrenciler farkli bicimde kullanilisina tanik olduklar1 dogal dilin niteliklerini daha iyi kavrar.

Tiirkge Ogretim Programinda (2006) ayrica 6 temanin en az 4’{inde siir tiiriine yer
verilmesi gerektigi, buna ek olarak 4 siirin islenmesi ve 2 siirin de serbest okuma pargasi olarak
verilmesi gerektigini vurgulanmistir. Bu noktada kimi eksiklikler s6z konusudur. 6. smif ders
kitabinda (Erol vd. 2010) bulunan 6 siirden 3’ii serbest olarak verilmisken 8. sinif ders kitabinda
(Altan vd. 2010) biri serbest okuma parcasi olmak iizere sadece 2 siire yer verilmistir.

Siirbilimin bulgular1 ve Tiirkge Ogretim Programinda siire iliskin olarak belirtilenler
1s181inda bu ¢alismada “Tiirkce ders kitaplarinda yer alan siirlerin siirbilim agisindan goriiniimleri
nasildir?” sorusuna yanit aranmistir. Bu eksende su alt problemler arastirilmistir:

1. 6. smf Tiirkge ders kitabinda yer alan siirlerin anlatim ve igerik diizleminde bulunan ve
biitiinsel a¢idan tasidiklar: siirsellik orani ne 6l¢iidedir?

2. 7. smf Tirkce ders kitabinda yer alan siirlerin anlatim ve igerik diizleminde bulunan ve
biitiinsel a¢idan tasidiklar: siirsellik orani ne 6l¢iidedir?

3. 8. smif Tirkce ders kitabinda yer alan siirlerin anlatim ve igerik diizleminde bulunan ve
biitiinsel a¢idan tasidiklari siirsellik orani ne 6l¢tidedir?

4. Tirkee dersi i¢in hazirlanan 6grenci ¢alisma kitaplarinda siirlerle ilgili yer alan etkinlikler
metinlerin hangi yoniine odaklanmuistir?

Yontem

Calismanin 6rneklemini ilkdgretim ikinci kademede kullanilan, Milli Egitim Bakanliginca
onaylanan ve Antalya’daki MEB okullarinda okutulan Tiirk¢e ders kitaplarinda bulunan siirler
olusturmaktadir. Segilen kitaplarin 6. siiflar icin olan1 Erol ve digerleri (2010a) tarafindan yazilan
Tiirkge Ders Kitabi’nin besinci baskisi, 7. smiflar i¢in olan1 Altan ve digerleri (2010a) tarafindan
yazilan Tiirk¢e Ders Kitabi’nin dordiincii baskist ve 8. smiflar i¢in olani ise Altan ve digerleri
(2010a) tarafindan yazilan Tiirk¢e Ders Kitabi’nin ii¢lincii baskisidir. Aragtirmada ayni kitaplarin
Ogrenci Calisma Kitaplar1 (Erol vd. 2010b, Altan vd. 2010b, Altan vd. 2010c) da incelenmistir.
Bunun disindaki Tiirkce ders kitaplar1 iki nedenle secilmemistir: Birincisi, kitaplarda yer alan
siirlerin anlatim, igerik ve biitiinsel agidan igerik ¢oziimlemeleri sonucunda elde edilecek bulgularin
hacimli olmas1 ve bunlarin raporlanmasinin ¢ok genis bir yer kaplamasidir. Ikinci neden ise,
neredeyse biitiin Tiirkce ders kitaplarinda yer alan siirlerin genelde ayni anlayigla secildiginin
gozlemlenmesidir. Bu nedenlerden, sadece sozii edilen kitaplarin se¢iminin uzman goriisii
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dogrultusunda yeterli olacagi diisiiniilmiistir. Bu c¢aligmanin 6rneklemini olusturan ders
kitaplarinda yer alan serbest okuma boliimlerindeki siirlerle beraber 6. sinif ders kitabinda 6 siir, 7.
simif ders kitabinda 6 siir ve 8. sinif ders kitabinda ise 2 siir bulunmaktadir. Toplamda 14 siir,
caligmanin drneklemini olusturmaktadir. Bu siirlerin yer aldigi ders kitabi, i¢cinde bulundugu tema,

adlar1 ve sairleri Tablo 1’de gdsterilmistir:

Tablo 1: Tiirkge ders kitaplarinda yer alan siirler

Ders Yer Aldigi Tema Siirin Ad1 Sairin Ad1
Kitabi
6 Okuma Kiiltiirii Giizel Kitabim (Serbest)  Bestami Yazgan
6 Atatiirk Atatiirk Olmak (Serbest)  Tarik Orhan
6 Duygular ve Hayaller ~ Cocuk ve Resim Dilaver Cebeci
6 Sevgi Bayrak Arif Nihat Asya
6 Sevgi Soylu Bilgi Agaci Bestami Yazgan
(Serbest)
6 Zaman ve Mekan Anadolu’da Bahar Abdiirrahim
Karakog
7 Atatiirk Atatiirk Rasim Koroglu
7 Atatiirk Mustafa Kemal’i Umit Yasar
Diisiiniiyorum (Serbest) ~ Oguzcan
7 Milli Kiiltiir Kilim (Serbest) Yetik Ozan
7 Doga ve Evren Deniz Hasreti Omer Bedrettin
Usakli
7 Doga ve Evren Renkler (Serbest) Korhan Kogak
7 Toplum Hayat1 Mustafa Kemal’in Fazil Hiisnii
Kagnisi Daglarca
8 Zaman ve Mekan Gegmis Zaman Siirleri Bayram Bilge Tokel
8 Zaman ve Mekan Istanbul’u Dinliyorum Orhan Veli Kanik

(Serbest)

Tiirkge ders kitaplarinda bulunan yukaridaki siirler siirbilimin gesitli ilkeleri gz 6niinde

bulundurularak ¢éziimlenmistir. Siirbilimin 6zellikle siire iliskin anlatim ve icerik ¢oziimlemesi
dikkate alinmistir. Yukaridaki siirlere once anlatim diizlemi agisindan bakilmis ve siirselligi
saglayan kimi kullanimlarin olup olmadigi arastiridmistir. Aynmi iglem igerik diizlemi icin de
yapilmigtir.  Siirlerin iceriginde siirselligi saglayacak kullanimlarin olup olmadigi goézden
gecirilmistir. Ozellikle gostergelerin nedenselliginin ortadan kalkip kalkmadigina iliskin yorum
getirilmistir. Son olarak siirlere biitiinsel agidan bakilmigtir. Anlatimin bi¢iminin icerige yansiyip
yansimadigl ya da tersinin bulunup bulunmadigi arastirilmistir. Bu {i¢ diizlemdeki ¢6ziimlemeler
sonucunda elde edilen bulgular diisiik, orta, yiiksek olarak nitelendirilmis ve sonuglar ilgili tablolara
yansitilmistir.

Caligmadaki bulgularin saptanmasinda uzman goriigiine basgvurulmustur. Bununla ilgili
olarak siirlerin genel degerlendirilmesi ile ilgili iki sairden yardim alinmistir. Bu sairlerden biri
Sinan Orugoglu, digeri de Seref Bilsel’dir. Sinan Orugoglu Cirkin Agaci kitabiyla Varlik ve
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Arkadas Zekai Ozger &diillerini almus, siir ortamlarinda sayginlig1 olan bir sairdir. Seref Bilsel de
Dar Zaman Rivayetleri, Magmada Kis Mevsimi ve Mecnun Dali kitaplarinin sairidir. Ayrica Cenk
Giindogdu ile beraber 1998’den beri her yilin siir yilligim1 hazirlamistir. Seref Bilsel ve Sinan
Orugoglu siirsel duyarliliklar: iist diizeyde olan iki sairdir. Calismada Tiirkge ders kitaplarindaki
siirlerin giirsel niteliklerinin belirlenmesinde ayrica dil, anlam ve siir iistiine ¢aligmalar siirdiiren
uzmanlarm goriigiine de bagvurulmustur.

Siirlere iliskin saptanan bulgular uzmanlarla tartigilmugtir. Belirlenen noktalarla ilgili
uzmanlar tarafindan kabul gérmeyen noktalar iptal edilmistir. Kimi belirlemelere de ek yapilmustir.
Dolayisiyla bulgular, arastirmacinin ve uzmanlarin goriis birligi ile ortaya konulmustur. Siirlere
iliskin bulgular, siirsel niteliklerine gore diisiik, orta ve yiiksek diizeyli olarak derecelendirilmis ve
bu bigimde raporlastirilmustir.

Bulgular

Caligmanin birinci alt problemi, 6. smif Tiirkge ders kitabinda yer alan siirlerin anlatim
diizlemlerindeki siirsellik Glgiitliniin saptanmasina iligkindi. Bunu belirlemek i¢in yapilan igerik
analizinin sonuglar1 Tablo 2°de gosterilmistir:

Tablo 2: 6. sinif Tiirkge ders kitabinda yer alan siirlerin anlatim diizleminin siirsel niteligi

Ders Kitabi Siirin Ad1 Anlatim Diizlemi  icerik Diizlemi  Biitiinsel Yaklasim

6 Giizel Kitabim (Serbest) Diisiik Diisiik Diisiik
6 Atatiirk Olmak (Serbest) Diisiik Diisiik Diisiik
6 Cocuk ve Resim Orta Orta Orta

6 Bayrak Diistik Diistik Diisiik
6 Soylu Bilgi Agaci Diisiik Diisiik Diisiik

(Serbest)
6 Anadolu’da Bahar Diisiik Diisiik Diisiik

Tablo 2°de 6. sinif ders kitabinda gecen 6 siirin anlatim diizlemi, igerik diizlemi ve biitiinsel
acilardan 5’inin diistik, 1’inin orta diizeyde siirsellik igerdigi saptanmustir.

Ornek vermek gerekirse Bayrak siirinin anlatim acisindan diisiik diizeyde siirsellik icerdigi
belirtilmistir. Bunun nedeni siirdeki dilin dogal dile benzer bi¢imde kullanilmis olmasidir. Bir
anlatimin ve igerigin siirlesebilmesi icin, en azindan bir diizlemde birtakim kirilmalarin
gozlemlenmesi beklenir. Sesler ara¢ olmaktan ¢ikar, siirsel birimleri olusturacak temel birimler
durumuna gelir. Bu yolla olusturulan yinelemelerin, dogal dilin tersine bir bigcimde belirim
diizlemine yansimalar1 beklenir. Oysa bu siirde boyle bir kirilma gézlemlenmiyor. Asagidaki
dortliikte goriildiigi gibi dizeler diiz bir tiimcenin birimleri niteligindedir:

Savas bizi karli daglara gotiirdiigii giin
Kizilliginda 1sindik;
Daglardan ¢ollere diisiirdiigii giin
Golgene sigindik
(Bayrak siiri, 4. boliim, Arif Nihat Asya)

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 7/1 Winter 2012



336 Nihat BAYAT

Bu dortliikteki dizeler yan yana da yazilabilir ve anlatimda herhangi bir degisiklik olmaz.
Dolayisiyla siirsellik agisindan diisiik diizeyli bir anlatim s6z konusudur.

Ayni durum igerik diizlemi ig¢in de gegerlidir. Siirde anlatilanlar, anlaticinin bayrakla
konusmasi niteligindedir. Her bir dize, okuru yasam i¢inde kolayca ulasilabilecek bir gergeklige
tasimaktadir. Dizeler, siradan bir sohbette ifade edilebilecek tiimceler gibi kuruldugundan okuru da
sira dig1 bir imgesel gerceklige tasimiyor. Ornegin

Sana benim goziimle bakmayanin
Mezarin kazacagim.

Seni selamlamadan ucan kusun
Yuvasini bozacagim.

Bu bolimde anlatilanlar, giinliik yasamda kullanilan iletisim amagli dogal dildeki
durumlariyla algilaniyor. Siirsel agidan yeni bir gosteren-gosterilen iligkisi s6z konusu degil.
Riffaterre (1984, 1) siir bir sey sdyler, ama bagka bir seyi anlamlar demisti. Bu dizeler, baska bir
sey anlamlamadigindan dogal dilin anlamlama teknigi ile islemektedir. Bu kullanim bigimi ortaya
siirsel bir nesnenin ¢ikmasini engellemistir. Bu nedenle Bayrak siirinin igerik diizleminde diisiik
diizeyli siirsellik i¢erdigi saptanmistir.

Bayrak siirine biitiinsel acidan bakildiginda anlatim bigiminin igerik diizlemine
yansimasinin ya da igerigin anlatim diizlemine yansimasmin olup olmadigi degerlendirilmistir.
Boyle bir biitiinlesim olmadigi i¢in biitlinsel agidan diisiik diizeyli bulunmustur.

6. siif ders kitabinda gecen diger siirlerin birgogu Bayrak siiri gibi anlatim diizlemi, igerik
diizlemi ve biitiinsel olarak disiik diizeyde siirsellik igeren betiklerdir. Bunlar arasinda bir tek
Cocuk ve Resim siiri orta diizeyde siirsellik igermektedir. Cocuk ve Resim siiri anlatim diizleminde
bir yap1 istline kuruludur. Dort boliimden olusan siirin ilk {i¢ bolimii resim yapan bir ¢ocuk
betimgesini sunmustur. Ik béliimde resim yapan ¢ocugun goriintiisii, yani kendisi; ikinci boliimde
resim-gocuk iliskisi; son boliimde ise resmin kendi betimgesi sunulmustur. Bu yapmin verdigi
siirsel diizen disincesi yaninda bazi ses birimleri, anlatim diizlemindeki siirselligin ortaya
¢ikmasina katkida bulunmustur:

Bir cocuk resim yapiyor:

Tutup ebemkusagini sermis ontine

Ve o asil beyazliga egmis basini,

Kalemleri, yesil, mavi, sari...

Diistirmiis de kdkiillerini bir masal beldesine,
Huzura sekil veriyor incecik parmaklar:...

Bu boéliimiin son dort dizesinde belirtilen “I” seslerinin yayilimi anlatim diizleminde bir
yinelemenin ortaya c¢ikmasini sagliyor. Cocuk ve Resim siiri igerik diizleminde orta diizeyde
siirsellik iceriyor. Kimi dizelerin anlamsal igerigi siirde betimlenen cocugun saf ve giizel
goriintiistinii yansitacak niteliktedir. Sozgelimi

Uzun kirpikleri geziniyor mor daglarda,

Ufukta giiliip duruyor alev sach bir giines,
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Bu dizelerde verilen anlamsal boyut, i¢inde yasadigimiz diinyanin gercekliginden farkls,
siirsel bir niteliktir. Burada yansitilan anlam, mantik kurallari ile sinanacak bir durumdan ¢ok
gosteren-gosterilen iligkilerini yeniden diizenleyen bir dil kullanimidir. Amaci oyunsal bir 6ge
yaratmaktir. Bu bigimdeki kullanimlara diger kimi dizelerde de rastlandigindan bu siirin, igerik
diizleminde orta diizeyde siirsellik i¢erdigi diistiniilmiistiir.

Biitiinsel olarak bakildiginda Cocuk ve Resim siirinin bazi yerlerinde anlatim ve igerik
diizlemleri arasinda bir yansima oldugu sezilmektedir. Ornegin ilk ii¢ boliimiin son dizeleri hep ii¢
nokta (...) ile bitmektedir. Anlatim diizlemine iligkin bu kullanim ayni dizelerde gecen taneli
nesnelerin kullanimi ile yan yana getirilmistir. Son dizeler soyle:

Huzura sekil veriyor incecik parmaklari... (Ilk boliimiin son dizesi)
Yamaclarda beyaz papatyalar agiyor... (Ikinci béliimiin son dizesi)
Comert bir yagmur gibi suluyor cicekleri... (Ugiincii boliimiin son dizesi)

Dize sonlarinda kullanilan ii¢ noktalar ilk dizede parmaklar, ikinci dizede yamaglardaki
papatyalar ve son dizede de yagmur taneleri ile bir dykiinim bagintis1 i¢inde sunulmustur. Bu
nedenle Cocuk ve Resim siirinin biitiinsel a¢idan orta diizeyde siirsellik i¢erdigi diistiniilmiistiir.

Calismanin ikinci alt problemi 7. simf Tiirkge ders kitabinda gegen siirlerin siirbilim
agisindan niteliklerinin saptanmasina iliskindi. Icerik ¢dziimlemesi sonucunda elde edilen bulgular
Tablo 3’te gosterilmistir:

Tablo 3: 7. simif Tiirkge ders kitabinda yer alan siirlerin anlatim diizleminin siirsel niteligi

Ders Kitab1  Siirin Ad1 Anlatim Diizlemi icerik Diizlemi Biitiinsel Yaklasim
7 Atatiirk Diisiik Diisiik Diisiik
7 Mustafa Kemal’i Diisiik Orta Diisiik
Diisiiniiyorum (Serbest)
7 Kilim (Serbest) Diistik Diistik Diisiik
7 Deniz Hasreti Orta Diistik Diisiik
7 Renkler (Serbest) Diisiik Diisiik Diisiik
7 Mustafa Kemal’in Kagnisi Yiiksek Yiiksek Yiiksek

Tablo 3’te 7. sinif Tiirkge ders kitabinda gecen 6 siirden 4’iiniin anlatim diizleminde diisiik,
I’inin orta ve 1’inin de yiiksek diizeyde; icerik diizleminde 4’liniin diisiik, 1’inin orta ve 1’inin
yiiksek diizeyde; biitiinsel acidan 5’inin disiik, 1’inin yiiksek diizeyde siirsellik icerdigi
gorililmektedir.

7. smif ders kitabinda gegen ve anlatim diizleminde diigiik diizeyli siirsellik icerdigi
saptanan siirlerden biri Atatiirk siiridir. Hece oOlciisiiyle yazilan ve dortliiklerden olusan bu siirde
uyaklar ve redifler kullanilmig, ancak dize i¢lerinde siirsel denebilecek bir ses ya da anlatim
yinelemelerine yer verilmemistir. Dizeler, ¢esitli boliimleri alinmig tiimce birimleri niteliginde yan
ve ana yargilardan olusmus birer dogal dil tiimcesi bi¢cimindedir. Asagidaki dortlik buna bir
ornektir:

Coklar: diisiindiik, bakmadik aza,
Hizmet igin kostuk hep yurdumuza,

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 7/1 Winter 2012



338 Nihat BAYAT

Kadin, erkek her giin omuz omuza,
Durmayr dgretti bize Atatiirk.

Bu dortliikte bulunan dizelerde siirsel bir anlatim s6z konusu degildir. Sadece dizeler
devrik tlimceler olarak yazilmis; ancak bu da icerikte bir anlamsal olusla ya da anlatimda bagka bir
kirilma ile bakisimli degildir. Dolayisiyla Atatiirk siiri anlatim diizleminde diisiik diizeyli
bulunmustur.

Atatiirk siiri igerik diizlemi agisindan da diisiik diizeyde siirsellik igermektedir. Siir,
Atatiirk devrimlerinin kazanimlari {istiine kuruludur. Siirdeki oncelikli amacin bu igerigi iletmek
oldugu aciktir. Ancak bir iletiyi alictya iletmek, dogal dilin igidir. Siir ayni iletiyi bir t6z olarak ele
alir ve ona siirsel bir bigim verir. Sonug¢ olarak, bu siir igerik diizleminde diisiik diizeyli
bulunmustur.

Biitiinsel agidan Atatiirk siiri yine diisiik diizeydedir, c¢ilinkii igerik ve anlatim
diizlemlerinden birinde bir siirsellik yaratilip diger eksene yansitilmamustir.

7. smuf ders kitabinda gecen ve Fazil Hiisnii Daglarca tarafindan yazilan Mustafa Kemal'in
Kagnist adli siirin her {i¢ diizlemde yiiksek diizeyde siirsellik i¢erdigi saptanmigtir. Siirin anlatim
diizlemine bakildiginda 7 bdliimden olustugu, her bolimde 6 dize bulundugu ve serbest dlgiiyle
yazildigr goriilmiistiir. Bazi dizelerde ve siirin tamaminda “c” sesinin baskin ses konumunda
bulundugu saptanmistir. Ornegin

Uzak cephelerin acusiyd: gicirtlar

Dizesinde bulunan c sesleri ritmik bir yineleme saglamistir. Bu ses her boliimiin son
dizesinde yinelenmistir. Bu nedenle Mustafa Kemal’in Kagnisi siiri anlatim diizleminde yiiksek
diizeyde siirsellik icermektedir.

Igerik diizleminde de benzer bir durum bulunmaktadir. Siirde Kurtulus Savasi igin cepheye
cephane tasiyan bir Anadolu kadininin betimgesi sunuluyor. Kadinin kagnisimi ¢eken oOkiiziin
Olmesi sonucunda kagniya kendisini kosmasi sira dist bir durumdur. Ayrica bu durum, kadinin
savasin kazanilmasi i¢in gosterdigi 6zveriyi simgeleyen bir anlatim bi¢imidir. Dolayisiyla farkli bir
gostergelesim s6z konusudur. Bunun yaninda asagidaki boliim, anlamsal boyutu iliskili sdzciiklerin
bir arada sunuldugunu goéstermesi bakimindan ilgi ¢ekicidir:

Iriydi Elif, kuvvetliydi kagni basinda.

Elma elmaydi yanaklari, iiziim iiziimdii gozleri,
Kinali ellerinden riizgar gecgerdi daim;

Toprak giiliimserdi carikli ayaklarina.

Al yesilini kapmisti gegirmisti,

Niceden niceden.

Bu dizelerde Elif’in bedenine iliskin kimi birimler (yanak, goz, el, ayak, elbiseler) dogadan
birtakim nesnelerle (elma, iziim, riizgar, toprak) ortak bagmtilar ig¢inde sunulmustur. Bu
iliskilenme igerikteki gostergelerin siirsel bir bag olusturmasini saglamistir. Dolayisiyla Mustafa
Kemal’in Kagnis: siirinde yiiksek diizeyde siirsellik bulundugu belirtilmistir.

Ayni siire biitlinsel a¢idan bakildiginda siirselligin yine yogun oldugu goriilmiistiir. Siirde C
sesinin baskin oldugu belirtilmisti. Siirin, iistiine kuruldugu baglam cepheye cephane tasiyan
kagnilarin bulundugu bir yerdir. Kagnilardan gelen ses, ulamda oncelikli duyulan sestir. Uzak
cephelerin acisiydi gicurtilar dizesi bunu diistindiirir. Kagnilarin sesini anlatan gicirti s6zctigii
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Tiirkgede yansima bir sestir ve igerigi ile kosuttur. Yani ¢esitli dizelerde ve boliim sonlarindaki her
dizede tekrarlanan c sesleri siirin anlamsal evreni ile bakisimlidir. Mustafa Kemal’in Kagnist
siirindeki bu boyut, ona biitlinsel agidan yogun bir siirsellik kazandirmstir.

Caligmanin {iglincii alt problemi ise, 8. sinif Tiirkge ders kitabinda yer alan siirlerin anlatim
ve igerik diizleminde bulunan ve biitiinsel agidan tasidiklari siirsellik oranmini saptamaya yoneliktir.
Yapilan igerik analizinden elde edilen sonug Tablo 4’te gdsterilmistir:

Tablo 4: 8. simif Tiirkge ders kitabinda yer alan siirlerin anlatim diizleminin siirsel niteligi

Ders Kitab1 Siirin Ad1 Anlatim Diizlemi  icerik Diizlemi  Biitiinsel Yaklasim
8 Gegmis Zaman Siirleri Diisiik Diisiik Diisiik
8 Istanbul’u Dinliyorum Orta Orta Orta

Tablo 4’te 8. sinif Tiirkge ders kitabinda yer alan 2 siirden 1’inin anlatim diizleminde,
icerik diizleminde ve biitiinsel olarak diisiik diizeyde; ikinci siirin de ayni agilardan orta diizeyde
siirsellik igerdigi saptanmustir.

Gegmis Zaman Siirleri anlatim diizlemi acisindan diisiik diizeyde siirsellik igerir. Serbest
Ol¢liyle yazilan siir alt1 boliimden olusurken boliimler de farkli sayilarda dizeden olugsmustur. Bu
bi¢cimlenmenin igerik diizleminde bir karsiligi bulunmuyor. Bunun yaninda dizelerde dogal dilden
ayrisan bir kullanim da s6z konusu degildir. Asagiya ornek olarak konulan kesitte anlatimda
herhangi bir siirsel diizen gozlemlenmez:

Ve cemreler diistince suya, topraga
Bir diidiik yapmisim ségiit dalindan
Cwnlamis el oba

Dag tas ¢inlamus

Ardimca melemis kuzular

Kara koyunu suya indirmigim

Uzun ince havalarla

Bu alintida goriildiigi gibi baz1 basit devriklikler betigin diger yerlerinde bulunmasi
beklenen kirilmalarla eslesmedigi i¢in anlatim diizleminde diisiik diizeyli bir siirselligin bulundugu
belirtilmistir.

Icerik diizlemi agisindan bakildiginda da ayn1 sonug saptanmustir. Gegmis Zaman Siirleri,
bir masal bicemiyle yazilmak istenmis; ancak betigin ilerleyen boliimlerinde bu iislup herhangi bir
anlamsal boyutla iliskilenmedigi i¢in siirsel bir icerik yaratilamamustir. Siir sdyle basliyor:

Evvel zaman icinde
Agustosta, sicakta

Bir tarlada dogmusum
Elimden tutmus giines
Riizgar salincak olmus

Avunmusum
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Bu boliime bir masal sdyleminin girisi ile baglanmig, ancak ilerleyen bolimlerde bunun bir
karsilig1 olusturulamamis. Neden boyle baslandig siirsel agidan anlagilmiyor. Bu durum Levin’in
(1977, 30-41) siirin 6z niteliklerinden biri olan ¢iftlenimler ilkesine aykiri bir durumdur. Bu tiir
tutarsizliklar nedeniyle siirin i¢erik acisindan yetersiz oldugu soylenebilir.

Anlatim ve igerik diizlemindeki siirsellik yoksunlugu, Ge¢mis Zaman Siirleri’ni biitiinsel
acidan da diisiik diizeyli kilmistir.

8. smif ders kitabinda gecen diger siir, serbest tarzda yazilmis olan Istanbul 'u Dinliyorum
siiridir. Bu siir, anlatim agisindan orta diizeyde siirsel bulunmustur. Orhan Veli’nin yazdig1 bu
siirde dogal dile yakin kullanimlar s6z konusudur. Bu da anlasilir bir durumdur, ¢iinkii Orhan Veli,
Garip akiminin onemli bir temsilcisidir. Garip siiri, giir dilini konugsma diline yaklagtirmak
istemistir. Bunun, siirbilim agisindan bakildiginda siirin 6ziine aykir1 bir durum oldugu
sOylenebilir. Asagidaki bolim konusma diliyle biiyiik benzerlik gostermektedir. Kimi dizelerde
kosut yapilarm kullanilmis olmas1 anlatim diizleminde Istanbul 'u Dinliyorum siirini orta dereceli
kilmustir.

Istanbul’u dinliyorum gozlerim kapali;

Bir kus ¢irpiniyor eteklerinde;

Alnin sicak mi degil mi, biliyorum;
Dudaklarin 1slak nmu degil mi, biliyorum;
Beyaz bir ag doguyor fistiklarin arkasindan
Kalbinin vurusundan anltyorum,
Istanbul’u dinliyorum.

Igerik diizleminde de aymi durum sz konusudur. Siirde bir bakima Istanbul’dan cesitli
fotograflar sunuluyor. Ancak yine de bazi dizelerde siirsel denebilecek imgeler bulunuyor.
Sozgelimi ikinci bolimde “Aglar ¢ekilivor dalyanlarda | Bir kadimin suya degiyor ayaklart”
dizelerinde sudan ¢ikan ve suya giren iki nesne arasinda kurulan bagmti siirsel bir igerik
yaratmustir. “Cekic sesleri geliyor doklardan | Giizelim bahar riizgarinda ter kokular:” dizelerinde
iscilerin yagsamindan iki simge niteligindeki ¢eki¢ sesleri ve ter birimleri arasinda kurulan baginti
belli dlciide siirsel bir igerik yaratmustir. Bu nedenlerle Istanbul’u Dinliyorum siiri icerik
diizleminde orta derecede siirsel bulunmustur.

Siire biitiinsel agidan bakildiginda bazi boliimlerde anlatim ve igerik arasinda bir paralellik
gozlenmektedir. Ikinci boliimde soyle bir dizeleme bulunmaktadr:

Kuslar geciyor derken;
Yiikseklerden, siirii stirii, ciglk ¢iglik.

Bu dizelerden ilkinde anilan kus siiriileri ikinci dizede kullanilan ikilemelerle
gorsellestirilmistir. Kullanilan iki ikileme, aymi sozciiklerin yan yana yinelenmesi ile ayni gibi
gorlinen kus siirlisli icindeki kuslar1 imgesel olarak goriintiiler. Anlatim ile igerik arasindaki bu
kosutluk Istanbul 'u Dinliyorum siirini biitiinsel agidan orta derecede siirsel kilmustir.

Caligmanin 4. alt problemi ogrenci g¢aligma kitaplarinda gegen siirlerle ilgili ders
etkinliklerinin siirsel boyutlara deginme derecesini saptamaya iliskindi. Elde edilen sonuglar Tablo
5’te gosterilmistir:
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Tablo 5: Ogrenci ¢alisma kitaplarinda bulunan siir metinleri ile ilgili etkinliklerin

siirsel ilkelere odaklanma diizeyi

Ders Siirin Ad1 Etkinliklerin Siirsel Nitelikleri
Kitabi Fark Ettirme Diizeyi

6 Cocuk ve Resim Diisiik
6 Bayrak Orta

6 Anadolu’da Bahar Diisiik
7 Atatiirk Diisiik
7 Deniz Hasreti Orta

7 Mustafa Kemal’in Kagnisi Diistik
8 Gegmis Zaman Siirleri Diisiik

Tablo 5’te goriildiigi gibi siir metinleri ile ilgili etkinlikler siirsel ilkelere genellikle diisiik
diizeyde odaklanmustir. Etkinliklerin bir¢ogu siirleri diger metin tiirleri gibi ele almis ve dilbilgisel
ozellikler, sairin biyografisi, sdzciiklerin temel ya da yan anlamlarina iliskin ¢alismalar sunmustur.
Orta dereceli olan etkinlikler ise siirde gegen birkag benzetmeyi fark ettirmeye ¢aligmis, ancak
bunlar da ilgili benzetmeleri siirsel bir ac¢idan ele almadigi igin, yani siir igindeki islevini
acimlamadigi i¢in yetersiz kalmistir.

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Tiirkge ders kitaplarinda yer alan siirlerin siirbilimsel agidan niteliklerinin incelendigi bu
calismada elde edilen sonuglar, hemen her sinif diizeyinde kullanilan siirlerin siirsellik oraninin
diisiik diizeyde oldugunu ortaya koymustur. Siirin, dilin 6zel bir kullanim bi¢imi sonucunda ortaya
¢ikmasi, onu diger metinlerden farkli bir amagla ve farkli bir tarzda ele almay1 zorunlu kilar. Bir
anadili 6gretim materyali olarak kullanilan ders kitaplarinda siir dilinin bu 6zelliklerinin dikkate
alinmasi beklenir. Calismadan elde edilen bu sonu¢ Orucoglu’nun (2003) Tiirkce ders kitaplarinda
siirlere iliskin yaptig1 ¢calismanin sonuglartyla tutarhilik gosterir. Orucoglu (2003) yaptigi ¢calismada
ders kitaplarinda gecen siirlerin bicim ve igerik acisindan yetersiz oldugu, ayrica metinsellik
Olgiitlerini de tasimadigr sonucuna ulagmustir. Orucoglu’nun (2003) bulgulari, bu calismanin
sonuclarmi destekler niteliktedir.

Calismanin birinci alt problemi 6. sinif ders kitabinda yer alan siirlerin siirsel niteliklerinin
derecesini saptamaya iliskindi. Bu ders kitabinda bulunan 6 siirden 5’1 diisiik diizeyde, 1’i de orta
diizeyde siirsel bulunmustur. 6. sinif ders kitabina konulan bu siirlerin se¢giminde anlama kaygisinin
on planda tutuldugu goriilmistiir. Oysa Valery (1939, 117-133), anlamanin siire yabanci bir terim
oldugunu belirtmisti. Siirbilim, siirin anlami iletme amacinda olmadigini; ancak onu, istiinde
siirlesmenin yaratilacagi bir toz olarak ele aldigin1 saptamistir. Dolayisiyla dilsel anlama ile siirsel
anlama birbirine uzak kavramlar olarak ele alinmak durumundadir.

7. smif ders kitabinda bulunan siirler anlatim diizlemi, igerik diizlemi ve biitiinsel agidan
genelde diisiik diizeyde siirsellik iceren betiklerdir. Ancak Mustafa Kemal’in Kagnist siiri, kitapta
yiiksek diizeyde siirsel bulunan tek ornektir. Sairin tammnmis biri olmasi, metnin siirselligini
belirlemede 0l¢iit olmasa da siirsellik oraninin yiiksek olmasinda bir neden olarak goriilebilir. Bu
siiri yazan Fazil Hiisnii Daglarca’nin Tiirk siirindeki yeri ve 6dnemi biliniyor. Mustafa Kemal’in
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Kagnis1 siirinin ylksek diizeyde siirsellik icermesinin nedenlerinden biri bu olabilir. Bununla
beraber 7. siniflarin 6. sinif 6grencilerine oranla daha gelismis olmasi bu siirin buraya konmasinin
uygun olacagini diisiindiirmiis olabilir. Bunun dogru oldugu kabul edilirse, belirtilmelidir ki 8.
smif Tiirkce kitabma daha siirsel metinlerin konmasi ve bu hiyerarsinin stirdiiriilmesi gerekirdi.

8. smuf Tiirk¢e ders kitabinda 2 sgiir bulunmaktadir. Bunlardan biri diislik, digeri orta
diizeyde siirsel bulunmustur. Bu sonuglar, kullanilan siirlerin her ti¢ diizlemi igin de gecerlidir. 8.
smif ders kitabinda bulunan siirler igin giivenilir yorumlar yapmak giictiir, ¢linkii Tiirkge Ogretim
Programia (2006) gore 6 siir bulunmasi gerekirken sadece 2 siir bulunmaktadir. Bunlardan biri de
serbest okuma parcasidir. Dolayisiyla yorumlar sadece bir siir i¢indir. Gegmis Zaman Siirleri adl
bu siir de zaman ve mekan temasinda yer alan, temaya uygunluk agisindan konusunun 6Slgiit olarak
ele alindig1 anlasilan bir siirdir. Siiri se¢im nedeninin konu olmasi, siirde oncelikli olmayan bir
unsurun Ol¢iit olarak ele alinmasindan kaynakli bir hatay1 ortaya koymaktadir.

Tirkge ders kitaplarinda yer alan siirlerin siirsel agidan yetersiz derecede olmasi Tiirkge
Ogretim Programinin (2006) bazi hedeflerinin gerceklesmesini dnlemektedir. Tiirkce Ogretim
Programina (2006) goére kitaplara konulacak siirler siir dilinin &zelliklerini yansitmali, estetik bir
zevk olusmasma katkida bulunmali, dil zevki ve bilinci kazandirmalidir. Bu hedeflerin
gerceklesmesi, ancak siir olmayr basarabilmis betiklerle olasidir. Siirsel niteligi olmayan ve
dizelerle yazilan biitiinliikler aldaticidir. Dize, uyak, 6l¢li gibi unsurlar, bir donem siirin araglari
olsa da bunlar sairin yaratimi disinda kalan hazir araglardir. Bir metnin bunlarla yazilmasi onu
siirsel kilmaya yetmez. Daha yapisal nitelikler gereklidir. Bu sonug, Solak ve Yayli’nin (2009, 451)
calismasindaki Tiirkge ders kitaplarina metin se¢imi konusunda 6zensiz davramildigi bulgusuyla
ortiismektedir.

Calismanin son alt probleminde Ogrenci c¢alisma kitaplarinda bulunan etkinlikler
degerlendirilmisti. Bu etkinliklerin birgogunun siirsel nitelikleri fark ettirme amacimin uzaginda
oldugu, daha ¢ok dilsel niteliklerin 6gretimine odaklandigi saptanmisti. Bu sonug, Kolag’in (2009,
621) calismasinda birinci kademe Tiirk¢e ders kitaplarinda bulunan siirlerin 6greticilik kaygisiyla
secildigi yoniindeki sonugla tutarlilik gosterir. Bu durumun siire yabanci oldugu sdylenebilir.
Jakobson (1982, 170) dilin siirsel islevini ortaya koyarken dogal dilde bulunan birgok isleyisin
siirde farkli bir bi¢im sundugunu belirtmisti. Siir segme eksenindeki esdegerliligi birlestirme
eksenine yansittyordu. Bu islem sonucunda ortaya ¢ikan sessel ve anlamsal yinelemeler, ses-anlam
bakisimlari siirin nitelikleri durumuna gelir. Dolayisiyla siirlerle ilgili etkinlikler bu ciftlenimleri
(Levin 1977, 30-41) odaga almalidir. Béylece Tiirkce Ogretim Programimin (2006) hedefledigi siir
dilini kavrama amaci gergeklesebilir.

Siirbilimin bulgular1 siirin yazilan bir sey degil, yapilan bir sey oldugunu ortaya
koymustur. Yalgm’in (2010, 139) siirsel betiklerin bir tir kendisellik oldugunu belirtmesi
bundandir. Kendisellik terimi, siirin bagka bir anlami iletmek i¢in kullanilacak bir ara¢ olmadigi,
bunun yerine kendi yapilanma siirecini sundugu anlamina gelir. Siiri okumak demek, bu olusumu
izlemek demektir. Dolayisiyla zor siir-kolay siir diye bir seyden soz etmek de giigtiir. Kolay siir
ifadesiyle bizi bildigimiz bir gergeklige tasiyan siirler kastediliyorsa bu islev siirin degil, dilin bir
islevidir. Siir, dilin bu 6zelligini ilging sdzciiklerle ilging anlamlar iireterek bir oyun icin kullanir.
Dolayisiyla ders kitaplarma konacak siirler segilirken kolaylik/zorluk degil siirsellik/siir disilik
Ol¢iit olmalidir. Siirsellik orani yiiksek olan siirler, baska bir deyisle, yaygin anlayiga gore zor
siirler kitaplarda yer alabilmelidir. Etkinlikler de bu siirlerde eslesen birimleri fark ettirici nitelikte
olmalidir.

Ders kitaplarinda bulunan siirlerin bulunduklar1 temaya bakildiginda siirin t6z (ham
madde) durumundaki igerigi ile bulundugu tema baslig1 arasinda bir paralellik oldugu goriilecektir.
Siirin konusu ya da temasi, dogasi geregi 6n planda olan bir birim degildir. Sozgelimi ask {istliine
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yazilmig binlerce siir vardir, oysa bunlardan birkagi ¢ok siirseldir, giizeldir ve okura carpici gelir.
Bunun agsk toziine verilen siirsel bigimden kaynaklandigi aciktir. Dolayisiyla siir, {istiinde islem
yapacagi konuya gore degil, siirlestirme diizeyine gore ele alinmalidir.

Calismadan elde edilen sonuglara dayanarak su 6nerilerde bulunulabilir:
e Tiirkge ders kitaplarinda siir dilinin 6zelliklerini yansitan siirler kullanilmalidir.
e Siirlerin segiminde siir alaninda uzmanlagmis kisilerin goriislerine bagvurulmalidir.

e Secilen siirlerden serbest ve hece Olgiisii ile yazilanlar arasinda bir oran tutturulmalidir.
Ders kitaplarinda yer alan siirlerin birgogu hece 6l¢iisii ile yazilmistir. Oysa serbest siirler,
sairin yaratimina dayali olan siirselligi daha a¢ik yansitmaktadir.

e Siirlerle ilgili 6., 7. ve 8. siif Ogrenci Calisma Kitaplarinda bulunan etkinliklerde siirsel
ozelliklere daha ¢ok odaklanilmali ve siir tiiriiniin her bir boyutuna genis bir yer
ayrilmaldir.

e Siir dili ile dogal dil arasindaki ayrim vurgulanarak Ogrencilerin dilin nasil bir arag
oldugunu anlamalar1 saglanmalidir.

Bu onerilerin ger¢eklesmesi durumunda zaman i¢inde daha iyi siirlerin ortaya gikacagi, siir
okuma aligkanliginin ve kiiltiiriiniin gelisecegi ve dil bilincinin daha somut bi¢cimde edinilecegi
diisiiniilmektedir.
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