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ESKIi OGUZ TURKCESINDEN GUNUMUZ TURKIYE
TURKCESINE KADAR OZELLESME YOLUYLA ANLAM
DARALMASINA UGRAYAN KELIMELER!

Emine ATMACA*

OZET

Eski Oguz Tarkgesi, XI. ylizyilda tesekkll etmeye baslayan, genel
kabule gore XV. ylizyilda gelisimini tamamlayan Orta Tlrkce devresinin
tarihi siveleri arasinda apayr bir yeri olan sivedir. Bu sive, bugin
kullanmakta oldugumuz Standart Turkiye Turkcesine her yontuyle
kaynaklik teskil eder. Bu sebeptendir ki, buglin Standart Turkiye
Turkcesinde fonetik, morfolojik, sentaktik ve semantik alanda
karsilastigimiz pek cok soru ve sorunlarin aydinlatilmasinda, hareket
noktamiz ilkin Eski Oguz Turkcesi donemine ait eserler olmalidir.

Bu makalede, ilkin anlamli bir birimin igeriginin daha dar bir
kapsama gecmesi diye bilinen ve anlam daralmasinin bir alt bashg
olarak kabul edilen 6zellesme (~Alm. Spezialisierung, Pezialisierung, Fr.
Spécialisation, Ing. Specialisation, Rus. CITELIMAAHM3AIIHS) teriminin
anlam bilimi eksenindeki yeri teorik olarak ele alinmistir. Sonra,
O0zellesme yoluyla anlam boyutu daralan kelimeler, Eski Oguz
Turkcesinden glinimtiz Turkiye Turkcesine kadar taranilan eserlerdeki
taniklamalarindan hareketle verilmistir.

Anahtar Soézciikler: Oguz Turkcesi, anlam bilimi, 6zellesme,
anlam daralmasi, anlam genislemesi

OLD OGHUZ TURKISH TURKEY TURKISH UP TODAY
SPECIALIZATION THROUGH SIGNIFICANCE NARROWING
OCCURRING WORDS

ABSTRACT

Old Oguz Turkish is a unique accent in category of Orta Turkish
Period's historical accents. It had started to be shaped in XI. century.
According to general agreed it completed it's own evolution process in
XV. century. This accent is considered as a source from the ground up
for Standard Turkey Turkish which is being used today. Therefore, they
must be starting point first; pieces remained in Oguz Turkish Period,
while solving fonetic, morphologic, syntactic and semantic problems
about today's Standard Turkish Turkey.

In this article, at first, term specialisation (~Ger. Spezialisierung,
Pezialisierung, Fr. Spécialisation, Eng. Specialisation, Rus.
CIIELIHAANHUBAILMA) known as a pass of a substantive unit to a
narrower content, is handled according to it's place in semantics
theoritically. Then, words -their meaning size were narrowed by

(Y Bu makale, Gazi Universitesi Egitim Fakiiltesinin diizenledigi “X. Uluslararast Dil, Yazin ve Deyisbilim
Sempozyumu”nda 03-05 Kasim/November 2010 yilinda sunulan bildiriden genisletilerek hazirlanmustir.
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specialisation- are given with testimony in works remained from the
period which is from Old Oguz Turkish till today's actual Turkey
Turkish.

Key Words: Oghuz Turkish, semantics, specialisation, narrowing
of meaning, semantic extension

O. Dil, bireyler arasinda iletisimi saglayan bir kurallar ve gdstergeler biitiiniidiir’. Dogadaki
her sey gibi o da zamanla degisir. Bu degisiklik, dilin fonetik, morfolojik, sentaks ve semantik
boyutunda gerceklesir. Leksikal birimdeki anlam degisimi, dogrudan dogruya insanin diigiince
yetisiyle alakalidir. Nesne ve onu karsilayan ad arasindaki iligki, insanin diisiince yetisindeki gii¢
tarafindan olusturulur.

Dilbilim uzmanlari, bir dilin sozliik iceriginin kaliteli bir hale gelebilmesi i¢in kelimenin
anlam yapisinin degisiklige ugramasinin gerekliligi {izerinde durur. Yeni kelimelerin olusumunda,
kelimedeki anlam degisimini ve olusan yeni anlami dikkate almak gerekir. Ciinkii ¢ok eski bir
gecmise sahip olan dilimizdeki® gostergelerin zaman igerisinde gecirdikleri degisimler, anlam
biliminde 6nemli sonuglarin saptanmasini saglayabilir.

Uzun bir zaman dilimi i¢inde gerceklesen anlam degismeleri genel olarak “bir kelimenin
veya semantik olarak ilgili oldugu baska bir kelimenin kullanimindaki degisiklik”*, “bir kelimenin
anlattigi kavramdan az ya da ¢ok uzaklagmasi, onunla uzak-yakin ilgisi bulunan, ya da bulunmayan
yeni bir kavrami yansitir duruma gelmesi”®, “bir kelimenin baslangicta dile getirdigi kavramda bir
daralma, bir genisleme belirmesi veya ayni kelimenin bir zaman sonra baska bir kavramu anlatir
duruma gelmesidir”® biciminde tanimlanur.

Guiraud, anlam degismelerinin sebeplerini, “Kuskusuz anlam degismelerinin ¢ogunun
kaynagi dildedir (esgosteren ¢atigmalari, bulagma, yanlis kokenleme); ama geleneksel anlambilime
gbre bunlar birer rastlant1 ve sinirsal durumdur, onun i¢in de baslica degismeler (egretileme, diiz
degismece) distan tanimlanir ve disiiniliir” seklinde agiklar. Bréal ve izleyicileri ise anlam
degismelerini olgularin dilsel nedenlerinden ¢ok mantiksal, ruhsal, tarihsel nedenlerine doniik
gérijr7.

Baz1 dilbilimciler, kelimedeki degisiklikleri i¢ neden/ler ve dis neden/lerden hareketle
aciklar. Lyons, dildeki degisikliklerde en onemli rolii oynayanin ‘analoji ve alint’nin oldugunu,
almtilarin da kiiltiirel yayilmanin sonucunda olustuguna dikkat ¢eker®. Bu faktorlerden analoji ‘dil
i¢i’, alntt ‘dil disi’ Slciilerden birini karsilar®. Karaagac da anlam degisimlerinin sebeplerinin
arastirilmasinda, kelimelerdeki eski ve yeni anlam iligkisinin, alt ve iist kavram oluslarin, dil i¢i ve

(® F. Saussure, Cours de Linguistique Générale, Paris 1965, s. 33.

() Dilin kavramlar iizerinde yapilacak bir ¢alisma o dilin yasini tespit etmede bir dlgii olabilir. Bkz. Dogan Aksan,
“Kelimebilimi ve Anlambilimi Ol¢iilerinden Yararlanarak Bir Yaz Dilinin Eskiligini Saptama Yollar, I: Kavram
Alanmi-Kelime Ailesi fligkileri ve Tiirk Yaz Dilinin Eskiligi Uzerine”, Ankara 1971, Osman Nedim Tuna, Siimer ve
Tiirk Dillerinin Tarihi ilgisi ile Tiirk Dili'nin Yas1 Meselesi, Ankara 1990.

(%) Leonard Bloomfield, Language, New York 1933 s. 435,

(°) C. Baylon, P. Fabre, La Sémantique, Paris 1978, s. 205.

(%) Dogan Aksan, Anlambilim, Anlambilim Konulari ve Tiirk¢esinin Anlambilimi, Ankara 1999, s. 88.

() Pierre Guiraud, Anlambilim, (cev. Berke VARDAR) Ankara 1984, s. 80.

(®) John Lyons, Language and Linguistics, Cambridge 1981, s. 317.

(®) Hiilya Arslan Erol, “Eski Anadolu Tiirkcesinde Eksiltme Yoluyla Anlam Genislemeleri”, Ankara 2008, s. 10.
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dil dis1 Slgiilerin dikkate alinarak incelenmesinin gerekliligi tizerinde durur'. G. Stern, yalin bir
smiflandirma yaparak degisikliklerin temelinde dis degisimler ve i¢ degisimlerin oldugunu 6ne
siirer. I¢ degisimlerden kast, sozciik baglantisinin ya da anlamin yer degistirmesi, sozciikle bireyler
arasindaki 6znel baglantinin yer degistirmesidir. Vardar, dildeki degisiklikleri, daha ¢ok tarihsel,
dilbilimsel, toplumbilimsel ve ruhbilimsel nedenlerle agiklar™.

Cogu zaman anlam degisimleri, ‘Lengiiistik Baglamdaki Degisimden’ kaynaklanabilir.
Mesela; Ingilizcede undertaker “girisimci” kelimesi, enerjik bir girisimci anlamna gelir. Bu
kelime, yirmi tictincii ilahi’nin gevirisinde soyle geger: “The Lord is my undertaker”. Kelime,
onceleri, genel baglamda cenaze gorevlisi (funeral undertaker) olarak kullanilmig; sonraki
dénemlerde cenaze (funeral) anlamu terk edilmistir. Undertaker igin asil baglam, 6/ icin cenaze
téreninde yardim eden insan olmustur™,

1. Tirk dili is, olus, kilig, hareket ve durum vb. bildiren yeni anlamlar i¢in ya yeni bir
kelime tiiretir ya da var olan kelimeye yeni bir anlam yiikler. Boylece yan anlam/lar kazanan
kelimede ‘anlam genislemesi’ yasanir. Cogu zaman da bu durumun tam tersi, anlamh bir
gostergenin zamanla eskiden anlattigi kavramlarin hepsini degil de yalniz bir boliimiinii ifade
etmesi durumuyla karsilasilir ki, bu duruma anlam biliminde ézellesme denir. Vardar, ézellesmeyi,
“anlamli bir birimin igeriginin daha dar bir kapsama gegmesi”*® olarak tamimlarken, inlii Fransiz
dilbilimci Guiraud, genellesmeyle karsilastirarak “sézciigiin toplumsal alaninin yayilmasi demek
olan genellesmede ¢ogunlukla bir anlam genislemesi, gonderge alaninin yayilmasi s6z konusudur;
buna karsilik, 6zellesme bir anlam daralmasina yol agar”* der. Aksan ise, “bir gdstergenin dnceden
anlattig1 nesne ya da devinimin ancak bir bolimiini, bir tiriinii anlatir duruma gelmesi”™™ olarak

tanimlar.

Leksik birimin anlam 6zellesmesi siklikla terminolojide goriiliir. Bu diisiinceden hareketle
Rus dil biliminin 6nemli isimlerinden biri olan O. S. Ahmanova sozliigiinde 6zellesme terimini,
“kelimedeki anlamin ozellesmesi, kelimenin genel (~genis) anlamimin kaybi ve onun daha dar
(~ozel) anlam ile degismesi”™® olarak tanimlar. Leksik birimin 6zellesmesi, sestes hale gelmenin
farkli tiirlerini olusturur. Siklikla kullanilan belirli bir kelimenin (~terimin) ve genel olarak
kullanilan bir kelimenin sestes hale gelmesi ozellesme yoluyla olur. Ozellesme, bazen anlam
daralmasi olarak da adlandirilir. “Kelimedeki anlamin daralmasi altinda, kelimenin sahip oldugu
anlam kapasitesinin kiiclilmesi/kii¢iiltiilmesi anlasilir. Kelime, 6nceden bir kategoriyi ifade ederken
anlam degismesi sonucunda bir alt kategoriyi ifade eder hale gelir. Ik anlam ve ondan tiiremis olan
yan anlam/lar, kavram alam: bashig altinda iliski igerisindedir”®’. “Anlam daralmasi, igerigin
belirsizliginden belirliligine (~dediiksiyona) giden diisiinsel egilimin semantik paralelidir. Herhangi
bir kelime genellesmis anlamiyla daralma mekanizmasi sayesinde yeni anlam/lar kazanarak tiiremis
olabilir™*®, Kelimenin daralma mekanizmasi hakkinda birkag goriis vardir: “Bir anlamim diger
anlama tasinmasi, genel anlamda kullanilan anlamin ortak belirtileri esasinda gerceklesir. Ama ayni

(*) Giinay Karaagag, “Eski Tiirkcede —s/-s-, -I/-I->-“Nobetlesmeli Kok Allomorflar”, (Ugiincii Uluslar Arasi Tiirk Dil
Kurultay1), Ankara 1996, s. 593- 599.

(Y Berke Vardar, Agiklamal Dilbilim Terimleri Sozliigii, istanbul 2002, s. 20-21.

(** Winfred Philipp Lehmann, Historical linguistics: An Introduction, London s. 254-287.

(*) Berke Vardar, Agiklamah Dilbilim Terimleri Sozliigii, istanbul 2002, s. 157.

() Pierre Guiraud, Anlambilim, (¢ev. Berke Vardar) Ankara 1984.

(**) Dogan Aksan, Anlambilim, Anlambilim Konular: ve Tiirk¢enin Anlambilimi, Ankara 2006, s. 90.

(*%) 0. S. Ahmanova, Slovar Lingvisticeskih Terminov, 2 ¢. iz, 1969 s. 448.

(*) M. N. Lapsina, Semanticeskaya Evolyutsiya Angliyskogo Slova (izuceniye Leksiki vi Kognitivnom Aspekte) —
Sgb.: Izd-vo Sankt-Peterburgskogo Gos. Un-Ta 1998, s. 45.

(*) M. N. Lapsina, Semanticeskaya Evolyutsiya Angliyskogo Slova (izuceniye Leksiki vi Kognitivnom Aspekte) —
Spb.: Izd-vo Sankt-Peterburgskogo Gos. Un-Ta 1998, s. 46.
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zamanda daralmis anlanmun ek belirtileri olmalidir®®. Ornek olarak Rusga napravleniye ‘yon’
kelimesi verilebilir: Petrolciiliikte yon kelimesi, genel olarak en kisa olan; ama ¢ap1 en genis boru
terimi olarak kullanilir. Biitiin sistemdeki yonii o boru belirledigi i¢in bu adi almigstir. Genel
kullanimda napravleniye ‘yon’ kelimesinin belirtileri de vardir: 1. Hareketin belirlenmesi 2. Belli
bir yondeki hareket 3. (fikrin, diisiincenin) Bir seye yonelisi. Petrolciiliikte (terim anlami) ise
napravleniye nin leksik birimi sdyledir: 1. Belirli dl¢iideki (neyin?) borunun yonii 2. (nigin, ne
amacla?) Petrol kuyusundaki yerin tespit edilmesi i¢in yon anlamlarinda kullanilir. Genel anlamda
kullanilan kelime, belirli bir sahanin leksik sisteminde ozellesmistir. Ancak kelime, temel

anlamdaki 6zelliklerini tasimaya da devam etmistir™®.

Tirkistan lehgeleri konusurlart ve Ruslar, ¢ok eski donemlerden itibaren sosyal, siyasi ve
kiiltiirel etkilesimler sonucunda kelime aligverisinde bulunmustur. Bu alip vermeler sonucunda
cogu zaman verici dilde genis bir anlam dairesine sahip olan kelimenin alic1 dilde daraldig: hatta
ozellestigi gortlir. Mesela; bahge kelimesi, Tirkistan lehgelerinden Ruscaya gecerken anlam
dairesi 6zellesmistir”. Bugiin Rusgada bah¢a kelimesinin anlami, yalnizca ‘kavun, karpuz
yerlestirilen yer’ olarak kullamlmaktadir. Bahge kelimesinin anlam boyutuna benzer bir kelime de
tiitiin kelimesidir. Bugiin Standart Tirkiye Tiirkgesinde titiin, ‘patlicangillerden, birlesiminde
nikotin bulunan, otsu bir bitki ve bu bitkinin kurutulup kiyilarak sigara bigiminde veya pipoyla
icilen yapragi’ anlamlarinda kullanilmaktadir. Ruscada #itiin kelimesinin anlami, yalnizca ‘kalitesi
diisiik titiin’# biciminde anlam dairesi 6zellesmistir. Balik kelimesi de Tiirk boylarindan Ruscaya
anlam dairesi daralarak gecen kelimelerden biridir. Tiirk boylarinda balik, ‘baligin genel bir adint’
karsilarken, Ruscada anlam dairesi Ozellesmis ‘bir c¢esit konservelenmis balik® olarak
kullaniimaktadir®,

Alman anlam biliminin 6nemli isimlerinden biri olan Vater’e gore sozlilk birimin ilk
anlamsal Ozelliklerine yenileri eklendigi i¢in anlam daralmasi, hatta anlam ozellesmesi olusur.
Diger bir deyisle, sozliik birimindeki anlam gercevesinin daha da daralmasi, anlam ozellesmesi
olarak adlandirilir. Mesela; Almancada 'hochzeit’ kelimesinin temel anlami, ‘coskunun yiikseldigi
zaman (Dini, Noel, Paskalya) veya resmi bayram)’ demektir. *hochzeit’ kelimesinin anlamsal
ozellikleri [+ kutlama] [+ diinyevi] [+ dini] [+ seving] [+ cosku]. "hochzeit’in kelimesinin giincel
anlami, ‘dini veya resmi nikah téreni’dir. *hochzeit’ kelimesinin anlamsal 6zellikleri [+ kutlama]
[+ diinyevi] [+ dini] [+ seving] [+ cosku]’nun yanma [+ nikdh]** eklenince kelime nikah terimi
yoOniinden 6zellesmistir.

Almancada 6zellesmeyle ilgili en yaygin 6rneklerden biri de fahren “gitmek’ fillidir. fahren
fiili, Eski Almancada genel bir hareketin ifadesinde kullamlmstir. Cagdas Almancada bu anlami
birkag fiil karsilar: reisen ‘seyahat’, gehen ‘gitmek’, wandern ‘yiiriiyiis’, sich begaben ‘gitti’ vs.
Fahren fiili, cagdas Almancada sadece bazi tasit araglarmin hareketini ifade eder olmustur. G.
Paul, ozellesme Ornegi olarak schirm ‘semsiye’ schirm ‘abajur’, schirm ‘kep’ schirm ‘somine’
kelimelerini vermistir. Bu kelimeler, schirm, koruma kelimesinden 6zellesme yoluyla tiiremistir.

(*) V. N. Prohorova, Ruskaya Terminologiya (Leksiko- Semanticeskoye Abrazovanniye), M.: Filol Mguv, 1996, s.
79.

(® 0. N. Kraynyak, “Almancada Kelime Anlamlarinda Daralma, Genisleme ve Ellips”, Oles Gongar Adindaki
Dnepropetrovskiy Natsionalniy Universitesi, 28. 01. 2009.

(®Y Bugiin Ruscada, 6zellesme anlam olayinn tersi kabul edebilen anlam dairesi genislemis kelimeler de vardir. Mesela;
tavaris kelimesi, Cagatay Tiirk¢esi déneminde tavar ‘siirli, mal’ > favar+es onceki donemlerde yalnizca ticari ortaklik,
ticari arkadaglik i¢in kullanilan bir terimdi (Maks Fasmer, V- 1987: 68). Bugiin Rusgada tavaris kelimesi, anlami
genislemis olarak ‘genel bir arkadasligi’ karsilamaktadir.

(*® Maks Fasmer, Etimologigeskiy Slovar Ruskogo Yazika (Rus¢amin Koken Bilgisi Sozliigii), Rusya IV. cilt, 1987, s.
138.

(®) Kaken Ahanov, Til Bilimine Kirispe, Almat1 1965, s. 231

(®*) Heinz Vater, Einfiihrung in die Sprachwissens chaft, 1996, s. 156.
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Degismeleri ise su sekilde goOstermistir: Schirm, ‘koruma’ > schirm ‘semsiye’, schirm
‘koruma’>’abajur’ vs. Temel anlam ve tiiremis anlam/lar arasinda nicelik bir fark vardir.
Isveglilerin iinlii dilbilimcisi E. Vellander, schirm kelimesine dair farkl1 bir goriis ileri siirmiistiir.
Vellander, ayrica bir dilde anlam daralmasi olayini kabul etmez. Vellander’e gore daralma yoluyla
kelimede bir gelisim s6z konusu dahi edilemez; ancak ellips (~eksiltme) % anlam olay:
gerceklesebilir: Regen- schirm-Regen= Schirm *semsiye’ (11, s. 8)*.

2. Kelimelerin anlam boyutunda 6zellesmesinin saptanmasinda Eski Oguz Tiirkgesinden®
glinimiiz Tirkiye Tiirk¢esine kadar gelen temel eserlerden hareketle bir tarama yapildi. Bu duruma
uygunluk gosteren kelimeler, asagida alfabetik sirayla agiklandi.

agaccuk (<agac+C?1°k) Kelime, Uygur Tiirkgesi déneminde 1 iga¢ bigiminde ve ‘agag’
anlamindadir. Clauson, kelimenin anlamlarii sdyle vermistir:®® “Bundan ‘odun (genelde), bir
par¢a odun/agag’. Kelime, en azindan XI. yiizyildan bu yana ayni zamanda ¢izgisel 6l¢gliniin biiyiik
bir pargast olarak kullamilmis, geleneksel olarak 4 veya 5 millik fersah, belki orijinalinde ‘bir
saatl/ik gezinti’ gibi zaman ifade eden bir 6l¢ii; iki anlam arasinda semantik bir baglant1 kurmak

ER]

ZOr.

Eski Tiirkgede +C?1%k eki yoktur. Bu ek, arastirmacilara gore Eski Tiirkgeden beri goriilen
+C?A% kiigiiltme ekinden® tiiremistir. Ek, EOT déneminin genel bir 6zelligi olarak iinliisii
yuvarlak +C?U% bigimindedir. +C?I°k eki, Bat1 Tiirk¢esinin baslangicindan itibaren kullanilmaya
baslanmis, zamanla da bu kullanim alam ‘sevgi ve kiigiikliik’ ist fonksiyonuna ‘samimiyet, yakinlik,
sevecenlik’ vs. alt fonksiyonlarini katarak fonksiyon dairesini genisletmistir. M. Erdal® da “Old
Turkic Word Formation” adli ¢alismasinda +¢U+k ekinin kii¢iiltme ve sevgi fonksiyonu yaninda
yer ve nesne adi olarak da kullanildigini ifade etmis ve 6rnek olarak da or+c¢uk ‘kiiglik bir ates
degil’ de ‘ates yanan kiiciik bir yer’, *két+giik ‘dubur olarak kotli/gotii tamimlar’, kap—+cuk,
kiip~+¢iik “hem kap hem de kabin ad1’ kelimelerini vermistir.

Rusgada da kiigiiltme ekleri araciligryla genel kullanimdaki kelimelere, leksik semantik
yontemin kuralli ve aktif olarak uygulanmasi sonucu bazi kelimeler ozellestirilmistir. Mesela;

(*®) Eksiltme, metinde kastedilen anlamli dil birimlerin bir veya birkaginin anlami bozmayacak sekilde eksiltilerek
atilmasidir. Mesela; Eski Oguz Tirkgesinden giiniimiiz Tirkiye Tirkcesine kadar taramlan yazma eserlerde ¢icek
kelimesi, ¢i¢cek temel anlamu yaninda ¢igege benzetilmesinden olsa gerek kabarcikli, atesli hastalik, ¢i¢ek hastaligi’
anlaminda da kullanilmuistir. Daha evvel ¢i¢ek hastaligi seklinde tamlama bi¢iminde olan yapinin zamanla ikinci unsuru /
tamlanan1 atilmug, birincisinin / tamlayanin onun anlam yiikiinii iistlenmesi sonucunda ¢igcek kelimesinde eksiltme
(~ellips) dedigimiz anlam olayr ger¢eklesmistir (Emine Atmaca, Eski Oguz Tiirkcesinden Tiirkiye Tiirkcesine Soz
Varhgindaki Degismeler ve Anlam Olaylari, Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Yaymlanmamms doktora
tezi, 2011, s. 1335.

(*) 0. N. Kraynyak, “Almancada Kelime Anlamlarinda Daralma, Genisleme ve Ellips”, Oles Gongar Adindaki
Dnepropetrovskiy Natsionalniy Universitesi, 28. 01. 2009.

(®) XIII. ve XV. yy. dénemlerindeki Tiirkge i¢in baz1 Avrupalh Tiirkologlar, Saadet Cagatay ve Mecdut Mansuroglu
“Altosmanisch” yani; “Eski Osmanlica” terimini kullanmistir. Bugiin Tiirkologlarin biiyiik bir ¢ogunlugu tarafindan bu
ylizyillardaki Tiirk¢e i¢in Eski Anadolu Tirkcesi (~EAT) terimi kullanilmaktadir. Faruk Kadri Timurtag, hem Eski
Osmanlica hem de Eski Anadolu Tiirkgesi terimlerine itiraz etmigtir. Timurtag’a gore Osmanlica terimi, Selguklu
Tiirkgesini, Anadolu terimi de XV. yiizyillda Balkanlar’1 digsarida birakmaktadir. Timurtas, bu terimlerin yerine Tiirkiye
Tiirkgesinin tarihi seklini daha iyi temsil edecegi diisiincesiyle ¢alismalarinda “Tarihi Tiirkiye Tiirkgesi” terimini
kullanmugtir. Timurtag’a gore Tarihi Tiirkiye Tiirkgesi terimi, Bati Oguz Tirkgesinin Anadolu sahasinin digindaki
bolgelerde yazilan eserleri de icine almaktacir (Faruk Timurtas, s. VII-VIII, Mustafa Ozkan, s. 59). A. Bican Ercilasun,
Timurtag’in bu goriisiine Kuzey ve Giliney Azebaycan’i disarida biraktigimi diisiinerek itiraz etmis, yerine “Eski Oguz
Tiirkgesi” (~EOT)ni teklif etmistir (s. 433). Eski Oguz Tiirkgesinin kullamldig1 cografi alan, Anadolu basta olmak iizere
Suriye, Iran, Irak, Balkanlar ve Adalari’t da icine alan genis bir bolgeyi kapsamaktadir.

(® Sir Gerhard Clauson, An Etymological Dictionary of Pre- Thirteenth- Century Turkish, London 1972, s. 79.

() A. Von Gabam, Eski Tiirkcenin Grameri, Ankara 2003, s. 43.

%) Muharrem Ergin, Tiirk Dil Bilgisi, Istanbul 1998, s. 164.

31) Marcel Erdal, Old Turkic Word Formation, Otto Harrassowitz 1991, s. 108.
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golova kelimesi, ‘bas’ demektir. Bu kelimeye, Rusca kiigiiltme +ka ekinin getirilmesiyle golovka

‘baslik’ terimi tiiretilmistir. Ruscada bugiin bu kelime, bu bigimiyle bir terim olarak petrolciiliikte
kullanilmaktadir®.

Kelime EOT ’nin 6nemli eserlerinden biri olan Sadru’d-din Seyhoglu’'nun Marzuban-name
Terciimesi’'nde (6rteydi bir agaccugila ol aray1 diirtti. avrat beligledi) (22b—10) ctimlesinde ‘agag
pargasi, deynek’ olarak genel anlamda bir nesne adi olarak kullanilmistir. Gliniimiizde TS’de ise
agaggik, ‘taflan gibi dallar1 dibinden baglayarak catallanan kiigiik aga¢’ anlaminda bir agag cinsi
olarak verilmistir. Dolayisiyla kelimenin anlaminda bir 6zellesme olmustur.

bur¢ak Clauson®, sozliigiinde kelimeyi soyle agiklamustir: “‘giizel kokmak tan tiiremis
‘giizel kokulu sey’ anlaminda genel bir anlamda iken sonraki zamanlarda 6zellesme anlam olayiyla
‘baklagiller tiiriinden gseyler, fasulye, bazen de bezelye’ gibi bitkiler i¢in kullanilmigtir.”
Drevnetyurskiy Slovar’da da burgak, nohut ve baklagillerden bir bitki adi olarak agiklanmistir™.

B. Ogel, “Eski Anadolu Tiirkcesinin bitki terminolojisindeki kullanimi icin yalmizca “vicia
savita” i¢in séylendigi de bir gercek idi” diyerek kelimeninterminolojideki yerine isaret etmistir®.

Bu kelime, Kasgarli’da ‘bur¢ak: Bur¢ak’ (1999: 1V-117) temel anlami yaninda mecaz sekli
olan burcak: Ter taneleri (1999: IV-117) anlamiyla da geger. Bu anlama, DK’de de ‘iri ter tanesi’
(262—12) rastlanir. Kelimenin XI. ve XV. yiizyillda Kéas. ve DK’da ‘iri ter taneleri’ anlaminda
mecazlasma yoluyla anlam alammnin genisledigini de sdyleyebiliriz. Taradigimiz kaynaklarda
kelimenin mecaz anlamina sadece DK’de rastladik. Bugiin, kelimenin bu mecaz anlaminin yerine
Kamiis-1 Tiirki ve TS’de sadece hayvanlara verilen ‘yem bitkisi’ olarak yasamaya devam ettigi
goriiliir. DS de ise ‘burgak’ anlami yaninda ‘zehirli bir ot” anlami da vardur.

Clauson, ayrica “Eski Tiirkce Uzerine Ug¢ Not”® yazisinda yiyecek isimlerine gelen

eklerden birinin de -cak/-¢ek eki oldugunu sdylemis, 6rnek olarak da burgak>bur-¢ak 7asulye,
nohut’ kelimesini vermistir.

davar, (tavar) ilk kez Eski Tirkcede®” ‘mal, miilk, davar’ anlamiyla karsimiza ¢ikan
kelime, Uygur Tiirkgesinde bu anlamina, Cinlilerle yakin temasin etkisiyle olsa gerek ‘Cin kumas1’
anlamini da eklemis ve anlam alanini biraz genisletmistir. Kasgarli, sozliigiinde kelimenin Oguzlar
ve Uyanlar tarafindan kullanildigini anlaminin da ‘mal; davar’ oldugunu kaydetmistir (1999: I-
210).

Clauson kelime hakkinda su agiklamay1 yapmustir: “Orijinalinde ‘¢ifilik hayvani’ ed tavar
‘cansiz ve canlt mal’ terkibinde eski bir tarihten beri ortaya ¢ikan anlam” “Ciinkii ¢iftlik hayvan
Tirk toplumunda en yaygin mal sekli; ‘mal’ genelde ve hatta 6zel olarak ‘ticari, alim satim mali’.
Ar. mal ayni sekilde belirsiz oldugu i¢in, tam anlam orta dénemlerde belirsizdir. "Mogolca ve
Ruscada alinti bir kelime olarak kullanilmaktadir. Osm. XIV. yiizyildaki anlamini da ‘¢iftlik
hayvam’ ve daha &zel olarak ‘hinek hayvam’ olarak kaydetmistir®. Sevortyan, kelimenin
anlamlarin1 s6yle vermistir. ‘. Biiyiikbas hayvan (Tiirkiye, Azerbaycan, Karaim, Kumuk, Tatar,
Kuzey, Tatar Tiirkcelerinde ve Osmanlt Tiirkgesinde) 2. Dana eti (Kumuk Tiirkgesi) 3. Mal miilk

(*® Ekaterina Stefaniya Dumitru, (Aspirant Gos. IRYA im. A.S. Puskina, Moskova) 12-14 Mayis 2009 Slav
Kiiltiirii: Baslangi¢, Gelenekler, Etkilesimler 10. Jiibile Kiril-Metodi Okumalari.

() Sir Gerhard Clauson, An Etymological Dictionary of Pre- Thirteenth- Century Turkish, London 1972 s. 357.

() V. M., Nadelayev, D. M., Nasilov, Tenisev, E. R., Serbak, Drevneturkskiy Slovar, Leningrad 1969, s. 125.

(*) Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris 2, Ankara 1991, s. 169.

(*) Sir Gerhard Clauson, "Eski Tiirk¢e Uzerine Ug¢ Not” (cev. Ahmet Leventoglu), Ankara 1966, s. 28.

(") A. Von Gabain, Eski Tiirkcenin Grameri, Ankara 2003, s. 287.

(®) Sir Gerhard Clauson, An Etymological Dictionary of Pre- Thirteenth- Century Turkish, London 1972, s. 442—
443.
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(Direvnetyurskiy Slovar) 4. Hayvan siiriisii 5. Satilik mal (Kalmuk, Tatar, Ozbek, Uygur ve Cuvas
Tiirkcelerinde) 6. Cin kumagsi (Uygur ve Kirgiz Tiirkcelerinde) 7. Eve ait 8. Iri, kocaman
(Azerbaycan Tiirkgesi) 9. Harag, cizye (Brockelmann) 10. Fakir, garip (Brockelmann)’. Bu
anlamlar arasinda en sik kullamilanlar mal, miilk ve satiltk mal (Eski Uygurcada da bu anlamda
kullanilir.). Biiyiikbas hayvan ve (Cin) kumags anlamlarina ilk kez Kasgarli’da rastlanir. Kelimenin
kokeni, tabir (tab-w) hayvanlarin yattigi, dinlendigi, su igtigi yerdir. Tavla (tav-la) ‘hayvan
besleme yeri’*® olarak geger. Ayrica Rusgaya 6diing verdigimiz kelimelerden biridir®.

Eski Tiirk¢eden Osmanli Tiirk¢esi donemine kadar kelimenin ‘mal’ genel anlaminin
kaybolmadiginmi taradigimiz kaynaklardan tespit ettik: KT’de ‘mal, miilk’ (42b—3=4/94), YZ’de
‘mal, miilk, varlik, servet’ (16a.443), IN’da ‘mal’ (4370), SKM’de tavar bi¢ciminde ‘davar, varlik,
servet, mal, miilk’ (74a/5), KAB’da ‘mal, matah, esya’, FFANG’da ‘mal, ticaret mal’’. EOT
doneminde ‘ciftlik hayvani; binek hayvani’ anlamlar1 ‘mal’a eklendigi i¢in bir anlam daralmasi
veya Ozellesmeden degil anlam genislemesinden s6z edebiliriz.

Kelimelerin eski metinlerdeki fonetik, morfolojik semantik kullanimi hakkinda 6nemli
bilgilerin yer aldig1 TAS’ta kelime, 1) {... Ulak i¢in tavar tutariz deyii mezbur benim siyaha mail
kir taymm alip gittiler. (Sic. A. XVI. 5, 450) ciimlesinde ‘binek hayvani’ 2) {Ve dort ayakli
davarlar ki hacetinden artik ola, anlara harcetmektir. (irsad. XV. 228), ciimlesinde ‘dért ayakl
ciftlik hayvani’ ve 3) {Kulluk¢u dahi issi tavarina bekgidir. (Yuz. Ha. XIV. 32) ‘mal’ anlamlariyla
gecer.

Kelime, EOT diger metinlerinden SN’de ‘dért ayakh c¢iftlik hayvam’ (293), KiG’de
‘hayvan, binek hayvani’ (59b.1), GN’de ‘mal, kii¢iikbas hayvan’ (1088), BL’de ‘1. Dort ayakl eti
yenir ¢iftlik hayvam 2. Binek hayvam’ (49a-8), TIKT te ‘hayvan, koyun, kegi, at vb.” (90a/13),
TIiKT (A)’da ‘1. Mal, miilk (15b/11) 2. Binek hayvani’ (171a/21), IM’de ‘davar, hayvan siiriisii’
(1058), GT’te tavar ‘Hayvan, binek hayvam’ (38b-8), D’de ‘davar, binek hayvam, ayakli ¢iftlik
hayvani’, SHS’de tavar ‘1. Binek hayvani (1770) 2. Dort ayakh ¢iftlik hayvani, davar (1009) 3.
Mal’ (6254), MSV’de ‘hayvan’ (11b/11), MT’de ‘davar, koyun, siirii’ (3a-9), MM’de ‘binek
hayvani; dort ayakli ¢iftlik hayvam’ (720) SSC’de ‘hayvan’ (32612), AK’ta tavar ‘1. Binek
hayvani (13a.281) 2. Davar, hayvan’ (51a.1121), anlamlarinda kayitlidir.

Kelime, XX. ylizyilin 6nemli sozliiklerinden biri olan Kamiis-1 Tiirki’de ‘1. Ehli
hayvanlarin biitiiniine verilen ad. (Anadolu’nun baz bolgelerinde yalniz koyun i¢in kullanilmustir.
Istanbul’da ise biisbiitiin kullamlistan diigmiistiir.) *2. Keci veya koyun siiriisii’ anlamlari
verilmistir. Kelimenin bu yiizyildan sonra anlaminda dzellegsmenin basladigini sdyleyebiliriz.
Giiniimiizde TS’de davar, ‘1) Koyun ve kegiye verilen ortak ad, 2) Koyun veya kegi siiriisii gibi
dort ayakli kiiciikbag hayvanlarin ortak adi’ olmustur. Yalmiz DS’de kelime, ‘inek, okiiz, katir,
esege verilen ad’ dort ayakli biiyiikbas hayvanlarin ortak adi olarak anlam dairesi genislemis olarak
geger. (IV-1378).

geyik Eski Tirkgeden itibaren ‘keyik’ ve ‘kiyik’ bigimlerinde siklikla kullanilan av
hayvanlarindan biridir. EUTS’de ‘1. Geyik 2. Vahsgi hayvan’ anlamlarinda geger. Kéasgarli,
sozligiinde keyik kelimesinin anlam ve tiirevleri tizerinde durmustur: “Ashinda yabani olan her
seye keyik adi verilir. Her sey iki simiftir. Birincisi evcildir, ikincisi ise yabanidir. Yabani olana
keyik denir.” (518/14-16) Ayrica Kasgarli, geyik’in eti yenen hayvanlardan geyik, ceylan, dag
kegisi gibi hayvanlarin genel ad1 oldugunu da ifade etmistir (518/16-17).

(39) E. V. Sevortyan, Etimologiceskiy Slovar Tyurkskih Yazkov (Obsetyurkskiye i mejtyurkskiye osnovi na
glasniye) Moskova 1974, s. 114-117.
(™) Maks Fasmer, Etimologiceskiy Slovar Ruskogo Yazka calismasinda Ruscadaki tovar kelimesinin Uygur

Tiirkgesinden alindigim séyler. Kelimenin Uygur Tiirkgesindeki anlami, ‘miilk, biiyiik bag hayvan’dir (s. IV-67).
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Clauson’un™ kelime hakkindaki ag¢iklamasi s6yledir: “Orijinalinde herhangi bir ‘yabani
dort ayakli av hayvani’ igin genel terim; bundan spesifik olarak yabani hayvanlar, geyik, yabani
kegi vs. i¢in isim olarak ve ‘yabani, evcillesmemis’ vs. igin sifat olarak kullaniliyor. Dolayistyla sik
sik baz1 metinlerde tam anlamini tespit etmek zor. Biitiin modern sivelerde yasiyor; Kuz. B. Kum.
giyik, GB Osm. geyik; fakat Tkm. de keyik. Modern sivelerde ilk hecede —e- ve —i- arasindaki tercih
orijinal —¢-"yi dogruluyor. XIV-XV. ylizyilda Osm’da geyik ‘yabani dort ayakli hayvan’ olarak
gegmektedir.” Sevortyan, kelimenin kokenini kdyik> keyik> kiyik> ki:k> kik bigiminde anlamlarini
da ‘1. Yabani (hayvan ve bitki) 2. Yabani hayvan ve bitkiler; av hayvanlar: 3. Ayri tirnakli yabani
hayvanlar, (bu hayvanlardan domuz harig¢) 4. Kus (Cuvas Tiirkcesi) 5. Yavsan (Cuvas Tiirkgesi
agzi) 6. Fare (Tatar Tiirkcesi agzi) 7. Bit (Tatar Tiirkcesi) 8. Bocek (Cuvas Tiirkgesi)’ olarak
vermistir. Goriilecegi lizere kelimenin ilk {i¢ anlaminin birbiriyle baglantis1 ¢ok agiktir. Kelimenin
en eski anlami, ‘yabani’dir (bitki ve hayvanlara dair). Tiirk dilinin bazi lehge ve sivelerinde kelime,
tamlama halinde goriiliir. Mesela; kiyik at, kiyik kici, kiyik biyday gibi. Kirgiz Tirk¢esinde tokivik
(yabani deve), sagir keyik (yabani s1gir) anlamina gelir. Kelimenin yabani (~evcil olmayan) anlami
esasinda ‘gaddar, sert’, ‘insandan korkan, sosyal olmayan’ (Mogolca) anlamlarindan tliremistir.
Dordiincii anlam, ‘kus’ yabani kus’tan tiiremistir. Besinci ve altinci anlamlar da buna benzerdir.
Yedinci anlam ise Farscaya aittir®.

H. Eren, Orta Tirkce doneminde keyik’in ‘yaban hayvani,; aslinda yabani olan her sey, eti
yenen hayvanlardan ceylan, sigin, dag kegisi,*® gibi genel bir anlamda kullanildigini ifade etmistir.
Résdnen, Kasgarli’daki keyik’i, ‘kdjlig’ kelimesiyle karsilastirmis ve keyik ‘maymun viicutlu
(insan)’, keylig kisi ‘etrafina kotii bakan insan’ ve kejik kisi ‘ya da suda yasayan insan seklindeki
hayvan’ kelimelerini vermistir. M. Sen, makalesinde kelimenin yapisimi ked ‘zorlu, pek’
kokiinden +k isimden isim yapan ekin getirilmesiyle zoriu, pek’ anlamindaki ‘kedik’ kelimesinden
tiiretildigini, ‘yaban’ anlamini daha sonra anlam kaymasi ile kazandigini ifade etmistir®.

EOT metinlerinde kelime soyledir: TAS’da ‘yirtict olmayan dort ayakli hayvan’ {... Ol
yerde bir arslan duragi var idi, geyikler ve yirtici canavarlar kamusu tapusunda durmus idi. (Kel.
XIV. 24), DK’de ‘geyik, dag ke¢isi’ (5-2), BL’de ‘1. Dort ayakli hayvan 2. Geyik, ceylan’ (32a—
11), HHT de giyik bigiminde ‘erkeklerinin basinda uzun ve ¢atalli boynuzlari olan memeli hayvan’
[009a/9], T’de geyik eti ‘Geyik eti’ (14b-2), TM’de geyik bigiminde ‘Tibet ve Cin’de yetisen bir
hayvan’ (66b-5), CCK’de ‘geyik’ (2358), MK’de ‘geyik’, SSC’de ‘geyik’ (19050) olarak geger.

XX. yilizyilin baglarindan itibaren kelimenin ‘yirtict olmayan dért ayakli hayvan, dort
ayaklt hayvan’ genel anlamu kaybolmus, Kamiis-1 Tiirki’de geyik, ‘daha ¢ok ormanlik daglarda
yasayan, bir¢ok tiirleri olan ve ¢ogunun biiyiik ve dallt budakli boynuzlar1 bulunan giizel hayvan;
TS’de geyik ‘geyikgillerden, erkeklerinin baginda uzun ve ¢atalli boynuzlari olan memeli hayvan’
anlamlarinda anlam dairesi dzellegmistir. Ayrica giiniimiizde TS’de kelime, ‘karisinin veya bir
kadin yakiinin ihanetine ugramis erkek’ anlamiyla da argolasmistir. DS’de ise geyik, ‘1. Memeli
yabani hayvan 2. Mavi ¢igekli bir ¢esit ¢gigdem 3. Hayvanlarin agik kemigi’ (V1-2015) anlamlariyla
anlam dairesi genislemistir.

kul Clauson®, kelimeyi ‘in’iin erkek karsiligi olarak verdikten sonra kelimenin anlami
icin sunlar1 sdylemistir: ‘biitiin donemlerde yaygin, simdi genellikle daha genel bigimde ‘hizmetgi’,

(Y Sir Gerhard Clauson, An Etymological Dictionary of Pre- Thirteenth- Century Turkish, London 1972, s. 755.

(42) E. V. Sevortyan, Etimologiceskiy Slovar Tyurkskih Yazkov (Obsetyurkskiye i Mejtyurkskiye Osnovi na
Glasmye) Moskova 1974, s. 21-23.

(*®) Hasan Eren, Tiirk Dilinin Etimolojik Séliigii, Ankara 1999, s. 155.

(*) Martti Résinen, Versuh Eines Etymologischen Worterbuchs der Tiirksprachen, Helsinki 1969, s. 247b.

(*) Mesut Sen, Keyik Kelimesi Uzerine, (Ed. Emine Giirsoy Naskali-Hilal Oytun Altun), Av ve Aveilik Kitabu,
Istanbul 2008, s. 82

(%) Sir Gerhard Clauson, An Etymological Dictionary of Pre- Thirteenth- Century Turkish, London 1972, s. 615.
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sik sik Ozel olarak ‘Allah’in’ kélesi’; yani Miisliiman dindar’. Sevortyan sozliigiinde kelimenin
kokeni ve anlamiyla ilgili goriislere yer verir. A. M. Scherbak, kelimenin en eski seklini *kul olarak
kabul eder ve anlamlarini da soyle verir: ‘1. Kole, esir — anlami tiim kaynaklarda, Tofalar disinda;
Memluk, esir asker, piyade asker, yenigeri. 2. Hizmetgi, is¢i, giindelik¢i; 3. Mujik, koylii ¢iftci. 4.
Allahin kulu, insanoglu, 5. Vale’. Doerfer, bazi kaynaklara dayanarak eski Tiirkge kul kelimesinin
himaye edene (~siizerene) bagimli derebeyi, bagimsizligi olmayan, tabi olan, hizmet¢i anlamlarini
tagidigini 6ne siirer. Yakut Tiirkgesindeki kulut, Tuva Tiirk¢esindeki kul gibi ve Mogolcadaki bool
‘kéle, esir’ gibi vale anlamina geldigini ifade eder. Vambery, kul kelimesini kulak’taki kul’dan
geldigini sOyler. Ama bu tahmin ne semantik agisindan, ne de formalite olarak *kul ‘dinleme’,
*kul- ‘dinlemek’ten geldigini tam olarak kanitlamaz. Bernshtam, Ruscadaki pa6, pa6oma,
pabomams (kul, calisma, calismak) semantik paralellige dayanarak kul, kol kil- semantik
baglantisinin olabilecegini ifade eder. Ama bu goriis de dilbilimsel bir ispat gérmemistir ve Doerfer
tarafindan basarisiz olarak kabul edilmistir®’.

Tarihi kaynaklarda, Hunlar ve Goktiirkler doneminde Cin’den mal, para ve degerli
esyalarla birlikte insanin da getirildigi kaydedilmistir. Tiirklerde koleligi biitiin yonleriyle arastiran
tinlii tarih¢i Eberhard, savaslarda elde edilen esirlerin koéleligin en biiylik kaynagini teskil ettigini
soylemektedir. Kolelik Tiirklerde, yerlesik Bati devletlerinden Pers, Roma, Babil veya Misir
topluluklarinda oldugu kadar pek yaygin degildir. Kdleligin Tirk topluluklarinda olmamasinin
temel nedeni, bu miiessesenin tarim toplumlarina has olmasidir. Tiirkler, konar-goger bir yasam
stirdiikleri icin kolelik sistemi tam anlamiyla olusmamistir®,

Tiirkler, cariyelere Cince bir kelime olan ‘kiin, kiin’ kadin kéle, cariye® derken; kéle, erkek
kéleler, esir, hizmetkdr, erkek hizmetkdra da Turkce ‘kul 50 kelimesini kullanmay1 tercih etmistir.
Orhon Yazitlari’nda, kulad- ‘kole olmak’; kullug ‘kullu olma, kulu olan, kéleli’; kiiged- ‘cariye
olmak’; kiinliig ‘cariyeli, hizmetgili’ gibi kul ve kiiy kelimelerinin farkli tiirev sekillerinin olmasi
Tirklerde kolelik sisteminin eski donemlerden itibaren goriildiigiiniin bir isaretidir. S6z konusu
kelime, VIIL yiizyihn ortalarindan itibaren Uygur Tirkgesinde **kul, kole’, XI. ve XIIL.
yiizyillarda Késgarl’da ‘kul, kéle’ anlamlariyla gecer. Goriildiigii iizere kelime, Eski Tiirkceden
itibaren ‘kole, erkek hizmetgi esir’ anlamlarryla kullanilmustir.

Bugiin Tirk¢e kul ‘kul, kole’ ve kulun kelimeleri, Arapgaya da ‘gulam’ (c. gilmdn)
biciminde ‘I. Buyugi yeni terlemis geng, erkek hizmetgi 2. Kole, esir, kolemen’ anlamlarinda
gecmistir™.

Asagida taradigimiz kaynaklarda da goriilecegi tizere kul kelimesi, ‘yabanci iilkelerden
tutsak olarak getirilen, alimip satilabilen kole, karavas, cariye’ anlamina, XV. ylizyildan itibaren
‘Tanri yarattigi, Tanrt'ya nazaran insan, kul, Arapca abd ’ anlamini da eklemistir.

Bugiin, kul denilince akla ilk gelen ‘kéle, cariye’ anlami degil Allah’in hizmetgisi
anlamindaki kul gelmektedir. Muhtemeldir ki, kelimenin ilk anlaminin unutulmasinda hizmet+¢i’
(<Ar. +Trk.) kelimesinin tesiri vardir. Ciinkii hizmetc¢i kelimesi, kul kelimesinin énceki anlamini
hemen hemen karsilamaktadir. Dolayisiyla kelime, 6nceden insanin hizmetini karsilarken sonradan

(47) E. V. Sevortyan, Etimologiceskiy Slovar Tyurkskih Yazkov (Obsetyurkskiye i Mejtyurkskiye Osnovi na
Glasniye) Moskova 1974, s. 119-120.

(*®) Murat Oztiirk, Tiirk Tarihine Katkilar1 Yoniiyle Prof. Dr. Wolfram Eberhard (1909-1989), Elazig 2009, s. 80.
(%) Talat Tekin, Orhon Yaztlar, Ankara 2006 s. 157.

(*°) Talat Tekin, Orhon Yaztlari, Ankara 2006 s. 155.

(*") Ahmet Caferoglu, Eski Uygur Tiirkcesi Sozliigii, Istanbul 1968, s. 185.

(*3) Besim Atalay, Divanii Lagat-it-Tiirk Terciimesi, Ankara 1999, IV- 375.

(%) Ferit Devellioglu, Osmanhca-Tiirkce Ansiklopedik Liigat, Ankara 2007, s. 293.
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yalnizca Allah’a iman eden, ona ibadet ederek hizmetini kargilayan insan i¢in kullanilir olmus ve
kelimenin anlami din boyutunda dzellesmistir.

Tiirkge kole ve kul kelimeleri, Arapcada ‘abd’ kelimesiyle karsilanmustir. Islamiyet’ten
once yazilmig metinlerde genellikle anlam agisindan kul ve kole kelimeleri birbiri yerine, ¢ogu
zaman da yan yana yer almustir. Islamiyet’ten sonraki dénemlerde yazilan eserlerde ise kul ve kéle
kelimelerinin anlaminda ayrima gidilmis, kolenin anlam boyutu, insan ile insan arasindaki iligkinin;
kul’unki ise insan ve onun yaraticisi olan Allah arasindaki iligkinin sonucunda sekillenmeye
baslamistir. XVI. yiizyildan sonra insana kdle, Allah’a kul olunur diistincesi netlik kazanmistir.

Kelime, KiG’de ‘Kul, kole, hizmetci’ (21a/10), DK’de ‘Kul, kéle, hizmetkar® (2-12),
KT’de ¢1. Tanr yarattigi, Tanri’ya nazaran insan, kul’ (‘abd) Daki Ol Ol’dur kim, kabil eyler
tevbeyi kullarindan. (231a-5=42/125) 2. Hiir olmayan, kole (‘abd) Daki bir kul, iman getiirici,
yigrekdiir, Tanri’min ortagi var diyen erden. (258b-11=58/3) Ayrica, KT’de kul eylen- ‘Kole
edinmek, kole olarak kullanmak’ (174b-7=26/22), kul/karavas ‘Kole ve cariye, kul olmak Kole
olma’ (37b-9), TIKT (M)’de ‘1. Yaratilmis, Yaratictya gore insan (229b/21) 2. Hizmet icin satin
alinmis kole, kul’ (290a/2), TIKT te ‘1. Tanr1 yarattig1, insan, kul (27b/11) 2. Hiir olmayan, kole’
(89b/15), TIKT (A)’da ‘1. Kul, yaratilmis (195a/4) 2. Hiir olmayan, kole’ (138a/14), MiVU’da ‘1.
Kul, insan (1b/8/9) 2. Hizmet¢i’ (34a/10), TS’de ‘1. Tanr1’ya gore insan, abd 2. Kdole 3. Karavas’
anlamiyla kayithdir.

SN’de kul yerine ondan tiretilmis kulltk /kullih, kulluhci/kullukcr bigimleri vardir.
Kelimenin anlami ‘hizmet, kulluk, hizmet edenler, yardimcilar, hizmetkar, cariye’ olarak
anlamlandirilmistir. Yalniz kullik it- ‘Tanr1’ya karsi kulluk gorevini yapmak’ (1991: 89) ‘hizmet
etmek, hizmette bulunmak’ anlaminda kullanilmamustir.

ulak, (ulag) Clauson®, kelimenin yapisimi ula:-’dan tiiremis isim olarak vermis, anlami
icin de tasima ve binek icin kullanilan atla ilgili teknik bir terim demistir. Ozel anlamda kiralama
veya kullanim i¢in atlarm mevcut bir dizi olusturmasi gibi goriiniiyor. Bu aslinda tek bir hayvan
yerine atlarin dizisini ifade ediyor olabilir. Bu sebepten kelimenin bu anlami ¢ok erken dénemde
eskimistir” agiklamasimi yapmustir. Clauson sonra da Osm. ulag in sik sik ulak bir zamanlar (XVII.
yy.) hatali olarak uglak bigiminde goriildiigiinii ve genellikle (XIV-XV. yy.) haberci bazen de
haber tasiyan at anlamlarina geldigini soylemistir.

Asagida taradigimiz kaynaklarda da goriilecegi iizere kelimenin baslangigta anlam dairesi
dardur.

Karsimiza ilk kez EUTS’de (1968: 264) cikan kelime, ‘haberci, haber veren kimse’
anlamiyla kayithdir. Clauson’un da belirttigi gibi kelimenin ilk anlami da bu olmalidir. DL T te ise
postacinin bindigi at anlamryla yani; beyin emriyle kosa kosa giden postacinin baska bir ata erisip
bininceye kadar bindigi at anlamiyla kayithdir.

Kelime, TAS’da ii¢ anlamda verilmistir:
Vezirin burunlarin kulaklarin

Kesti atti bulmaya ulaklarin (Battal. XVIIL. 46) beytinde ‘par¢a’{Hiinkar dahi Bursa’ya
ulak gonderdi. (As. XVI. 116) ciimlesinde ‘eskiden bir yerden baska bir yere posta veya haber
gotiren’. Ve {...Ulak i¢in tavar tutariz deyii mezbur benim siyaha mail kir tayimmu alip gittiler.’
(Sic. A. XVLI. 5, 450) ciimlesinde ‘at’.

Kelime, XIV. ylizyila ait 6z Tiirk¢e kelimeleri igerisinde barindirmasi agisindan ayri bir
onemi olan YED-YED/RN’de ‘postaci, haberci, parga’, GT’te ulag bi¢iminde ‘tasiyici, yik

(*" Sir Gerhard Clauson, An Etymological Dictionary of Pre- Thirteenth- Century Turkish, London 1972, s. 136.
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hayvani’ (16a-1), IM’de ‘haberci’ (1593), IN’da ‘posta, haberci (at)’ (1910) SSC’te ‘at’ (8337)
olarak gecer.

Kelime, XIX. yilizyildan sonra ‘haber verme, ulastirma’ kavram alani igerisinde Kamiis-1
Tiirki’de ‘tatar, posta’; giiniimiizde TS’de ‘haberci, haber veren kimse’ olarak dzellesmistir. Ancak
DS’de kelime, ‘(I) Her zaman el altinda bulunan kisi, yardimci, (II) 1) Postaci, 2) Haberci, (III) 1)
Ek, yama, 2) Saca takilan ek sac ya da bag, 3) Kadi sac beliklerinden her biri, 4) ip, bag, 5) Ekli,
parcali, yamali (I) 2. Araci (XI1I-4784)’ anlamlariyla anlam dairesi genislemis olarak karsimiza
cikar.

Xy

yargi Clauson®, kelimeyi soyle agiklamistir: ““yar’dan tiiremis isim (arag ismi); asil anlam
‘yarmak icin ara¢’. Fakat normalde ‘kanuni mahkeme’ (yani; yarma olaylar1 ve gergegi kesfetmek
icin arag). Bundan hareketle bazen ‘dava’ veya ‘kanuni karar’ iginde kullanilmistir’. Clauson’un
yaptigl agiklamadan anlagiliyor ki, baslangicta genis bir anlama sahip olan kelimenin zamanla
anlaminda terim yoniinden bir daralma yasanmustir. Asagida taradigimiz kaynaklar da Clauson’un
goriislinii destekler niteliktedir. Kelimenin anlam dairesinde 6zellikle XIX. yiizyildan sonra hukuki
yonde bir ozellesme anlam olay1 yasanmustir,

Kelime, TAS’da {Yargu: Harezm dilinde dava ve kaziye derler ki kavm ortasinda vaki
olur. Ol husumet fasl eden kimesneye yargucu derler. (Des. XVI. 295-1) ciimlesinde ‘dava,
kaziye’,{Yargu: Yasak. (Samil. XVI. 538) climlesinde ‘yasak’ olarak kayitlidir. YED/RN’de
‘hiikiim, muhakeme’, SN’de yargu bigiminde ‘mahkeme, hiikiim’ (5056), HN’de yargu bi¢iminde
‘adalet, hiikiim’ (1645), IN’da yargu bigiminde ‘hiikiim’ (331) anlaminda kayitlidir.

XIX. yiizyildan sonra Kamiis-1 Tiirki’de kelime, ‘1. Kavrama, karsilastirma, muhakeme,
degerlendirme gibi yollara bagvurularak bir konu, is, kimse veya sey hakkinda verilen karar, fikir,
hiikiim. 2. (Bir hukuk terimi olarak) Kanunlara uygun olarak bir hadise veya bir vakamin, onlari
meydana getiren sebepler de goz 6niinde bulundurularak mahkeme tarafindan degerlendirilmesi’;
giniimiizde TS’de kelime, ‘1. Kavrama, karsilastirma, degerlendirme vb. yollara basvurularak kisi,
durum veya nesnelerin elestirici bir bigcimde degerlendirilmesi, hitkiim 2. (Bir hukuk terimi olarak)
Yasalara gore mahkemece bir olay veya olgunun dogusuna etken olan sebeplerin de goz 6niinde
bulundurularak degerlendirilmesi sonucu verilen karar, kaza, 3. Mahkeme’, DS’de ise (I) ‘Dava,
didisme’ (X1-4182) anlaminda kayitlidir.

Sonug¢

Bu makalede, Eski Oguz Tiirk¢esinden giiniimiiz Tiirkiye Tiirkcesine kadar taranilan
metinlerdeki kelimelerden hareketle anlam degismelerinin farkli bir yoniinde yer alan ozellesme
anlam olay: saptanmaya calisilmistir.

Anlam daralmasinin bir alt kategorisi olarak diisiiniilen ézellesme anlam olay:, Eski Oguz
Tiirk¢esinden giiniimiize kadar gelen eserler igerisinde toplam 7 kelimede yasanmistir. Anlam
biliminde 6zellesen kelimelerin anlamlarmnin daralmasi demek, ilk anda kelimede ciddi bir anlam
kaybinin yasandigini akla getirebilir. Ancak bu anlam olayi, kelimenin anlam boyutunda anlam
biliminin bir diger kolu olan terim bilimine gecisi olarak agiklanmalidir. Tespit edilen bu 7
kelimeden agag¢ik — agag terimi; bur¢ak — bitki terimi; davar — hayvan terimi; geyik — hayvan
terimi; kul — din terimi; ulak — ulasim terimi Ve yargi — hukuk terimi yoniinde ozellesmistir.
Terim olan kelimelerin diger kelimelerden farki, terimlerin anlamlarimin genellikle tek ve kendine
ozgii olmasidir. Kisacas1 Ahanov’un da ifade ettigi gibi terimlerde, “ne duyguyu ifadelendirme, ne
de anlatimi tasvir etme gorevi bulunur”®.

(*®) Sir Gerhard Clauson, An Etymological Dictionary of Pre- Thirteenth- Century Turkish, London 1972, s. 963.
(%) Kaken Ahanov, Til Biliminifi Negizderi, Almat1 1993, s. 214.
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KISALTMALAR

AK Ahvil-i Kiyamet

BL Bahsayis Liigati

CCK Cinani Cilat’l Kulib

D Danismend-name

DK Dede Korkut Kitab1

DS Derleme Sozlugi

ETT Eski Tiirkiye Tiirkgesi, Gramer-Metin-Sozliik
GT Mahmud bin Kadi-i Manyas Giilistan Terciimesi
HHT Hayatii’l- Hayevan Terclimesi

HN Hursid- Name

IM Eski Anadolu Tiirkgesine iliskin Bir Metin, Islami’nin Mesnevisi
FFANG Floransali Filippo Agenti’nin Notlarina Gore
IN Isk-Name

KAB Keykavus Kabusname

KIiG Kitab-1 Gunya

MIVU Mehekkii’l-ilim Ve’l-Ulema

MK Manzume-i Keskin

MM Lokmani Dede Menékib-1 Mevlana

MSYV Melhame-i Seyh Vefa

MT Sadru’d-din Seyhoglu Marzuban-name Terciimesi
SN Siiheyl i Nev- Bahar

SHS Seyhi ve Hiisrev ii Sirin

SKM Seyhoglu Kenzii’l- Kiibera ve Mehekkii’l- Ulema
SSC Serifi Sehname Cevirisi

T Teshil

TAS Tarama Sozligi

TiKT Sirvanli Mahmut Tarih-i Ibn-i Kesir Terciimesi
TS Tiirk¢e Sozlik

TM Tuhfe-i Muradi

YZ Seyyad Hamza Yisuf u Zeliha (Destan-1 Yisuf)
YED Yunus Emre Divani
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