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GIRISIK CUMLE PROBLEMI UZERINE BiR INCELEME
Serdal KARA*

Dilbilimciler, fiilimsilerle kurulu ctimlelerin basit ctimle icinde mi
yoksa birlesik climle olarak mi degerlendirilmesi gerektigi Uizerinde
durmus ve konu ile ilgili farkli yaklasimlar gostermislerdir. Bu farkl
yaklasimlarin temel nedeni, fiilimsilerin yan ctimle olusturup
olusturamayacag noktasindadir.

Bilindigi Uzere fiilimsiler hem fiile, hem de isme 6zgti nitelikler
tasimaktadir. Yani fiillimsiler ciimle icinde hem fiil 6zelliklerini devam
ettirirken, hem de yuklemi isim, sifat ve zarf gibi cesitli yonlerden
tamamlamakta ve ismin alabilecegi iyelik ve hal ekleri gibi ekleri
alabilmektedir. Iste fiilimsilerin bu ézellikleri, dilbilimcilerin fiilimsilerle
kurulu ctimle yapis: ile ilgili farkli yaklasimlar géstermelerine neden
olmustur. Konu ile ilgili calismada bu farkli géris ve degerlendirmeler
incelenerek farkli sonuclar kategorize edilmeye calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Climle yapisi, yan cumle, fiilimsi, birlesik
climle, girisik cimle

A STUDY OF THE PROBLEM OF INTRICATE SENTENCE

ABSTRACT

When dealing with the question of whether one should evaluate
sentences based on verbalnoun as part of a simple sentence or as a
compound sentence linguists have taken different approaches. These
differences arise from the question: do verbalnoun form a subordinate
clause or not?

As is known verbalnoun bear both characteristics that are specific
to verbs and characteristics that are specific to nouns. Or in other
words: while verbalnoun continue to have features specific to a verb
within a sentence they complete a predicate from different angles such
as noun, adjective and adverb and can take suffixes like possessive and
conditional suffixes, which the noun can also take. Thus these specifics
of verbalnoun have become the reason why linguists take different
approaches concerning the structure of sentences based on verbals.
While engaging with this topic I shall attempt to categorise the different
results by examining these different views and evaluations.

Keywords: sentence structure, subordinate clause, verbalnoun,
compound sentence, intricate sentence
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Giris

Ciimlenin ayirt edici temel niteliklerinden biri, yapisindan kaynaklanmaktadir. Yargilarin
sayisi ve baglanis bigimleri climlenin degisik big¢imde yapilanmasini saglamaktadir. Bu yiizden
yapilarma gore climleleri her dil bilimcisi farkli sekillerde incelemis ve farkli yaklagimlar
gostermistir. Bu farkliligin temel nedenlerinden biri; bir climlede fiilimsilerle kurulan yan ciimle,
climlecigin birlesik climle olusturduklar:t mi1 ya da birlesik ciimle i¢inde girisik ctimle olusturduklari
mi1 veya ayri ayr1 birer girigik ve birlesik climle olusturduklari mi1 noktasindadir. Ciimlelerin yap1
bakimindan smiflandirilmasi1 konusunda ortaya ¢ikan bu farkli degerlendirmeler dil bilimcilerin
yargi ve yap1 kavraminda birlesmediklerini gdstermektedir.

Dil bilimciler; bir tek duyguyu, bir tek diisiinceyi anlatan s6z dizisinin basit climle oldugu
konusunda hemfikirdirler. Ancak bir climle iginde climlemsinin yer almasi durumunda buna basit
climle mi, yoksa birlesik ya da girisik ciimle mi demek noktasinda ayriliga diismektedirler.

Bu gorisler incelendiginde girisik ciimlenin birlesik ciimle iginde mi, yoksa ayri bir tiir
olarak m1 ele alnmas1 gerektigi iizerine goriis birligi bulunmamaktadir. Icinde fiilimsi bulunan
climlelerin ise basit climle sayilip sayilmayacagi konusunda da yine goriis birligi yoktur.

Girisik Ciimle Tle Tlgili Bashca Yaklasimlar

Bazi dil bilgisi kitaplarinda girisik ctimleye yer verilirken, bazilarinda bundan hi¢ stz
edilmemektedir. Yapilarina gore ciimlelerde girisik climleyi ayri bir baslik altinda inceleyen Vecihe
Hatipoglu, girisik cimleyi s6yle tanimlar: “Bir temel tiimce ile birlikte bir veya birka¢ eylemsiden
kurulan tiimceye denir.™

Hikmet Dizdaroglu ise girisik climleyi birlesik climle iginde ele alarak su tanimlamay1 yapar:
“Bir temel tiimce ile, ozne, nesne, dolayli tiimleg, belirte¢ tiimleci, ilgeg tiimleci gorevindeki bir ya
da birka¢ tiimcemsiden olusan bagimsiz yargili anlatima girisik timce denir.”> Bu tanimlama
sonrasi Dizdaroglu girisik ciimleyi olusturan fiilimsileri; tamlayan, belirten durumda
olamayacaklarini savunur.

Tahsin Banguoglu girisik climleyi birlesik climle i¢cinde karmasik birlesik climle bashigi
altinda adfiil, sifatfiil, zarffiil cimlesi diye ii¢ grupta inceler.*

Nurettin Kog girisik climleyi Banguoglu ve Dizdaroglu’ndan farkli olarak birlesik climleden
ayri inceler.”

Tahir Nejat Gencan birlesik ciimle icinde girisik climleyi ele almakta ve su sekilde bir tanim
ortaya koymaktadir: “ Yan oOnermeleri; temel onermeye ozne, nesne, tiimle¢ olan;, ya da bu
ogelerden birini tiimleyen bilesik tiimcelere girisik timce adi verilir.”” Ancak Gencan bu
tanimlama sonras1 i¢ ciimleyi de yine girisik ciimle baslig: altinda incelemeye devam eder.’

Rasim Simsek girisik ciimleyi bilesik ciimle basligi altinda inceleyerek su sekilde tanimlar:
“Yanyargisi eylemlik, ortag, ya da ulag tizerine kurulu bilesik tiimcede yantiimcecik,; a) bir tiimce
Ogesi, b) bir tiimce Ogesinin niteleyeni, c) bir tiimce 6gesinin belirteni gérevinde bulunur. Iste
yantiimcecigi bir eylemsiyle kurulmus olup bastiimcesinin(ya da baska bir yantiimcecigin)

! Vecihe Hatipoglu, Tiirk¢enin Sézdizimi, Tiirk Dil Kurumu, Ankara, 1972, s.153

2 Hikmet Dizdaroglu, Tiimce Bilgisi, Tiirk Dil Kurumu, Ankara, 1976, s.187

% Age., 5.195

4 Tahsin Banguoglu, Tiirk¢enin Grameri, Tiirk Dil Kurumu, 6. Baski, Ankara, 2000, s.562
® Nurettin Kog, Yeni Dilbilgisi, inkilap, 2. baski, Istanbul, 1996, 5.547
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ogelerinden biri, bu ogelerden birinin niteleyeni ya da belirteni durumunda bulunan bilegik
tiimeeye girisik tiimce denir.®’

Muharrem Ergin “Tiirk Dilbilgisi” adli eserinde yapilarma gore ciimleleri basit ve birlesik
diye iki grupta ele alirken, girisik ciimle konusuna deginmez.®

Mustafa Ozkan ve Veysi Sevingli’nin birlikte hazirladiklar1 “Tiirkiye Tiirkgesi S6z Dizimi”
adli eserde; girisik climle, birlesik climlenin alt basligi altinda ele alinmaktadir. Ancak fiilimsilerle
kurulu bu yapilar yarg: bildirmedikleri i¢in yardimci climle degil, kelime grubu niteliginde oldugu
goriisii savunulmakta ve bu tiir climlelerin birlesik climle degil; basit ciimle yapisi i¢inde
degerlendirilmesi gerektigi belirtilmektedir. "

Leya Karahan Tiirk Dili dergisinde yayimlanan yazisinda girisik climleyi kabul etmez ve
fiilimsilerle kurulan ciimleleri birlesik yapili kabul edenlerin hangi noktadan hareket ettiklerini
sOyle agiklar: “Bu tiir ciimleleri ‘birlesik yapili” kabul edenlere gore, ‘sifat fiil, zarf fiil ve isim
fiiller’, yarim yargi veya yan yargi bildiren kelimelerdir. Bundan dolayr bu kelimelerin her biri,
temel ciimleye baglanan birer yan ciimle, ciimlemsi, ciimleciktir. Yiiklemin gorevi bu yargilar
sonuca baglamaktir. Bu tiir ciimleler, tasidiklar: birden fazla yargidan dolayr ‘basit’ degil ‘birlesik
ciimle’dir."” Bu agiklama sonrasi Karahan, boyle bir degerlendirmenin yargi kavramuyla
celisecegini belirtmekte ve fiilimsilerin yargi bildirmeyen, climlede isim, sifat ve zarf gérevi yapan
kelimeler oldugunu dile getirmektedir. Bu nedenle de bu kelimelerin varlig1 basit ciimlenin yapisini
etkilemeyecegi goriisiini ileri siirmektedir.™

Karahan “Tiirk¢ede S6z Dizimi” adl1 eserinde girisik ciimleye yer vermezken, basit climle ile
ilgili yaptig1 aciklamalar i¢inde su goriisii savunmaktadir: “Yapisinda zarf fiil, sifat fiil, isim fiil
veya bu tiir kelimelerden yapilmis bir kelime grubu bulunan ciimleler de ‘basit ciimle dir. Clinkii
bu kelime ve kelime gruplart yarg: bildirmezler.*® Karahan ayni eserin daha sonraki baskilarinda
ciimleleri yapilarma gore degil, baglanma sekillerine gore smiflandirmaktadir.® Bunun nedenini
ise, Tiirk Dili dergisinde yayimlanan “Yap: Bakimmdan Ciimle Simiflandirmalar1 Uzerine” adli
yazisiyla daha iyi anlamaktayiz. Bu g¢alismasinda climle ile climleler toplulugu arasmnda yapi
bakimindan bir siniflandirmanin s6z konusu olamayacagmi, ¢linkii bunlarm niceliklerinin farkli
oldugunu belirtmektedir. Ayrica ciimlenin yapisinin tek yargidan olustugu ve onu tamamlayan
unsurlarla sinirli oldugu diisiincesinden hareketle, climlenin yap1 bakimindan siniflandirilmasina
ihtiyac olmadig1 goriisiinii savunmaktadir. Ancak climleler toplulugunda baglantiya gramatikal
unsurlar destek veriyorsa, ciimlelerin baglanis sekillerinin bir siniflandirma konusu olabilecegi

diigiincesini savunmustur’.

Hamza Ziilfikar da “Girisik Ciimle Sorunu” adli yazisiyla fiilimsilerle kurulu ciimlelerin
birlesik ya da girisik ciimle kabul edilemeyecegini, bunlarin yalin ciimle icinde degerlendirilmesi
gerektigi tizerinde durmaktadir.™

Ata Catikkas fiilimsilerle olusturulan ciimleleri birlesik climle i¢inde degerlendirmekte, asil
birlesik climle alt baslig altinda ele almaktadir. Ancak Catikkas, asil birlesik ciimlenin, i¢inde sifat

8 Rasim Simsek, Orneklerle Tiirkce Sézdizimi, Kuzey Gazetecilik Matbaacilik ve Ambalaj San. A.S., 1. Basim,
Trabzon, 1987, s.253

® Muharrem Ergin, Tiirk Dilbilgisi, Bayrak Basim, Istanbul, 1997, s.404-406

¥ Mustafa Ozkan — Veysi Sevingli, Tiirkiye Tiirkcesi Soz Dizimi, Akademik Kitaplar, istanbul, 2009, s.182

un Leyla Karahan, “Tiirkgede Birlesik Ciimle Problemi”, Tiirk Dili, S.505, Ankara, 1994, s.22

2 pg.m., s.22-23

1 Leyla Karahan, Tiirkcede Soz Dizimi, Akgag, 6. Baski, Ankara, 1999, s.61
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fiil, zarf fiil ekleriyle yapilmis yardimei climlelerden olustugunu belirtmekte, bunlara isim fiil
eklerini dahil etmemektedir."’

Muhittin Bilgin ise, girisik climleyi birlesik climle iginde ele almakta ve su tanimlamayi
yapmaktadir: “Yan tiimcesi eylemsilerle kurulan tiimcelere girisik bilesik ciimle denir.*®

Besir Gogiis caligmasinda ciimleleri basit ve birlesik ciimle diye iki sinifa ayirarak soyle bir
tanimlama yapmaktadir: “Ciimlelerin yalniz bir énerme(hiikiim) ya da eylem bildirenlerine basit,
birden ¢ok énerme ya da eylem kapsayamna bilesik ciimle denir®” Gogiis, yan ciimle yerine
climlecik terimini tercih etmekte ve su tanimi1 yapmaktadir: “ Bilesik ciimlenin kapsadigi eylemin
ya da énermenin bildirildigi séz dizilerinden her birine ciimlecik denir.”® Bu tamm sonrasi
cimlecikleri, ¢esitli gruplara aymrmakta ve fiilimsilerle kurulmus olan ciimleciklerin, sira
climleciklerde, sart ya da ilgi climlesi i¢inde yer alan ve ¢ekimli fiille kurulmus olan ciimleciklere
gore sekil yoniinden yarim, anlam yoniindense bagimli bir nitelikleri oldugunu; bununla birlikte
hem Gnerme, hem de isim nitelikleri tasidigini belirtmektedir.?*

Ozlem Deniz Yilmaz, “Tiirkiye Tiirk¢esinde Eylemsi” adli ¢alismasinda bir ciimlenin yan
climle sayilabilmesi i¢in yapinin birlesiminde yiiklem gorevinde isleyen bitimli bir kelime sekli
veya kelime sekillerinin olmasi gerektigini savunur.? Ancak daha sonra isim fiil, sifat fiil ve zarf
fiil sekillerinin fiilden tiireme adlara mensup olan s6zciik birimleriyle karistirilmamasi gerektigini
belirtmektedir. Fiili adlastirma sekillerinin s6zctik birimi tiretimi alamina degil, fiil kelime sekli
¢ekimi sahasina ait oldugunu savunarak, fiil ad sekillerine ait 6zellikleri ise sOyle siralamaktadir:
1.Fiil adlar1 daima eylem, hareket dile getirir. 2. Fiil yonetmesini korur: Sonra, ciddi ciddi,
davetiyelerin iizerini okumaya basladi(oku- fiilinin yonetmesi +(y)I yiikleme hali seklidir.) 3. Islek
cat1 eklerinde ortaya ¢ikar. 4. Fiil olumsuzluk, yeterlilik ve yetersizlik sekillerinde igler. 5. Birlesik
fiil yapilarinda islev goriir.® Bu diisiincesini drneklerle desteklemektedir.

Goruldigi tizere bazi dilciler fiilimsilerle kurulu olan ciimlelerin birlesik ya da girisik ciimle
olusturabilecegi goriisiinii savunurken; bazi dilciler ise bdyle bir yapr olusturamayacagi bunlarin
basit ciimle sayilmalar1 gerektigini savunmaktadir. Bu goriisler disinda bazi dilciler ise ciimle
yapisinin siniflandirilmasima ihtiya¢ olmadigi, ancak baglanis sekillerinin simiflandirma konusu
olabilecegi goriisiindedir.

Biitiin bu goriisler 1s181nda temel problemin fiilimsilerle kurulu dizimin yan yargi/anlam
tasiy1p tasimadigi tizerine farkli goriislerden kaynaklandigi sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Fiilimsilerin yan anlam tasidigin1 savunan dilciler, ciimlelerin i¢ yapisini esas almakta,
Tirkcenin sekilden ziyade manaya dayali bir dil oldugunu, bu nedenle de seklin yaninda anlamin
da dikkate alinmak zorunda olundugunu belirtmektedirler. Bu diisiinceden hareketle fiilimsilerle
kurulu ctimlelerin tek yargi tasidigi fikrini reddetmektedirler. Bu goriisii soyle 6rneklendirebiliriz:
Yatli okulun sinavini kazandigima hig sevinmedim®®. ciimlesi birden fazla yargidan olusmaktadur.

a. Yatili okulun sinavint kazandim.

b. Buna hic sevinmedim.

7 Ata Catikkas, Ornekli ve Uygulamah Tiirk Dili Kilavuzu, Alfa Yay.,3. Baski, istanbul, 2001, 5.221
18 Muhittin Bilgin, Anlamdan Anlatima Tiirk¢emiz, Kiiltiir Bakanligi Yay., Ankara, 2002, s.530
1 Begir Gogiis, Tirkgede Climlemsilerin Kurulusu ve Temel Climlecige Baglanma Sekilleri, Tiirk Dili Arastirmalar:
Yillig1 Belleten, 1969, s.89
2 Age.
2 Age. .90
z Ozlem Deniz Yilmaz, Tiirkiye Tiirkcesinde Eylemsi, TDK yay., Ankara, 2009, s.37
Age., 5.50
2 Mehmet Eroglu, Issizligin Ortasi, Everest Yay., 5. Baski, Istanbul, Kasim 2000, s.86, sat.15
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Ornekten de anlasilacag iizere bu ciimlede iki yargr séz konusudur.

Bu diisiinceyi reddeden dilciler ise, ciimlenin dis yapisinin esas alinarak incelenmesi
gerektigini vurgulamaktadir. Ciinkii zihinde iiretilen climlelerin sekli ve sayist ne olursa olsun
onemli olan, bu climlelerin s6z ve yaziya yansimig sekli oldugu benimsenmistir. Bu nedenle de
fiilimsilerin; ciimlede isim, sifat ve zarf gorevinde olduklarim ve yargi anlami tagimadiklarmi
savunmaktadirlar. Bu diisiinceyi orneklendirecek olursak; Tehdit yiiklii parmaklarint tutup ona
giiliimsedim®. ciimlesinde Tehdit yiiklii parmaklarimi tutup zarf grubu oldugu ve yiiklemi zarf
yoniiyle smirlandirdigi belirtilmekte, yargi anlami tasimadigi savunulmaktadir. Bagka bir 6rnek
verecek olursak; Evden kosarak uzaklasti ciimlesinde kosarak kelimesi yerine hizla kelimesi
konulabilecegi climlede her iki kelimenin de ayn1 gérevde oldugu, bu nedenle de her iki kelimede
de yargi anlam olamayacagi savunulmaktadir®.

Sonuc¢

Girigik climle ile ilgili yaklagimlara bakildiginda fiilimsilere yaklagimlarin farkli oldugu, bu
yiizden de farkli sonuglar elde edildigi goriilmektedir.

Fiilimsiler isim ve isim soylu sdzciiklerden oldukga farkli ve yan anlam/yargi
bildirmektedirler. Bu farklilig: su sekilde siralayabiliriz:

1. Fiilimsiler yargt anlami tasimaktadir: yapmak, bekleyerek, giden

2. Fiilimsiler tipki yiiklem gorevindeki fiiller gibi gat1 eklerini alabilmektedir: Konu ile ilgili
fikirleriniz goriisiilmeden veya tartisimadan kabul edilmesi miimkiin degildir.

3. Fiilimsiler olumsuzluk ekini alabilmektedir: Adnan Bey fikirlerinizin dogrulugunu
kabullenmeyen kisilerden biriydi.

4. Fiilimsiler yeterlilik fiilleriyle kullanilabilmektedir: Senin béyle bir sey yapabilecegini hi¢
diistinmemistim.

5. Fiilimsilerin, yiiklem gorevindeki fiiller gibi, kendine bagh 6geleri vardir: Senin béyle bir
diisiinceye nasil kapildigint anlayamadim. Yeni aldigum kitaplari okumak bana kendimi daha iyi
hissettiriyor.

Fiilimsilerin fiil 6zelliklerini devam ettirmeleri, ¢ati ve olumsuzluk eklerini alabilmeleri,
yeterlilik fiilleriyle kullanilabilmeleri ayrica kendilerine bagli oOgeler tasiyabilmeleri yiiklem
durumundaki fiiller gibi kullanilabildiklerini ve yargi anlamini tasidigini gostermektedir. Diger
isim ve isim soylu sozciiklerin bu tiir kullanimlar1 olmadig: diisiincesinden hareketle, fiilimsilerin
bunlar gibi diisiiniilmemesi gerektigi kanisindayiz.

Bir ciimleyi anlamindan bagimsiz diisiinemeyiz. Yani climlenin dis yapis1 ile birlikte i¢
yapist da climlenin kurulusunda 6nemlidir. Tiirkgede kesik ciimleler bu durumun 6nemini ortaya
koymakta onemli yapilardir. Kesik ciimlede eksik olan kelime veya ifade ciimlenin anlam ve
yapisina bagli olarak dinleyici tarafindan zihinde tamamlanmaktadir. Demek ki ciimlenin dis yapis1
ile birlikte, i¢ yapisinin da ciimle kurulusunda 6nemli bir yeri vardir. Bu diisiinceden hareketle
fiilimsilerle kurulu ciimlelerde bir yan yargi/anlam oldugunu sdyleyebiliriz. Orneklerle bu
diistinceyi daha agik bir sekilde vermeye calisirsak; A/i yemegini yedi ve yatti ciimlesinde iki yargi
sO6z konusudur. Bu climleyi Ali yemegini yiyip yatt1 ya da Ali yemegini yedikten sonra yatti
seklinde ifadelendirdigimizde fiilimsilerle kurulu cilimlelerde fiilimsiler fiil anlammi
kaybetmemekte, sadece bir temel ciimleye bagli olarak ve bu temel climleyi g¢esitli yonlerden

% Mehmet Eroglu, Yiiz: 1981, Everest Yay., 4. Baski, Istanbul, Ekim 2000, s.13, sat.14
% Leyla Karahan, “Tiirkgede Birlesik Ciimle Problemi”, Tiirk Dili, S.505, Ankara, 1994, s.22
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tamamlayan yan ciimle halinde yer almaktadir. Baska bir 6rnek daha vermek gerekirse; Ise
gidemedim, ¢iinkii hastaydim ciimlesinde iki yargi s6z konusudur. Bu ciimleyi Hasta oldugum icin
ise gidemedim. seklinde ifadelendirdigimizde anlam degismemektedir.

Sonug olarak fiilimsilerle kurulu ciimlelerde fiilimsiler yan ciimle anlami tasimakta, bu
nedenle de bu tiir ciimlelerin basit ciimle degil de, girisik ciimle olarak degerlendirilmesi gerektigi
kanisindayiz.
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