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KLASIK TURK EDEBIYATINDA PADISAHLARA YAPILAN
YERGILER

Murat OZTURK*

OZET

Klasik Turk edebiyatinda sairlerle yoneticiler arasinda genel
olarak himaye ve iltifat tizerine kurulu karsilikli bir iligki vardi. Sairler
kendilerini koruyan ve sanatlarini takdir eden basta sultanlar olmak
lzere devlet yoneticilerine iltifat etmisler ve onlarin olumlu
propagandalarini yapmislardir. Ne var ki zaman zaman bazi sairler bu
genel durumun aksine yoOneticileri bazi sebeplerden dolayi
elestirmislerdir. Bu elestiriler kimi zaman dolayli bazen de dogrudan
yapilmistir. Sairler ve yazarlarin padisahlara kars: tenkitleri diger devlet
adamlarina nazaran ¢ok daha seviyeli ve hafiftir. Bu makalede divan
sairlerinin padisahlara doéntk tenkitlerinin klasik Turk edebiyatindaki
genel goérinUm icindeki yeri incelenmeye calisilmis, hiciv 6rnegi
metinler Uzerinden elestirilerin sebepleri, sairlerin padisahlara karsi
elestirel ifadelerinin karsiligi gibi durumlar Uzerinde durulmustur.
Butin bu elestirilerin Osmanli tarih kaynaklariyla kismi iliskisi de
incelenmistir. Sairin dogrudan veya dolayli yergisi sadece memduhun
sahsina degil ayni zamanda bozuk isleyen devlet diizenine karst halkin
genel nazarin1i aksettiren bir tepkidir. Bu metinlerde bireysel
kirginliklarin ve 6fkelerin yani sira adil bir devlet ve huzurlu bir toplum
diizenine doéntk arzular ve hakkaniyet istekleri de dillendirilir. Bu
hicivler bu yonuyle tarih metinleriyle edebi metinler arasindaki
paralelligin veya edebi metinlerin tarih arastirmalari igin kaynak
olabilirliginin de g6stergesidir.

Anahtar Kelimeler: divan siiri, hicviye, methiye, hamilik,
Osmanlh padisahlari.

THE SATIRES OF THE SULTANS IN THE CLASSICAL
TURKISH LITERATURE

ABSTRACT

There was a mutual relationship based on patronage and
compliment between the poets and governors in the Classical Turkish
Literature. The poets have paid compliments to the state governors
especially to the sultans who protect them and appreciate their arts and
made positive propaganda of the sultans. However, unlike this general
situation some poets sometimes criticized the governors for some
reasons. These criticisms were sometimes made directly and in some
cases indirectly. The criticism of the poets and writers toward the
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sultans are more discreet and mild compared to criticism to the other
statesmen. In this article position of the poets' criticisms towards the
sultans in the overall look the Classical Turkish Literature was
examined. The study was focused on the reasons and meaning of the
poets' criticisms towards the sultans by way of satiric poems. In this
context all of these criticisms were analyzed in terms of their partial
relationship with the Ottoman historical sources. The direct or indirect
satire of the poets is not only related to the personality of praised
people, but also is a kind of reaction reflecting general opinion of the
community. In these texts individual disappointments and anger as well
as desires for a just order, a peaceful state and wishes for justice are
expressed. These satires by this aspect are indication of the parallelism
between literary texts and historical texts or indication of those literary
texts can be sources for historical researches.

Key Words: divan poetry, satirical poem, eulogy, patronaj,
Ottoman sultans.

GIRIS

Sairlerin ve sanatcilarin yonetici ziimrelerle iligkileri neredeyse tarihin her doneminde var
olmustur. Ozellikle orta ve yeni caglarda sair, hiinerinin taltifi icin yoneticiye; yonetici de
Ovgiisiiniin ve propandasinin tesisi i¢in saire ihtiya¢ duymaktaydi. Klasik ¢aglar boyunca Dogu’da
ve Bati’da pek ¢ok sultan, sadrazam, pasa veya sanatsever zengin aile propaganda arzusundan veya
sanata olan ilgilerinden dolay: sairleri, sanat¢ilari himaye etmislerdir. Osmanli Devleti ve beylikler
doneminde de pek ¢ok padisah, sehzade ve pasa, sairlerin koruyucusu olarak {in yapmustir. Bu iiniin
bilinip yayilmasi karsilikli iliskiyle miimkiin goriiliiyordu. Korunanlar hamilerin dvgiisiine pek ¢ok
siir yaziyor; kasideler, tarih kit’alari, mersiyeler veya mesnevilerde hamilerine memduh sifatini
yiikleyerek adlarini kalic1 kiliyorlar, 6te yandan sanattaki ustaliklarinin karsiligint makam, para ve
prestijle aliyorlardi. Bu ihsan ve iltifat kurumunun caize gibi dini temelleri olmakla beraber ¢ogu
zaman politik tarafi agir basiyordu. Sair Hagmet sultanlarin nigin sairlere himmet etmeleri
gerektigini ve sairlerin de bunu nigin hak ettiklerini sdyle belirtir:

Ba-husts ehl-i sithan himmete sayan-ter olur
Anlara lutf-1 sehen-sah-1 zaméan ekser olur
Ittihdz-1 suara padisehe siinnetdir

Sairan lazima-i da’ire-i devletdir
Padisahan-1 cihan nadire-dansiz olamaz
Sehr-yarana siihan vasita-i sohretdir
Hutbeves kim okusa midhat-1 sultani1 ne dem
Ars-1 alaya ¢ika nami bu ne rifatdir

Sairan olmasa bu arsa-geh-i alemde

Nam u san-1 kiirema giim-siide-i gaybetdir
Herkesin kar1 m1 meddah-1 sehen-sah olmak
Vasf-1 sultina seza natika-i Hasmet’dir*

Nef’1 de benzer ifadelerle sairin kiymetini ve onemini ifade eder:

fltifa et siihan erbabina kim anlardur

! Hasmet Kiilliyat:, (Divan, Senedii’s-suara, Viladet-name, Intisabii’l-Miiluk), Haz.: Mehmet Arslan-I. Hakki Aksoyak. ,
5.75, www.ekitapkulturturizm.gov.tr (erigim tarihi: 18.12.2012)
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Medh-i sdhan-1 cihana veren unvani

Kim bilirdi ger su’ara olmasa sabikda
Dehre devlete geliip giden sultani

Hasre dek ab-1 hayat-1 sithan-1 Bakidiir
Andirup zinde kilan nAm-1 Siileyman Hani 2

Divan siiri diinyasinda sultan sairlerle seyh sairler haricinde hemen hemen her divanda
hami konumundaki memduha doniik iltifatlara, gelenek ¢ergevesinde vasfedilen abartili
methiyelere rastlanmaktadir. Bu methiyeler kimi zaman ¢ift tarafli bir iligkinin gesitli vesilelerle
stirdiiriilebilirligi bazen de sairin koruyucusuna karst samimi hislerinin yansimasi olarak
yazilmaktaydi. Sarayin, sultanin ve biirokratik mekanizmanin cazibesi sairleri bu kurumlara karst
yakin olmaya iten sebeplerdendi. Yine padisahtan sairligi karsiliginda saliyeler alan pek ¢ok sair de
bu iliskinin ciilus, bayram, fetih, nevruz, bahar, zafer gibi vesilelerle devamini arzulayip ovgiiye
dayali siirler yazmaktaydilar.® Biitiin bu geleneksel ve iktisadi diizen iginde basta sultanlar olmak
iizere sairler memduhlar1 kolay kolay hicvetmiyorlardi.

Sairlerin memduha kars1 iltifat ve Ovgileri surf iktisadi ve biirokratik diizenle
iliskilendirilemez. Basta mersiyeler olmak iizere pek ¢ok sairin siirgiine gonderilen veya 6len
memduhlara kars1 hislerini icli ifadelerle dile getirmeleri, diinya beklentisiyle izah edilemez. Bazen
taht miicadelesinde yenilgiye ugramis bir sehzadeye bazen basini veren bir sadrazama karsi hiiziin
ve 6vgii ifadelerinin i¢ ice oldugu mersiyeler bunun en dikkat ¢eken 6rnekleridir. Nitekim Sehzade
Mustafa’ya oliimiinden sonra, mevcut padisaha ragmen, ¢ok sayida mersiye yazilmistir. Yine
ornegin Gazali, Bagdat’ta idam edilen Iskender Celebi i¢in* ve Ulvi de idam edilen arkadasi ve
hamisi Turak Celebi i¢in mersiye kaleme almislardir.”

Edebiyat kaynaklarinda sultanlarin da bazi sairlere iltifat ettikleri, onlarin giirlerinden keyif
aldiklar1 ve bundan dolay1 da bu sairleri odiillendirdikleri kayithidir. Gelibolulu Mustafa Ali,
Ahi’nin siirlerinin  Yavuz Sultan Selim tarafindan begenilmesinden dolayr sultanin sairi
odillendirmek istedigi ve sairi bulundugu konumdan daha iyi bir makama atamak istedigini
anlatir.® Yine Yavuz’un, musahibi olan Halimi’yi gormeyi sik sik arzu ettigi ve bir ara ii¢ giin {ist
liste sairi goérmeyince: “Ben bu saltanati neyleyin ki ii¢ giindiir senin cemdl-i bd-kemalini,
goremezin.” dedigi nakledilir.” Benzer iliskilerin ve iltifatlarin Kantini ile Baki, IV. Murat’la
Nef’i, Sultan III. Selim’le Seyh Galib arasinda da oldugu bilinmektedir.® Biitiin bunlar methiyenin
sirf iktisadl veya biirokratik kaygilarla yapilmadigini, tersine son derece samimi duygularla ve
padisah veya sadrazamca istenmeyen bazi kisilerin dvgiisiine yazilan siirlerde oldugu gibi bazi
risklere ragmen pek c¢ok sairce bir tislup olarak tercih edildigini kanitlamaktadir.

Sairlerin memduha karst bu genel tavirlarinin aksi 6rneklere hicviyelerde rastlanmaktadir.
Bu hiciv metinleri sadece memduh yergisini icermekle kalmaz ayni zamanda doneme dair birer
tarihi vesika ve toplumsal bakisin yansimasi olarak 6nem tasirken devlet diizenine karsi elestiri ve
arzulanan adil yonetime dair beklentileri de aksettirir.

2 Nefi Divani, (Haz: Metin Akkus) Ak¢ag yay., Ankara, 1993, s.54.

® Konuya ornek olarak bkz. Mehmet Kalpakl, Kendi Dilinden Z4ti’nin Sairlik Macerasi (alinti:Asik Celebi Tezkiresi,
sadelestiren: Mehmet Kalpakli), Osmanli Divan Siiri Uzerine Metinler, YKY, Istanbul, 1999, s.6.

4 Latifi, Tezkiretii’s-Su’ard ve Tabsiratii’n-Nuzama (inceleme-Metin) (haz: Ridvan Camim), Atatirk Kiiltir Merkezi
Bagkanlig1 yay., Ankara, 2010., 5.413.

® Mustafa isen Acty1 Bal Eylemek, Tiirk Edebiyatinda Mersiye, Akgag yay. Ankara, 1994, s.369.

® Mustafa Isen, Kiinhiil Ahbar’m Tezkire Kismi, TTK, Ankara, 1994, s. 176.

7 Isen, a.ge, 176.

® Tiirk Edebiyati Tarihi, c. II, (komisyon, editér Talat Sait Halman), Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 yay., istanbul, 2006.
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Klasik Tiirk edebiyatinda sultanlar disindaki devlet adamlariyla sairlerin birbirlerine karsi
yazdig1 hiciv Ornekleri ¢ok ise de padisahlara yonelik yazilan hiciv 6rneklerinin sayist azdir.
Sultanlara doniik elestiriler; divanlar, mesneviler, mensur eserler (tezkireler ve tarih kitaplari)
disinda 6zel mektuplarda da yer bulmustur. Bilhassa bazi hanedan iiyeleri arasinda verilen amansiz
taht miicadeleleri esnasinda sehzadeler kardeslerine onlar1 kétiileyen mektuplar yazip gonderirken
bazen de kardeslerini hiikiimdar babalarina kotiilemek ve onlari sultanin géziinden disiirmek
amaciyla mektup yoluyla tenkitler yoneltmislerdir. Hatta kimi zaman bu mektuplar haset, husumet
ve hirs duygulari i¢inde yazilmslardir.?

Klasik edebiyatimizda sairler hiciv yazimi konusunda daha dikkatli davranmiglardir. Zira
hiciv dini inanis geregi hos goriilmemis; Islam dininde insanlarin kusurlariin sayilip dékiilmemesi
ve kisilerin alaya alinmamasi bazi ayet ve hadislerde emir ve tavsiye edilmistir. Buna ragmen
sairler bazi nedenlerle toplumsal veya bireysel hicviyeler kaleme almislardir. Bu hicivlerin
cogunlugu divanlara alinmamistir. Bununla beraber yakin arkadaglara latife ve niikte yollu
yergilerle, bazen daha agir tenkitlere divanlarda da rastlanmaktadir. Sairlerin hicivleri hiciv
mecmualarinda ve “letaifname” adi verilen eserlerde toplanmistir. S6z konusu, devlet adamlar
olunca sairlerin daha tedbirli ve temkinli olduklari, yonetenlerin hismina ugramamak icin dikkatli
davrandiklar1 tezkireler gibi bazi biyografik kaynaklarda aktarilan bilgilerden ve kimi hiciv
siirlerinde mahlasa yer verilmeyisinden anlasilmaktadir. Zira kimi sairlerin heccavliklarindan
dolay1 baslarini verdikleri, siirgiine gonderildikleri, kagtiklari ve gozden diistiikleri pek ¢ok
kaynakta tekrarlanmistir.™® Siikiini bu duruma uygun olarak, asagidaki beytiyle hicvin sonuglarinin
hos olmadigin1 vurgulamistir.™*

Hicve ma’il olanin ‘dkibeti hayr olmaz
Noldu gordiin sonunu sen bir iki heccavin

Hiciv tiirlinin hicvin 6zelligine ve etkisine gore hezl (hezel, tehzil, hezliye, hezeliyat),
mizah, tariz, kifiir (kiifriye), mutayebe, latife (letaif), nakz (nakize), tanz, tenkit, fikra, taglama,
sathiye, hamase-i miidhike, niikte, sikdyet (sekvaiye) gibi birbirinin yerine veya genel olarak hiciv
yerine kullanilan adlandirmalari mevcuttur.'? Padisahlara yonelik elestiriler bazen bizzat sultanin
sahs1 hedef alinip kusurlarindan bahsedilerek dogrudan (hiciv, tenkit); bazen ince dokundurma,
igneleme (tariz) yoluyla dolayli olarak; bazen de devlet ve toplum diizeninin bozulmasindan
duyulan rahatsizliklardan sikayet edilmesi (sekvaiye) suretiyle yapilmustir.

Memduha yergi kimi zaman kisi adlarim1 vererek degil genel olarak devlet ve sistem
elestirileriyle dolayli yoldan yapilmaktaydi. Aradigi adaleti veya makami bulamayan pek ¢ok sair
devrin yoneticilerine agir tenkitler yoneltmekten geri durmamiglardir. Riigvetin yayginlagsmasi, pek
¢ok makamin parayla alinip satilmasi, biirokratik atamalarda liyakatin esas alinmamasi gibi
nedenler sairlerin ruh hallerinde bazi kirilmalara neden olmus, bu halin terciimesi olarak tenkit dolu
siirler yazilmistir. Elestiriler bazen felege yonlendirilerek devlet yoneticilerinin tepkisi Ortiilmek
istenmistir. Dogrudan isim vererek yapilan elestirilerin oran1 ¢ok daha azdir. Zira sair, gercek
kisilerin hedefi olmak istemez. Bu sebeple gelenekten yararlanarak meramimi anlatir.

® Cagatay Ulugay, Taht Ugrunda Can Veren Sultanlar, Otiiken Yay., istanbul, 2012.

© Divan sairlerinden Uzun Firdevsi, Taslicali Yahya, Nef’l, Osmanzade Taib Mantiki, Sair Esref, Hasmet gibi baz1
sairler hicivlerinin kurbani ve magdurlar1 olarak bilinenlerdendir.

Ygalim, Tezkire-i Suara (haz: Adnan Ince), Atatiirk Kiiltiir merkezi Bagkanlig1 yay., Ankara, 2005, s. 403.

12 Hasan Ciftci, Klasik Fars Edebiyatinda Hiciv ve Sosyal Elestiri, Kiiltir Bakanhg yay., Ankara, 2002.,s.39-61;
Mehmet Aga vd., Baslangictan Giiniimiize Tiirk Edebiyatinda Tiir ve Sekil Bilgisi, Kriter yay., Istanbul, 2009, s.. 300-
311.
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Yoneticilere Doniik Elestirilerin Uslup Ozellikleri

Klasik edebiyatta devlet yoneticilerine doniik yapilan elestirilerde sultanlarin diger devlet
adamlarina nazaran daha az hedef alindig1 ve tenkitlerde daha yumusak bir tonun tercih edildigi
goriilmektedir. Sairler ¢ok zaman sultanin adin1 vermek yerine diizeni tenkit edip sugu felege
yikarak kendilerini riske atmadan duygularini ifade etmis oluyorlardi. Bununla beraber s6z konusu,
diger devlet yoneticileri oldugunda biraz daha cesur davranip daha agir bir dil kullandiklar
goriilmektedir.

Sairlerin 6nemli bir kismi sultani dogrudan tenkit etmemek ve onun hismina hedef
olmamak icin bir yandan 6vgiiye devam etmis, bazen yazdiklar1 eserin kurgusunu degistirmis ya da
elestirileri sitem seklinde dile getirmislerdir. Ornegin Ivaz Pasazade Atayi sultani tenkit ederken
onun ayni zamanda adaletiyle bilinen biri oldugunu ihtar eder:

‘Adline siginur idi zulm-i zamaneden

Simdi ‘Atdyi’ye giici sultan ider dirig"

Veysi, Habname’sinin kurgusuna yerlestirdigi riiyay1 araci kilarak sultani tenkit ederken bir
yandan da devlet islerindeki sikintilarin her ddnemde var oldugunu belirtir. Nabi, Siiheyli ve Nev’1
gibi sairler pek ¢ok manzumelerinde sultanlar1 6vmiis ve sultanlara yakin olmaya ¢alismiglardir. Bu
sairlerin siirlerinde de dogrudan tenkit yerine 6giit ve uyariyla i¢ ige ince elestiriler dikkat ¢eker.
Ozellikle III. Murat’a karsi tenkitleri olan Gelibolulu Mustafa Ali, ¢ogu kez dikkatli bir dil
kullanmigtir. Zaten sair Surname, Mevaidii’'n-Nefais gibi eserlerini de sultana ithaf etmistir.
Bununla beraber III. Murat’a daha agir bir dille elestiri yonelttigi mensur ve manzum ifadeleri
sultanin dliimiinden sonradir. Aym1 durum Beyani i¢in de gegerlidir. Rahi, Usili, Zaifi gibi sairler
de padisah adi vermeden tenkitte bulunurlar. Taglicali Yahya gibi Sehzade Mustafa’nin dliimiine
mersiye yazan sairler de olaydan hayli iiziintii duymalarina ragmen olan bitenin sugunu 6nce felege
ve sonra padisahin yakin cevresindekilere yoneltmislerdir. Ornegin Taslicali Yahya sultani satir
aralarina ustalikla yerlestirdigi bazi dolayli ifadelerle tenkit eder. Padisaha karsi daha sert bir
uslupla elestiride bulunan sairler arasinda Nisayi ve Sami basta gelir. Bu sairler sehzade
Mustafa’nin katlinden 6tiirii sultan1 zalimlikle suglarlar. Uzun Firdevsi’nin de II. Beyazid’1 tenkit
eden siirler yazdigi ve bundan dolayr padisahin hismindan korkup iran’a kagtig1 tezkirelerde
kayithidir.

Sairlerin sadrazamlar, vezirler, kazaskerler ve pasalar gibi diger devlet adamlarina
yaptiklar elestiriler sultanlara nazaran ¢ok daha sert, daha dogrudan ve daha pervasiz olmustur. Bu
tenkitler arasinda Nef’1’nin Giirclii Mehmet Pasa basta olmak {izere Siham-1 Kaza’sinda adin1 andig1
devlet adamlarina yazdigi hicviyeler ve Taslicali Yahya’nin Riistem Paga’nin 6liimiine dair yazdigi
tenkitler en bilinenlerdir. Sairler bazen Islam dininde hos gdriilmemesine ragmen dlmiis devlet
adamlariin ardindan da olduk¢a hakaret-amiz ve elestirel siirler yazmislar, ¢cok siddetli ve sovgii
dolu ifadelerle devlet adamlarina karsi hiciv oklarim1 yoneltmislerdir.* Sairlerin, padisah disindaki
devlet adamlarina yonelttikleri tenkitlerde “cahil, kopek, esek, akbaba, kuzgun, miirtesi, kafir, pust,
hain, eskiya, mel’Gn, div, fesat, seytan, domuz g¢obani” gibi tesbih ve tavsiflere ve pek c¢ok
miistehcen ifadeye yer vermesi padisahlarla diger yoneticilere yoneltilen tenkitlerdeki tslup
farkinin 6rnekleridir.”

1 Latifi, a.g.e., s. 396.

14 Murat Oztiirk, Matemin Keyfini Cikarmak, Klasik Tiirk Siirinde Oliimlere Duyulan Sevingler. Turkish Studies -
International Periodical For The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, Volume 7/1 Winter 2012,
p.1803-1824.

BDevlet adamlarina yéneltilen elestiriler ve tislup dzellikleriyle ilgili farkli Grnekler igin bkz. Hikmet Feridun Giiven,
Klasik Tiirk Siirinde Hiciv. Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, yaytmlanmamus doktora tezi, Ankara, 1997.
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Sultanlara Yonelik Elestiriler

Osmanli hanedan tiyeleri arasinda kronolojik olarak kendisine tenkit yoneltildigini tespit
ettigimiz ilk Kisi Yildinm Beyazit’in kendisini bir siireligine sultan ilan eden oglu Sehzade
Stiileyman’dir. Tarih¢i Solakzade, eserinde fetret donemini isledigi boéliimde saltanatin en giiclii
adayiyken nasihatlere kulak asmamasi, sert ve ozensiz iislubuyla yakin c¢evresindeki devlet
adamlarini kirmasi, siklikla isret meclisleri kurdurmasi ve saraba diiskiin olmasi gibi yonleriyle
Sehzade Siileyman hakkinda olumsuz ifadelere yer vermistir.

Seh Siilleyman madem i¢ib bade
Akibet devletin verdi bada
Tutmayan kimsenin nasihatini
Son deminde ¢eker neddmetini'®

Burada sunu belirtmek gerekir ki Solakzade, Tarih’ini bu olaylardan yaklasik iki buguk asir
sonra yazmis ve bu yiizden boyle rahat bir dil kullanmustir. Asik Pasazade de Tevérih-i Al-i
Osman’inda Sehzade Siileyman’in bu tavirlarina isaret ederek onun durumunu tenkidi bir {islupla
ve siirle 6zetler:

Gur(irn mansibin yoldan ¢ikardi
Seviniip aldigin ilden ¢ikard1

Ne itdiin halka kim yiizin ¢eviirdi
Sevenler climle gonlinden ¢ikardi
Sarab u ¢eng ii cegana hem-saz
Muséhibin olan basdan ¢ikard:'’

Klasik edebiyatin en giiclii biyografi yazarlarindan biri olan Latifi’nin belirtti§ine gore sair
Ivazpasazade Atayi, Sultan Mehmed’i zulmiinden dolay1 tenkit eder. Latifi, Atayi’nin vezir Ivaz
Pasa’nin oglu oldugunu, ivaz Pasa’nin liimiinden sonra Fatih’in Atayi’yi Enderun’da Has Oda’ya
icoglan1 olmak tizere rizasi disinda almak istedigini belirtir. Atayi ise Fatih’e sikdyetini yazdig1 bir
beyitle yoneltir:

‘Adline siginur idi zulm-i zamaneden
Simdi ‘Atayi’ye giici sultan ider dirig'®

XVI. asirda hem Yavuz Sultan Selim hem de Kanuni donemlerinde devlet idaresinde yer
almis sairlerden biri olan Zaifi de Bostan-1 Nasayih adli eserinde genel olarak padisahlara kars
elestirel bir dil kullanir:

Kilma sehler dostlugina i’timad
Eyleme sevdiklerine i’tikad
Gelse goniillerine cezvi hayal
Katl iderler hi¢ virmeyiip mecél
itseler ger ‘akd-1 ahd inanma sen
Kim bulardir bil biraderler kesen
Giglirtirler sozlerin taga taga
Rahm itmezler ataya kardasa™

16 solakzade Tarihi, 107, http://www.archive.org (Library University of Toronto)

7 Asik Pasazade, 82, http://www.archive.org (Library University of Toronto).

181 atify, a.ge., s.396.

19 pir Mehmed b. Evrenos b. Nureddin Za’ifi, Kitab-1 Bostan-1 Nasayih, (Haz: Umit Tokatli), Erciyes Universitesi, yay.,
Kayseri, 1995, 75-76.
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Gorildiigi gibi sair hi¢ ¢cekinmeden padisahlarin giivenilmez olabileceklerini, sdzlerinde
durmadiklarin1 kardeglerini katlettiklerini, bir anda 6ldiirme eylemine kalkisabileceklerini belirtir.
Burada ilging olan bu eserin ayni zamanda bir padisaha, Kanuni’ye, sunulmus olmasi ve buna
mukabil padisah tarafindan herhangi bir azara ugramamis olmasidir.

Sert ve disiplinli tutumuyla bilinen Yavuz Sultan Selim, saltanati esnasinda devlet
gorevleriyle ilgili kusurlarint gordiigii baz1 vezirleri cezalandirmistir. Onun bu tavriyla ilgili olarak
Solakzade Tarihi’nde su ifadelere yer verilir:

“Merhum ve magfur devrinde, vezir naminda olanlar ayina varmadan katl olunmakla devlet ayam
birbirine beddua etseler, “Sen de Sultan Selim’e vezir olasin” derler idi. Hatta sairin birisi su beyti o giinlerde
sOylemistir:

Rakibin 6lmesine ¢are yokdur

Meger vezir ola Sultin Selim’e”

Rumeli sairlerinden biri olan Usili, felege sitem ettikten sonra genel olarak devlet diizenine
ve devlet adamlarina karsi olumsuz bakis acisii biitlin bu unsurlara yuh cekerek dile getirir.
Divani’ndaki yuf redifli gazelinde sultanlar1 da elestirir; ancak belirli bir sultan ismi zikretmez. Ne
var ki sairin zihnindeki sultan muhtemelen yasadigi devletin sultan1 (ihtimal Yavuz veya Kanini),
beyleri de cevresindeki beylerdir.

Diiriiliir ¢lin kamu defterleri tomar gibi
Dehr sultanlarinin defter i divanina ytf
Olimaz ¢iinki sebihiin-1 ecelden mani
Hay ile hiiyina vii lesker i sultdnina yif*

Tezkire miielliflerinden Latifi, Kinalizade Hasan Celebi, Beyani ve Gelibolulu Mustafa
AL, Uzun Firdevsi olarak bilinen sairin ikinci Beyazid adina yazdig1 ve 360 ciltten olusan Sehname
adli eserinin padisah tarafindan ¢ok begenilmedigini ve padisahin istegiyle eserin seksen cilde
diisiiriildiigiinii bildirmektedirler. Bunun {izerine padisah aleyhine bazi beyitler yazip Iran’a kacan
Firdevsi’nin bu beyitlerini mezkir tezkireciler eserlerine almamiglardir.

Gelibolulu Mustafa Ali’nin naklettigine gore Yavuz Sultan Selim, sair Ahi’nin bazi
beyitlerini goriip ¢ok begenir ve ona makam ve malca iltifat etmek ister: ancak ekabirden art niyetli
birisinin yaniltmasi1 neticesinde sair kendisine ihsan edilen makami kabul etmez ve sultani
ofkelendirir. Bunun {izerine Yavuz, onun admin bir daha anilmamasini ister. Sair de bir gazeliyle
sultan1 tenkit eder:

Didiim yare nedendiir ol kadd bala vii ziilfe egri
Didi bu Rumdur bunda olur tugra-y1 sah egri
Diyar-1 ‘15k piir-asib memalik ser-te-ser fitne
Seh-i hiisn olicak zalim olur 1abiid sipah egri®?

Bu beyitler Ahi Divani’ndaki 116. gazelde biraz degisik bir sekilde yazilmistir. Beyitlerde
sultan zalim olmakla itham edilir.”®

%0 Solakzade Tarihi. C. II. S. 104.

2! Usuli Divam (Haz: Mustafa isen), Ak¢ag yay. Ankara, 1990, s. 153

2 Mustafa [sen, Kiinhiil Ahbar’in Tezkire Kismi, TTK, s. 174, Ankara, 1994.
2 Ahi Divani’ndan alinan gazel soyledir:

Cikarsa n’ola sinemden beniim dad-1 siyah egri
Diitiini togr1 ¢iksun tek olursa diidgah egri
O kad bala vii ziilf egri diyar-1 hiisn piir-astib
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Osmanli divan siirinde sairlerin hiciv okuna en ¢ok hedef olan padisahlardan biri Kanuni
Sultan Siileyman’dir. Onun, Sehzade Mustafa’y1 dldiirtmesi pek ¢ok sairi hicvin korkusundan uzak
kilmistir. Basta Taslicali Yahya olmak {izere bu elim olaya kayitsiz kalamayan devrin sairleri
sultan1 dogrudan ya da dolayli olarak tenkit etmislerdir. Hicvin toplumsal ve psikolojik islevinin
tezahiirli bu olaym sonucunda kendisini gostermis ve elestirilerden rahatsiz olan sultan, sadrazami
gorevinden almugtir.”* Taman mersiye tiiriinde yazilan bu siirlerin asil tonu 6liimiin ardindan gelen
iiziintiiden ¢ok olayda dahli olanlara yonelik bir tenkit, kirginlik, 6tke ve nefret olmustur.

Sehzade Mustafa’nin katline sairlerden Taglicali Yahya, FiinGini, Rahmi, Nazmi, Muini,
Mustafa, Miidami, Sami, Nisayi, Fazli, Selimi, Kadiri ve ad1 bilinmeyen iki sair tarafindan mersiye
yazilmistir.”> Bu mersiyelerin ¢ogunda Sehzade Mustafa’nin katlinde parmagi olduguna inanilan
Riistem Pasa ve Hiirrem Sultan’a agir suglamalar yoneltilmistir. Kanuni Sultan Siileyman da
olaydaki tutumundan dolay1 kimi sairlerce ortiik kimilerince agik ve agir bir dille tenkit edilmistir.

Sehzade Mustafa mersiyeleri i¢inde belki de en dokunaklisi ve meshuru Taglicali Yahya’ya
aittir. O, Riistem Pasa gibi Kanuni’yi de tenkit eder. Kanuni’nin yaptig isi “adet-i sir” (aslan huyu)
olarak anlatir. Bdyle bir cinayeti halka anlatmak zordur zira Omer adaletli bir sultanin kendi ogluna
kiymasi goriilmiis sey degildir:

Bu vakia olamaz halka kabil-i ta’bir

Ki Erdesir-i vilayetde ola adet-i sir
Bunun gibi isi kim gordii kim isitdi aceb
Ki oglina kiya bir server-i Omer-mesreb®®

“Erdisir” kelimesinin Pehlevicedeki esas anlam1 mukaddes hiikiimdar demek olup bu ibare beyitteki
“sir” (=arslan) kelimesiyle giizel bir ahenk olusturmaktadir. “Veldyet” ibaresi de velilik, evliyalik makami
demek olduguna gore “erdisir-i vilayet” terkibini evliyallk makaminin mukaddes hiikiimdar1 seklinde

yorumlamak uygun olacaktir. “Adet-i sir” (arslan huyu) terkibiyle —Kanuni’nin oglunu dldiirmesi
kastedilerek- arslanin zaman zaman kendi yavrusunu éldiirmesi yahut 6ldiiriip yemesi hatirlatilmustir.”?’

Sehzade Mustafa mersiyelerinde Sehzade’nin katledilisine sebep olanlar, katl hadisesinin
gergeklestigi yer ve katlin olus sekli gibi ayrintilar 6ncesi ve sonrasiyla hatirlatilarak anlatilir. Bu
mersiyeler icinde Kanuni’ye en sert tepki gosteren ve en siddetli elestirileri yonelten sairler Nisay1
ve Sami’dir.

Nisayi, yazmis oldugu iki mersiyede de padisahi, zalimlik, adaletsizlik, merhametsizlik gibi
yerici sifatlarla nitelendirir. Onun murabba nazim sekliyle yazdig siirinin

Ey seh-i bi-sefka n’itdi sana Sultdn Mustafa

Memalik fitne seh zalim ‘alem serkes sipah egri
Beniim rah-1 mahabbetde glindhum n’old1 & zalim
Giinehliiler safia togr1 ola ben bi-giinah egri
Igende kej-rev olmasun biziimle beydak-1 haliifi
Ki satranc-1 mahabbetde degiildiir rah-1 sah egri
Kamer gibi yiizi beiilii giizeller padisahisin
Yarasur mah-1 nev gibi geyerseii seb-kiilah egri
Gehi meyhane yolinda gehi mesciddediir AHI
Harab-1 mest-i ‘1sk olmis yiiriir geh togr1 gah egri

Ahi Divani (Haz: Mustafa S Kagcalin, www.eKitapkulturturizm.gov.tr (erisim: 10.01.2013), s.54

#Sehzade veya kardes Katillerinden dolayr sultanlarm halkin 6fkesini almak iizere zaman zaman halka ihsanda
bulunduklar1 da tarihi kayitlarda mevcuttur. Bkz. Cagatay Ulucag, Taht Ugrunda Bas Veren Sultanlar, Otiiken Nesriyat,
[stanbul, 2012.s. 98-117, istanbul, 2012.

% Mustafa Isen Acty1 Bal Eylemek, Tiirk Edebiyatinda Mersiye, Akcag yay., s. , Ankara, 1994

% fsen, a.g.e., s. 284.

21 Ahmet Atilla Sentiirk, Osmanli siiri Antolojisi, YKY, Istanbul, 2004., s. 377
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miitekerrir misra’t sairin olaya ve sultana bakisimi Ozetler. Zira sair, dokuz bentte de Sehzade
Mustafa’y1 giinahsiz, padisahi ise kendi ogluna kiyacak kadar merhametsiz olarak tavsif eder.
Nisdyi bu hadisenin dilden dile nasil yayildigini

Bir is itdiin kim sdylendi Kafdan Kéfa

dizesiyle ifade eder. Nisayi, Kanuni’nin Sehzade Mustafa’y1 6ldiirtmesini de mert¢e bulmaz. Zira o
sehzadeyi otagina hile ile getirtmis, hisimla 6ldiirtmiistiir.

Al ile an1 getiiriip hism ile kildin sehid”®
Nisayi’nin diger mersiyesi iislup olarak daha serttir.

“Merhametsiz  sdh-1 alem n’itdi Sultan Mustafa” miitekerrir misratyla Onceki
mersiyesindeki diisiincesini tekrarlar. Sair, siirine sultanin zulmiinii anlatarak baslar:

Zulm idiip ol nev-cevana eylediin cevr-i feza
Boynina dakdun kemendi canina kildun eza
Sefkat imandur biliirken kilmadun havf-1 Huda
Merhametsiz sah-1 dlem n’itdi Sultan Mustafa®

Nisayi bu iislubuyla belki de bir padisaha karsi en agir dili kullanan sairdir. Bu siirde
hadisenin olus sekli, Hiirrem Sultan’in katildeki etkisi, olaydan sonra halkin sultandan ne denli
nefret ettigi, sultanin gencliginde adilken yashiliginda zulmettigi, taht ugruna ogluna kiydigi,
annesinin sehzadenin ardindan gézyasi doktiigii anlatilirken padisaha adeta beddua edilir:

Yok mu havfiin tamu yoli sana togri rah ola®

Sair Sami de yazdig1 mersiyesinde padisahi sehzadeye karsi girisilen komplodan gafil
olmakla ve mertge davranmamakla suglar:

Buna kim old1 sebeb yok m1 seha hi¢ haberin
Kara topraga ki diisdi yine sol verd-i terin
Bu firak odina ddyer nice yanmaz cigerin
Bu eger erlik ise ancak ola bu hiinerin
Padisehsin tutalim yok mu Hiidadan hazerin
Mustafa n’oldi kani neylediin 4 padisehiim™

Sami, siirinin besinci bendinde Kanlini’ye cevabim bildigi sorular sorar. Onu adaletsiz,
inayetsiz, anlayigsiz, basiretsiz, sefkatsiz, hilekar, diigman soziine aldanan gafil ve hilafet
makamina yakigsmaz bir kan dokiicii olarak yerer:

Ey seh-i kan-1 kerem sende adélet bu midur
Seh-i alem olasin sende indyet bu midur
Yok yere kan idesin ya’ni hilafet bu midur
Mustafa n’oldi kan1 n’eylediin 4 padisehiim®

Fiinini de terkib-bend nazim sekliyle yazdigi mersiyede Kaniini’ye sitem eder. Yapilanin
vicdanlarda kabul gormedigini belirtir:

% Jsen, a.g.e., 308
2 fsen, a.g.e., 305
® jsen, a.g.c., 311.
* fsen, a.g.c., 311.
% [sen, a.g.e. 306.
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“Kimse ma’kil gérmedi alemde seha bu isi”®

Kimin tarafindan yazildigi tespit edilemeyen ve Sehzade Mustafa agzindan yazilan iki
mersiyede de sultanin baskalarinin sdziine bakarak haksiz yere kan doktiigii vurgulanir. ilk siirin
miitekerrir dizesi

“N’eyleyem kiydin bana devletlu sultanim meniim”
ikinci siirin miitekerrir dizesi ise
“N’eylediim kiydun bana devletlii sultinum baba”**dur.

Sehzade agzindan yazilan ve padisaha yonelik daha agir ifadelerin bulundugu ikinci
mersiyede Kantni, dogrudan hedef aliir, zalimlikle suglanir ve sultanin bunun hesabim
veremeyecegi belirtilir:

Aldanup diismen s6zine ey seh-i alem-penah
Kim goriiptiir kim kiya oglina ata bi-giindh

Var midur sahum cevabun olicak kadi Allah
Neylediim kiydun bana devletli sultinum baba®

Sairlerden Fazli, Selimi ve Kadiri de sehzadenin diigmanlarin hilesi ve iftirasiyla yok yere
kurban edildigini belirtip dolayl olarak sultan: yererler.*®

Osmanl’nin en kudretli ve hakkinda en ¢ok methiye yazilan padisahlarindan biri olan
Kanuni’ye doniik acik ve agir elestiriler sairlerin siyasi bazi konularda yiireklerinin sesini
duyurmaktan ¢ekinmediklerini, sarayla olan iligkilerinin samimi duygularin yazilmasinin 6niine her
zaman ge¢medigini ispatlamaktadir.

Sehzade Mustafa’nin katlinden dolay1 mersiye yazan kimi sairler mahlaslarini zikretmekten
cekinmislerdir. Muhtemeldir ki bu halden zarar gérmekten korkmuslardir. Nitekim Taglical1 Yahya
da meshur mersiyesinde mahlas kullanmay1 diisiinmedigini, ancak kendisinden izinsiz olarak
uykudayken c¢adirindan alinan miisveddenin ¢ogaltilip siirin dilden dile diigmesi sonucunda bu
diisiincesinin ger¢eklesemedigini Gelibolulu Mustafa Ali’ye anlatir.*’

Kanuni donemi sairlerinden Ulvi, arkadast ve hamisi, devlet adami Turak Celebi’nin
Kanuni tarafindan 6ldiiriilmesine sessiz ve kayitsiz kalamamus, yapilan1 adil bulmayarak tepkisini
siir diliyle ifade etmistir. Ulvi, hem Sultan Il. Selim’i tahtta gérmek istedigi hem de Kanuni’yi tahta
layik bulmadig i¢in iizlintlisiinii ve temennisini bir gazelle ifade etmistir:

Dil haraba variyor sineye canén gelsin
Sehri hali komasin tahta Selim Han gelsin®®

Terzizade Ulvi, Turak Celebi’'nin katlinden &tiirii yazdigi mersiyesinde onun oliimiine
“hile, oyun, iftira, didisip ¢ekisme” anlamlarinda da kullanilan siyasetin sebep oldugunu belirtir:

“Meydan-1 siyaset gibi tutmus felegi kan™*®

3 Isen, a.g.e., 288.

% Isen, a.g.e., 313-317.

% [sen, a.g.e., 316-317.

% [sen, a.g.e., 318-323.

3" Mustafa [sen, Kiinhii’l-Ahbar’in tezkire Kismi, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yay., Ankara, 1994., s. 287.

% Mustafa Isen, Otelerden Bir Ses, Divan Edebiyat: ve Balkanlarda Tiirk Edebiyat: Uzerine Makaleler, Akcag yay.,
Ankara, 1997. s. 262

% Mustafa isen, Mustafa Isen Aciy1 Bal Eylemek, Tiirk Edebiyatinda Mersiye, Ak¢ag yay., s. 396, Ankara, 1994.
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Terkib-i bent seklinde yazilan mersiyenin dordiincii bendinde sair, Kanuni’ye olan sitemini
ve tenkidini de belirtir:

Batin gozin agdukda gorindi bana esrar
Dem-beste idiip kild1 beni valih ol esrar
Sanman ki ola saltanat-1 alemi hem-var
Her bir ferahin dkibetinde ni¢ce hem var
Mansibla gurir itme ki zar oyunudur zar
Bir lu’b ile eyler seni bir giin bu felek zar*

Tezkireci Beyani, Tezkiretli’s-Suard adli eserinde Sultan III. Murat’t tenkit eder.
Haklarinda pek ¢ok 6vgii dolu siirler yazilan memduhlara yoneltilen bu tenkitler, medeni cesareti
haiz ve bilip inandigin1 sdylemekten ¢ekinmeyen sairlerin edebiyat ve tarihe doniik kiymetli
vesikalaridir. Beyani, reayanin halini gézetmemek, alemin diizenini bozmak, kadinlara fazlasiyla
diiskiinliik neticesinde ¢ok fazla ¢ocuk sahibi olmak ve bdylelikle saray giderlerinin artmasina,
devlet idaresindeki eksikliginden 6&tiirii riisvet kapilariin ardina kadar acgilmasina neden olmak ve
liyakatsiz kigilere sarayda ve devlet isglerinde itibar etmek, ayrica gevresindeki pek ¢ok kisinin
yalan iltifatlarina kanmaktan dolay1 Sultan Murat’1 tenkit eder. Beyani, sultanin yakin ¢evresinde
bulunan pek ¢ok kimse boylece servet biriktirmis ve hatta pek ¢ogu ticarete atilarak tasradan
Istanbul’a gelen zahireyi alarak piyasada karaborsaya ve asir1 pahaliliga neden olmus; biitiin bu
olumsuz gidisattan rahatsiz olan ahalinin ahinin dumani goklere yiikselse de bu sesi ve sikayeti
duyan olmanustir diyerek sultanin halkin derdiyle ilgilenmedigini agir ifadelerle vurgulamugtir.**

Beyani’nin diger Osmanli sultanlar1 ve hatta pek ¢ok sehzade hakkinda olumsuz bir goriis
beyan etmezken bizzat saltanatina taniklik ettigi Sultan III. Murat aleyhinde bdyle olumsuz
goriigler ifade etmesi onun inandigini ve bildigini sdylemekten ¢ekinmez bir tavir i¢inde olduguna
delalet etmektedir. Sairlerin sultanlara yergilerinin énemli bir kismmnin tarihgilerin eserlerinde
anlatilanlarla értiistiigii goriilmektedir. Ornegin I11. Murat’a yonelik tenkitler Pegevi ve Gelibolulu
Mustafa Ali gibi bazi tarihgilerin eserlerinde de mevcuttur.*

Gelibolulu Mustafa Ali, hem tarihi hem de edebi eserlerinde padisahlara ve devrin diger
devlet yoneticilerine karst dogrudan ve dolayli tenkitler yonelten bir baska sairdir. Onun
tenkitlerinde sahsi arzularina erigemeyisin ve ihtiraslarinin da etkisi vardir. O, Sultan 11l. Murat da
dahil pek c¢ok devlet yoneticisine devlet islerindeki kusurlu icraatlarinin sebep ve sonuglarina
deginerek elestiriler yoneltmistir. Ali’nin bu tavri onun tenkitten kaginmayan ve cesur bir kisilige
sahip oldugunu gosterir. Gelibolulu Mustafa Ali’nin III. Murat’1 tenkidi Beyani’nin elestirileriyle
ortigmektedir. Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii’l-Ahbar’da yazdig bir gazelinde sultan III. Murat’1
mal toplamak ve varlikli kisilerin elindeki varliga el koymakla yerer:

Murad Han ki isi cem’-1 mal idi seb ii r(iz
Gani isitdiiginin varin almadaydi hemén
Bosaldi kise-i tende hayat-1 ma-meleki
Menal ii mali koyub gitdi miiflis @i ‘uryan®

0 fsen, a.g.e., s. 369.

! Beyani, Tezkiretii’s-Su’4rd (haz:ibrahim Kutluk), TTK, yay.Ankara, 1997., s. 12.

42Alpay Bozbirlik, “Kroniklerde Osmanli Devleti Yéneticilerine Yapilan Elestiriler Uzerine (Baslangictan XVI. Yiizyilin
Sonuna Kadar)”, Bilig, Giiz / 2004, Say1 31.

3 Faris Cerci, Gelibolulu Mustafa Al ve Kiinhii’l-Ahbar’inda II. Selim, III. Murat ve III. Mehmet Devirleri-111, Kayseri
Erciyes Universitesi, yay. s. 623.
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Ali, eserindeki bir baska gazelde sultami iilkenin gidisatindaki olumsuzluklara kars1 gafil

olmakla, makamlara is bilmezlerin getirilmesine sebep olmakla, ordunun diizenden ¢ikip, riisvetin
artmasindan 6tiirii gerekli tedbirleri almamakla suglar:

‘Alem yikild1 hazret-i hiinkar bi-haber
Yiikler taland1 kafile-salar1 bi-haber
Ser-miize basa ¢ikd: diisiib aya kiilah
‘Asker tagildi illere serdar bi-haber
Afaki yikdi yakdi temam irtisa odi
Vakif degil bu héle cihandar bi-haber
Hasa ki boyle islere sehler riza vire
Amma ne ¢are vaki’a esrar bi-haber*

Ali, bundan baska Riyazu’s-Salikin adli eserinin padisaha methiye béliimiinde gorevinden

azledildigi déonemde sultan olan III. Murat’a arz-1 hal edip 6vgiiler diizerken bir yandan da sultana
yonetimdeki kusurlarindan ve kendi basina gelen azil hadisesinden otiiri adaletsizlige ugradigi
gerekgesiyle tenkitler yoneltir. Ali’ye gore ortada bizzat padisah tarafindan yapilmis bir haksizlik
yoksa da padisahin var olan adaletsizligi gidermek gibi bir gorevi vardir. Esasen boyle yumusak bir
ifade hicvin dogrudan ve ¢ok sert yapilamayisindandir:

Eller ider zulmi gider adl u dad
Sah-1 cihandan biliniir ol fesad
Ciinki vekil-i Hak olan sahdur
Gayr vekil itmesi ikrahdur

Hasr olicak kendiiden eyler su'al
Adl ile zulmiin sebebin Ziil-celal
Zulmi iden gergi ki diistGrdur
Sah-1 cihan define me'mirdur
Ozri miilikun nige makbiil ola
Eller ide cevri o mes'il ola®

Ali, padisaha karst bu yumusak elestirisinin tonunu biraz daha sertlestirerek marifetiyle

yillarca dogruluk i¢inde ¢alismasina ragmen biiyiik bir ithama maruz kaldigini ve bunun sonucu
olarak herkesin kendisine acidigini ne var ki padisahin merhamet gostermedigini; ancak Allah’in
her seyi bildigini belirterek bir bakima asil adaleti Allah’tan bekledigini ve padisahin adaletinden
beklentisinin kalmadigini da ima eder.

Bay u geda bana ider merhamet
Acimaz ol sih-1 cihan-madelet
Bendesini zann ider ehl-i gina
Bana sanur fakr odini iftira
Hazret-i Hak alim G agahdur
Vakif-1 esrar olan Allah'dur®®

Ali, eserinin hatime bdliimiinde de sultam1 ve devrin vezirlerini yerer. Sair, sultam

ehliyetsiz ve algak kisilere makam vermesi, vezirlerin gadrine ugramis kendisi gibileri

“ Cerci, a.ge., s. 642.

% Gelibolulu Mustafa Al Riyazii’s-Salikin, (haz: Mehmet Arslan, 1. Hakki Aksoyak, s.37.),
www.ekitapkulturturizm.gov.tr (erisim tarihi: 11/11/2012).

%6 Gelibolulu Mustafa Alf , a.ge.,s. 38.
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hatirlamamasi, irfan ehli ve saygin kisiler gérevlerinden uzaklastirilirken padisahin biitiin bunlari
adalet olarak sanmas: dolayisiyla elestirir.*’

Ali, Divani’nda sairler iizerine toplu bir degerlendirme yaptigi bol redifli siirinde
azledilisiyle ilgili elestirilerini tekrarlar.

Ali Efendi nazmile hace-i devr olup
Vassaf-1 asr iken nigiin olmaz safés1 bol
Azl ile ¢ekdiiriip ana hata muzayaka
Sah-1 cihanun olmaya lutf u atasi bol®

Gelibolulu Mustafa Ali’nin gorgii kurallari, halkin egitimi ve devletin gesitli konulardaki
goriiniimiine dair diistince ve tespitlerine yer verdigi ve III. Murat’a sundugu manzum-mensur eseri
Mevai’dii’n-Nefais vii Kava’idi’l-Mecalis’te yer yer devlet diizeniyle ilgili elestirilere
rastlanmaktadir. O, Osmanli saltanat ailesini yeterince comert olmamakla da itham etmistir. AL,
Osmanlilardan o6nceki Misliiman devletlerin idarecilerinin hayli comert olup maiyetlerinde
caliganlar1 yiikli ihsanlarla 6diillendirdiklerini, Osmanli hanedan ailesinin ise elde ettikleri gii¢ ve
hiikmettikleri topraklarin biiyiikliigline nispetle yeterince comert ve taltifkar olmadiklarini belirtir:

Baglandi kaldi rah-1 sehavet didiikleri
Her dem kiisade bab-1 ihanet didiikleri
Bir asitane idi miirtivvet didiikleri
Yapdi anun kapusini hisset didiikleri
Mahv oldi gitdi ciid-1 sehavet didiikleri
Zira kim 61di ortada himmet didiikleri®

Sairlerin zaman zaman saltanat makamindan beklentilerine kavusamamalar1 gibi bireysel
sebepler tenkidin nedeni olmustur. Bunun 6rneklerinden biri Ali’dir. Mustafa Ali’nin Osmanl
padisahlarina yonelik comertlik hususundaki yukaridaki elestirilerinin tersine tarihg¢i Hoca
Saadeddin Efendi Osmanli padigahlarin1 fazla eli agik olduklar1 gerekgesiyle elestirmis, asirt
ihsanin hazinenin bosalmasina neden oldugunu ifade etmistir.”® Bu diisiinceler Gelibolulu Mustafa
Ali’ninkilerle celismektedir. Esasen Gelibolulu Mustafa Ali’nin saltanat makamina kars1 ikircikli
bir tavr vardir. Ornegin Surname’sinde devrin sultan1 Ugiincii Murat’1 verken ve onun ne denli
comert oldugunu anlatirken® bazi eserlerinde sultani elestirmesi celiskili bir durumdur.

II. Murat’in ¢ocuklarinin lalasi olarak uzun yillar sarayda gorev yapan sair Nev’i, IlI.
Murat’in Slimiintiin ve III. Mehmet’in tahta ¢ikisinin ardindan yasanan sehzade Katillerinden
ziyadesiyle etkilenmis ve sehzadelerden biri i¢in bir mersiye yazmistir. Nev’1 bu siirinde baharin
gelip tabiatin her tiirlii giizelligiyle arz-1 endam ettigi bir ortamda kendisinin kederli oldugunu ifade
eder ve buna sebebin de sehzadenin 6liimii oldugunu dile getirir. Sair mersiyenin devaminda bir
yandan sultan Mehmet’i 6verken bir yandan da elestirisini ince bir sekilde siirdiiriir. Boylelikle
ihtiyathh davranarak hisim oklarina hedef olmak istemez bir durum sergiler. Ayrica mevcut hale
yani sehzade katledilse bile tahttaki sultana ittiba etme zorunlulugunu da dile getirir:

Her kangis1 sultan ise biz bende-i ferman ana

4Gelibolulu Mustafa Ali, a.g.e.,s.216.

8 Menderes Coskun, Klasik Tiirk Siirinde Edebi Tenkit, Sairin Saire Bakis1, Akgag yay., Ankara, 2007. s.163

49 Mehmet Seker, Gelibolulu Mustafa All ve Meva’idii’n-Nefais Fi-Kava’idi’l-Mecalis, TTK, Ankara, 1997, s. 391.

% Bozbirlik, a.g. m., s., 53.

51 Mehmet Arslan, Tiirk edebiyatinda Manzum Surnameler (Osmanli Saray Diigiinleri ve Senlikleri) AKM yay., Ankara,
1999, s. 333-625..
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Akil dimez kim bu anun yolunda kurban oldi 4h*

Sair siirin son iki beytinde padisaha seslenerek gayet dikkatli ve ince bir tslupla
rahatsizligini bildirir. Sairin “ahim yelinden kil hazer kim sana kilmasin eser” ifadesi bir tehdit ve
ayni zamanda bir rahatsizligin ifadesi gibi goriinmektedir. Yine onu Allah’in koruyuculuguna
1smarlamasi ayni zamanda Allah seni bu durumdan dolayr korur ve bagislar mi yollu bir
gondermedir.

Ahum yilinden kil hazer kim sana kilmasin eser
So6zdiir cihdnda mu’teber devriinde bi-san old1 4h
Hifz u emanina Hakin ismarladum sdhum seni

Ol bezme kim her seb ana sem’-i fiirGizan old1 4h>

Nev’i, Sultan III. Murat’1 sohbetine aldig1 kisilerden dolay1 da yerer. Ona gore sultanin
gbzilinde iyi bir nedim olmak icin ya defineci ya kimyac1 yahut da miizisyen olmak lazimdir.

“Atayi, Sakayik Zeyli’nden Murad III'in tasavvufa dair yazigmalari sirasinda Nev’i’ye onu “ehl-i
zahir ve esrar-1 irfindan bi-nasib” gostererek takildigini ve su beyti yazdigini kaydeder:

Muradi sana hem-sohbet gerek bir mesreb-i ali
Gerekmez bize ol Nev’i k’ola elvan meyyali

Atayl, Nev’’nin cevabimi sodyle anlatir: “Merhumun mukabelede cevabi ve ol asirda dava-yi
kerametle dahil-i sohbet-i sultdn-1 vildyet olan mukallidd-1 miilhid-mesrebe ta’rizi miistemil kit’a ile kat-1
rah-1 sevabidur:

Kimi define buld1 kimi kimiya bilir

Kimi ustil-1 nagme vii naks-1 heva biliir
Makbil-1 hazret olmaga yok ¢are Nev’iya
Ne seyh-i sehr olur ne miicerreb dua biliir” >

Veysi, Habname adli eserinde devlete yonelik tenkitlerini farkli ve ilgi ¢ekici bir kurguyla
aktarir. Veysi, Osmanl Devleti ve padisahlarini, gordiigiinii iddia ettigi rityasini anlatarak elestirir.
Eserin girig kisminda sultan I. Ahmet’i gormek ve ona memleket meseleleriyle ilgili sikayetlerini
aktarmak, fakirlerin durumunu bildirmek ve eskiyanin zulmiiniin ne denli arttigini ifade etmek
diistincesindeyken uykuya daldigmi ve riiya gordiigiinii anlatir. Veysi, riiyasinda Osmanl
Devletinin eski sultanlariyla, Iskender-i Ziilkarneyn’i gériir. Bu toplulukta I. Ahmet de vardir.
Veysi, Sultan Ahmet’le Ziilkarneyn’in; adalet, merhamet ve giivenlik konular1 {izerine baslayan
sohbetleri esnasinda Sultan Ahmet’in agzindan devletin mevcut durumunun fena hallerini aktarir.”

52 Isen, a.g.e., s. 392.

58 Ahmet Atilla Sentiirk, a.g.e., s. 392.

% Bkz. Tunca Kortantamer, Eski Tiirk Edebiyat1 Uzerine Makaleler, Akcag yay., Ankara, 1993., s. 126.
% Ziilkarneyn, I. Ahmet’e:

“Imdi padisahlara ‘adl i dad sermaye-i sedaddir. Merhamet ii insaf sebeb-i cem‘iyyet-i reayadir ve cevr i i‘tisaf
bais-i perisan-1 berayadir denildikde padisahimiz zillu’llah-1 fi’l-‘alem hazretleri bir ah ¢ekdi ki az kaldi giil-berg-i
ruhsar-1 lale-renginden jale-misal katarat-1 sirisk-i dideyi rizan iderler. Bir mikdar tevakkufdan sofira

Beyt

Seh-i kamran husrev-i Cem-cenab
Zi-derya-y1 leb-rigt der-gos-ab

Didi ki: Ey sahib-kiran-1 ‘alem takrir-i dil-pezirifl {izre padisahlara ‘adl i dad piraye-i sa‘adet oldug1 ma‘lumdur
ve ol padisah ki ser-cesme-i insafdan bi-nasibdir ‘ayn-1 ‘inayet-i Hak’dan mahrumdur. Amma miiskil budur ki imdad i
‘avn-1 hazret-i rabbii’l-erbab celle celalihu ile bir zamanda tahtgah-1 saltanata ciilus eyleyesin ki gah hane-i ‘alem seraser
harab i yebab ve halkifi ates-i fitne-i eskiya ile cigerleri kebab ola...” A. Tung Sen,The Dream of a 17th Century
Ottoman Intellectual: Veysi and His Habname, degree of master, Sabanct University, Spring 2008.
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Sultan Ahmet daha sonra devletin sorunlariyla ilgili olarak bitmeyen seferleri, bu seferlerin
karsilanmasi i¢in yapilan masraflari, masraflar1 karsilamak iizere halktan toplanan vergilerle halkin
ekonomik durumunun ¢okiisiinii, eskiyanin her yerde tiireyip diizeni alt ist ettigini, makamlara
ehliyetsiz kisilerin atandigini ve bunlar arasinda da ¢ekismeler oldugunu anlatarak devleti, sorunsuz
bir sekilde teslim almadigini dne siirer.

Veysi, rilya kurgusuyla dogrudan sdyleyemediklerini bizzat sultana sOyletmis olur ve
elestirinin ve elestirilenin durumunu yumusatir.

Veysi’nin sultana yonelik olumsuz tutumu devrin umumi havasina uygun sekilde devam
eder. O, Istanbul halki hakkinda yazdig: siirinde devrindeki ahlaki ¢okiintilyii, miiesseselerdeki
kokusmuslugu ve biitiin bunlardan sorumlu olan sultani yerer. Ona gore sultan yoneticileri layikiyla
secememektedir. Zira hep hainler is basina getirilmistir:

Nedendiir boyle ha’inler emanet sahibi olmak
Aceb hic ehl-i islimda bulunmaz m1 eminu’llah
Huda saklar hatalardan ‘adalet eyleyen sahi

Ve hem diinya ve ‘ukbada olurlar fi-eméanillah

Veysi’ye gore bu bozuklugun miisebbibi sultanin kendisidir:

Balik bagdan kokar dirler fesdduii bag1 ma’limdur
Ne kadir kimse bir nokta diye haza Kitdbullah

‘Acebdiir ‘izz-i devletde cemi’an Arnavud Bognak
Ceker devriifide zilletler seha al-i Resulu’llah®

Sultan 1. Ahmet’e devlette olup biten ve hos karsilanmayan isleyisle ilgili hem nasihat hem
de elestiri yazan sairlerden biri de Abdulmecid Sivasi Efendi’dir. Sivasi Efendi’nin yazdigi
manzum sikayetname devletin i¢inde bulundugu ve toplumda da yansimalari olan bozuk gidise
karst hem tespit hem de ¢oziim raporudur. Sivasi Efendi, padisaha Kur’an ipine sarilmakla
fakirlerin ahindan korunabilecegini, makamlara adam atamak yerine adam olana makam vermek
gerektigini, her isi ehline teslim etmesinin zulmii giderecegini, adaletle ve istisareyle is yapmasini
tavsiye eder.

Dinle ey padisehim nafi’ olan sozlerimi

Habl-1 Kur’an ile sabit kadem ol bi’l-ikram
Sahsa mansib mi1 gerek mansiba adem mi gerek
Din i devlete layik nedir ey fahr-i kiram.

Cevr u zulmdiin sebebi Rlim u Arap i¢re bu kim
Cahili zalimi vali kilarak tutdu zalam

Kiift ile miilk durub zulmile durmasa gerek
Sakin ey sah-1 cihaniyan i cihandar miidam
Tise-1 hikmetile mezra’a-i ma’delet

Mesveret tohumunu sag¢ sula dimag ile miidam®’

Bagdatli Ruhi eksilmede redifli siirinde yasadigi devirde ve diyarda eksikligini hissettigi
degerlerden ve istenmeyen kisiliklerden sikdyetle bahseder. Onun bu degerlendirmelerinden ve

56 Giinay Kut, Yazmalar Arasinda Eski Tiirk Edebiyati Makaleleri, Simurg yay., Istanbul, 2006., s. 45.

%7 Resat Ekrem Kogu, Istanbul Ansiklopedisi I, s. 100 (aktaran: Cengiz Giindogdu, "XVIL Yiizyil’da Eyiip Sakini Bir
Halveti Seyhi: Abdiilmecid Sivasi 'Hayati, Hizmet ve Misyonu", Tarihi, Kiiltirii ve Sanatiyla VIII. Eyiip Sultan
Sempozyumu, 7-9 Mayis 2004, Istanbul, 2004, ss. 278-293.)
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sikayetlerinden padisah da paymni alir. Ruhi, devrindeki devlet adamlarinin adalet anlayisini ve
padisahin ihsaninin azligini elestirir:

Halk-1 ‘dlem ah kim olmakda bir yiizden dahi
Adl u sidk-1 firka-i mir i geda eksilmede
Olmada dervisden mihr i muhabbet miinkat1’
Séah-1 4li-cahdan liitf u at eksilmede™

XVII. asirda yasayan Kadizade Mustafa ilmi, padisaha kars1 en sert elestirileri yonelten
sairlerden biridir. Onun “bilmis ol” redifli manzumesi rahatsizlik, 6giit, uyar1 ve tehdit dolu bir
siirdir. Sair kullandig1 redifle siirin her beytinde sultan1 muhatap almakta, memlekette var olan
aksakliklar ve huzursuzluklardan dolayr padisahin  sorumluluklarin1 ve eksikliklerini
hatirlatmaktadir. Al-i Osman’in itibarinin sarsildigini, adia hutbeler okutulan sultanin adaletten
sorumlu oldugunu ifade eder:

‘Adl i dad it varis-i milk-i Stileyman bilmis ol
Pek za’if old1 siikih-1 Al-i ‘Osmant bilmis ol
Sahib-i seyf i kalemsin dah1 Ka’be hadimi
Senden ister kullarina ‘adli Deyyan bilmis ol
Namui ‘adl ile okurlar hutbe vii sikke seniifi
Sorilur elbette senden “adl u ihsén bilmis ol

Sairin elestirileri bu donemde yazilan tarih kitaplariyla, Nabi, Nevizade Atayi, Veysi,
Gelibolulu Mustafa Ali gibi pek ¢ok sairin eserlerinde yazdiklarindan farkli degildir. Sairin
tenkitleri agir ve pervasizdir. Devletin ¢6ziildiigiinii, yenigeri ocaginin bozulup askerin ticaretle
ugrastigini, halkin ve esrafin ahlakinin bozuldugunu, kotii aligkanliklarin yayildigini, asayisin
kalmadigini, tiirlii mesleklere ehlinin atanmayip atamalarda riigvet ¢arkinin dondigiini bildirir.
Sair, padisah1 dogrudan hedef alir. Onu riigvet yemekle itham eder:

Riisvet almakla bozuld1 ciimle ayiniifi seniiii
Akgesiz vir mansib1 ehline sultan bilmis ol

Veysi’nin muasirt Sitheyli de uzun yillar devlet hizmetinde bulunmus ve en son Misir’da
gorev yapmustir. Divani’ndaki on birinci kasidede Sair, redif olarak segtigi “eyle” emir kipli fiiliyle
padisaha tembih, uyar1 ve nasihat vermektedir. Bu o6giitlerde sair, padisahi bir yandan uyanik
olmasi, riigvet kapilarim kapamasi, kendisinden onceki sultanlarin yolunda gitmesi ve makam-
mevki ehlini iyi se¢mesi gibi hususlarda uyarirken 6te yandan memleket ahvalinin iyi olmadigini
belirtip elestirilerini yoneltir:

AAAAA

Tarik-1 miistakimi koma elden ictihad eyle
Mubhassal riigvetiifi ndmini kaldur ser‘i icra kil
Tarik-1 pak-i eslafa siilike i‘tiyad eyle
Meta‘-1 riigvete sahan-1 ‘alem iltifat itmez
Havasidiir iden climle fesadi i‘tikad eyle

% Cemal Kurnaz, Divan Siiri Yazilar1, Akcag yay., Ankara, 1997, s. 122.

5% Mahmut Kaplan, Manzum Nasihat-namelerde Yer Alan Konular Selguk Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalari Dergisi,
No. 9. Jan. 2001, s.181.

% Kaplan, a.g.m., s. 182.

®1 Kaplan, a.g.m., s. 183.

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 8/ 1 Winter 2013



Klasik Ttirk Edebiyatinda Padisahlara Yapuan Yergiler 2159

Sitheyli, Divani’nda yer alan yedi bentlik bir miiseddeste Bagdat civarina Celali eskiyasini
bastirmak tizere gonderilen ancak halka zulmedip makamlar riisvet karsiligi satan Hadim Hiisrev
Pasa’y1 asagilayici sifatlarla yererek padisaha sikayet ederken bir yandan da padisah1 emrinde onca
ehliyetli devlet adami1 varken boyle bir kisiyi gorevlendirdigi icin elestirir ve bu elestiri siirin
miitekerrir dizeleriyle devam eder:

Goreydi gozleriim bir kerrecik sah-1 cihan-dar
Yakam ¢ak eyleyiip feryada gelsem eylesem zari
Disem iy asman-1 devletiifi hursid-i envari

Mu‘in olsun safia her yirde ‘avn-i Hazret-i Bari
Der-i devlet-me’abuii var iken bu deifilii kullart
Reva mi ciind-i Islam’ufi ola bir kar1 serdér ®

Siiheyli’nin tenkidine neden olan ehliyetsiz devlet adami atamasi Nef’i’nin de yergi
konularindan biridir. Glircii Mehmet Pasa aleyhine yazdig1 “a kdpek™ redifli hicviyesinde Pasa’y1
sadrazamlik makamina getirdigi i¢in padisah da sairin hicvinden Kurtulamaz. Nef’1’ye gore devletin
Giircti Mehmet Paga gibi birinin sorumluluguna verilmesi basli basina bir talihsizlik, bir musibettir.
Ona gore saltanat makamindaki padisahin sadrazamlik makaminda boyle birini tutmasi hatadir.
Padisahin bu kisiyi hala bu makamda barindirmasi da bir gayretsizlik halidir:

Ne giine kaldi meded devlet-i Al-i Osman

Hey yazuk hey ne musibet bu ne matem a kopek
Sen kadar diismen-i devlet mi olur a hinzir

Ne turur saltanatin sahibi bilsem a kopek

Boyle kalur mu ...suzlar elinde devlet

N’oldu ya gayret-i sihenseh-i a’zam a kopek®

Nabi de gerek divaninda gerekse Hayriyye’sinde zaman zaman sosyal konulara dair
gozlem, tespit, sikayet ve degerlendirmelerini kaleme almistir. Yasadigi donemin merkez ve
tagrasinda yonetenlerin ve reayanin bozulan durumuna dikkat ¢eken Nabi’nin elestirileri ve
beklentileri sultana da ¢evrilmistir. Rami Mehmed Pasa 6vgiisiine yazdig1 kasidede ince bir tslupla
sikdyetlerini dile getirir. Sair diger divan sairleri gibi memleketin genel durumundaki
hosnutsuzluklari felege yiikleyerek sikayete baslar:

Sekvemiiz var vaz’1 galat-karindan

Istima’ it ki budur zabita-i miilke ehem
Simdi buyrulmaz ise fikrine tevcih-i zamir
Halel-i saltanat u devlet olur miistahkem
Gilemendiin birisi mesned-i divan-1 cell
Birisi mihr-i hiimaytn-1 tiraizende rakam®

Nabi, daha sonra felekten ve devletin durumundan sikdyet¢i olanlarin ve adalet
bekleyenlerin kimler oldugunu sonraki beyitlerde belirtir ve biitiin bu kesimlerin ne dediklerini;

Biziim ahval-i perisgnumuza merhamet it

82 M Esat Harmanci, Sitheyli Ahmed bin Hemdem Kethud4, Divan, 178. www.ekitapkulturturizm.gov.tr (erisim tarihi:
28.12.2013)

8 Metin Akkus, Nef’1 ve Sihdm-1 Kaza, Akgag yay., Ankara, 1998.5.156-163.

8 Nabi Divani, (Haz: Ali Fuat Bilkan), MEB yay., istanbul, 1997. s. 104
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Kendiiniin saltanat u miilkine bizden akdem®

beytiyle baglar ve ince bir mesajla hem uyarida bulunur hem de sikdyetini anlatir. Sair devlet
makamlarina ehil insanlarin getirilmesini ve boylelikle adaletin saglanarak saltanatin hakkinin
verilmesini ister:

Itdi emr ehline teslim emanati Huda

Ne olur emr-i ilahi dahi bundan ahkem
Kigver i saltanat Allah’un emanetleridiir
Kafil-i emr gerek ola diyanetde ‘alem®

Divan siirinde mizah, latife ve hiciv deyince akla gelen isimlerden biri olan Hagmet’in
hayati azil ve siirgiinlerle gegmis; siirgiinde oldugu beldelerden Istanbul’a dénmek igin tiirlii
vesilelerle basta padisahlar olmak {izere donemin devlet adamlarina kerem ve af dileyen pek ¢ok
manzume yazmistir. Onun bazi siirlerinde af dileginden 6tiirii yazdig1 methiyelerin tersine yasadigi
devrin elestirisini de bulmak miimkiindiir. Nef’i’nin meshur terkib-bendine nazire olarak yazdig
terkib-bendinde adalet eksikliginden, marifetli insanlarin taltif edilmeyip hakir birakilmasindan, is
bilmezlerin ve cahillerin yiice makamlar1 tuttugundan sikayet edip, devrindeki sultanlar1 da savas
ehli olmayip, sefere gitmemelerinden, Onceki sultanlar gibi makamlarini yiiceltemediklerinden,
arifler ve cahiller arasindaki farki géremediklerinden dolay1 elestirir. Hagmet, kendisinin de sugsuz
yere azledildigini one siirerek adaletsizlikten sikayet eder:

Bu saltanat u ceng ii savas ehli nic’oldu
Dehrin nereye gitti bu sahan u sipahi
Y4 Rab esafilde nedir boyle sa’adet

Bu riitbe-i ‘aliye neden geldi mezellet

Zahirde nedir ciirmiime agah olaydim
Vallah agiz agmaz idim ¢iin i ceraya®’

Divan sairlerinin bir kism1 yeni sultana methiyeler diizerken eski donemi sikint1 ve elem
dolu giinler olarak degerlendirirler.®® Béylelikle hem yeni padisahin gonliinii kazanmaya calisir
hem de yeni donemden beklentilerini ifade etmis olurlar. Sairlerin eski donemi huzursuzluk veya
sikinti donemi olarak degerlendirmeleri hem kendileri hem de devletin genel isleyisiyle ilgili
olabilir. Kimi sairler azil ve silirgiin gibi sebeplerle isteklerine kavusamamis veya magduriyet
yasamis olduklari icin eski donemi yermis; yeniden eski gorevlerine ulagma arzu ve iimitleri arttig
icin yeni donemi Ovmiislerdir. Kimi sairler de devletin isleyisinin yeni donemde daha iyi
olabilecegi temennisi iginde yeni padisah1 6vmiislerdir. Bunlara bir de sairlerin sultanla 6zel iliski
kurma ve menfaat elde etme beklentisini de eklemek miimkiindiir. Ornegin Lebib, saltanatim
adaletiyle ovdiigii II. Mustafa’nin tahttan indirilip yerine III. Ahmet’in padisah edilmesini iilkenin
karisikliktan kurtulmasi olarak degerlendirir. Ayni seyi I Mahmut tahta ¢ikarken de tekrarlar.
Seyhiilislam Esad Efendi ve Arpaeminizade de I Ahmet’i huzurlu ve adil giinlere vesile oldugu igin
oviip minnetle anarlar. Onlara gore onceki padisahlar devrinde bdyle bir adalet tesis edilmis
degildir.

8 Nabi, a.g.e. 105.

86 Nabi, a.g.e., 105.

87 Hagmet Kiilliyati, (Divan, Senedii’s-suara, Viladet-name, Intisabii’l-miiluk), Haz.: Mehmet Arslan-I. Hakki Aksoyak.
5.76-81, www.ekitapkulturturizm.gov.tr (erisim tarihi: 18/12/2012)

88 Mesut Bayram Diizenli, XVIIL. Yiizyil Divan Sairlerinin Géziiyle Padisahlar ve Saltanat Dénemleri, Turkish Studies -
International Periodical For The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic Volume 7/3, Summer 2012, p.
1075-1122, Ankara-Turkey, s. 1100.
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Adliin yapilup kiihen binasi
Nas old1 riisim-1 cevri nasi
Insaf budur Sehan-1 eslaf

Hi¢ gormedi boyle vakt-i insaf
Budur dem-i padsah-1 adil
Ahd-i seh-i kAm-ran-1 'akil®°

Sair Arpaeminizade Salim’in III. Ahmet’ten sonra tahta oturan I. Mahmut dénemini de
huzur ve adalet donemi, kendisinden dnceki donemi de fitne ve gaflet donemi olarak gdstermesi
sairin elestirilerindeki samimiyeti tartigilir kilmaktadir.

Sonuc ve Degerlendirme

Klasik Tiirk siirinde padigahlara yonelik elestiri 6rneklerine ¢ok rastlanmamakla beraber
hemen her asirda sairlerce hicviye iislubunda yazilan siirlerin ve kismen mensur 6rneklerin varlig
bu elestirileri kaleme alanlarla elestirilerin muhataplarinin eylemlerine dair bazi rahatsizliklarin ve
sorgulamalarin yapildigina isaret etmektedir.

Sairlerin padisahlart hicvetmelerinin sebepleri kendilerinden kaynakli olabildigi gibi
padisahlarin icraatlar1 da olmustur. Yukarida ele alinan hiciv 6rnekleri toplu olarak
degerlendirildiginde sairleri hiciv yazmaya iten sebepler ve konular su basliklar altinda
Ozetlenebilir:

Kardes ve Evlat Katli: Sairlerden bazilar1 padisahlarin kardeslerini veya evlatlarini
katletmelerini kabullenememis, yapilan1 zuliim olarak degerlendirmislerdir. Basta Sehzade
Mustafa’nin katline yazilan mersiyelerde ve Nev’i’nin III. Murat’in kardeslerinden birinin katli
lizerine yazdigr mersiyede hicvin sebebi olarak padisahlar gosterilmistir. Zaifi de ogluna nasihat
ederken padisahlarin bu genel tavrini tenkit etmistir.

Mansip Arayist ve Azil: Kimi sairler bekledikleri makami alamamalarindan ya da
gorevlerinden azledilmelerinden 6tiirii sultan1 hedef almiglardir. Azledilme kirginliga ve elestirel
iisluba meyletmeye sebeptir. Sairler genel olarak devlet icinde daha iist diizey makamlar1 hak
ettiklerine inanmis ve kendi yerlerine atananlarin ise ehliyetli olmadiklarini vurgulamiglardir. Basta
Gelibolulu Mustafa Ali ve Hasmet olmak iizere bazi sairler makam beklentilerine erisemeyisin
verdigi sikintiyr hicivleriyle ifade etmislerdir. Arpaeminizade Salim’in III: Ahmet’in salatanati
doneminde ve saltanatindan sonraki farkli degerlendirmeleri buna 6rnektir.

Riisvet: Divan sairlerinin devlet yoneticilerinin riigvet yemeleriyle ilgili tenkit Srneklerine
divanlar ve tezkirelerde fazlasiyla rastlanmaktadir. Padigahlarla ilgili 6rneklerin de varligi riigvetin
yayginlagsmasinin toplumdaki huzursuzlugunun gostergesidir. Sultanlari hiciv oklarina hedef eden
sairlerin pek cogu isim vererek veya dolayli yoldan padisahlar1 ya bizzat riisvet yedikleri ya da
devlet iginde riigvet carkinin donmesine engel olmadiklari i¢in tenkit etmislerdir. Bu konuda basta
Mustafa Ali olmak iizere Kadizade Mustafa ilmi, Beyani ve Siiheyli padisahlari riisvetle ilgili
olarak ya uyarir ya nasihat eder veya itham ederler.

Kisisel Karakter (Heccavlik): Hicviye yazan sairlerin bazilarimin hicvi gerek bireysel
gerekse toplumsal konularda genel bir iislup haline getirdikleri goriilmektedir. Bu sairlerin hiciv
egilimleri padisahlara da dokunur olmustur. Ornegin Mustafa Ali’nin eserlerinde hicvedilen
onlarca devlet adaminin ismi geger. Yine Taglicali Yahya Divani’nda bagka kisilere matuf hiciv
orneklerine rastlanmaktadir. Hagmet ise hiciv denince akla gelen ilk isimlerdendir.

% Mesut Bayram Diizenli, a.g.m. s. 1086.
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Eski Donemleri Arayis: Yukarida ornekleri verilen hiciv metinlerinin bir kisminda
yazar/sairler Osmanli devletinin veya tenkidi yapilan sultanin, 6nceki dénemlere donmesini istemis
veya devr-i sabikin daha adaletli ve ihtisamli oldugunu belirtmiglerdir. Her ne kadar 18. asirda
iktidar1 devralan bazi sultanlarin Gvgiisii yapilirken 6nceki donemlerde devletin durumunun daha
kotii oldugu ifade edilmisse de bu tavrin daha ¢ok bireysel isteklerle sinirli oldugu ve daha tekil
kaldig1 yukarida ifade edilmisti. Sairlerden Ivazpasazade Atayi, Fatih’i; Sehzade Mustafa mersiyesi
yazan Nisayl de Kanuni’yi 6nceki donemlerinde adil olup daha sonra zulme meylettikleri igin
tenkit ederken, Gelibolulu Mustafa Alj, Beyani, Nabi, Siiheyli, Kadizade Mustafa [lmi ve Hasmet
devletin onceki gii¢lii oldugu, toplumun huzur ve refah i¢inde yasadigr “eslaf’a ve “devr-i sabik”a
0zlem duyarlar.

Liyakat ve Adalet Istegi: Sairler en ¢ok adalet arayisindan 6tiirii hicve meyletmislerdir.
Esasen riigveti tenkitin, liyakatsizligi elestirmenin ve azlolunmaktan yakinmanin sebepleri de
adaletsizlikten kaynaklanmaktadir. Sairler siyasetname yazar/sairleri gibi sultanlardan oncelikle
adalet ilizere davranmalarini, yapilan her tiirli olumlu ve olumsuz icraatin karsiliginin oteki
diinyada hesabinin sorulacagini, devletin ancak adaletle beka bulabilecegini, toplumsal huzurun
adaletle tesis edilebilecegini vurgulamiglardir. Liyakat bahsinde en n ¢ok sikayeti edilenler ise
vezirlerdir. Ali, Veysi, Nabi, Yahya, Nisayi, Nef'i, Kadizade Mustafa {lmi gibi sairler vezaret
makamindan padisahin sorumlu oldugunu, bu makama getirilen kisilerin yaptiklar1 zuliim ve
kayirmalari kaynaginin padisah oldugunu belirterek liyakatin devlet isleyisindeki dnemine dikkat
cekmigler, sultanlar1 da liyakatsiz kisileri is bagina getirmelerinden dolay1 agikga tenkit etmislerdir.

Gaflet Hali ve Thmalkarhk: Padisahlara karsi elestirilerde bilhassa vezirlerin devlet
islerindeki haksiz ve begenilmeyen uygulamalari {izerinden elestirilerin yoneltilisi az degildir.
Padisahlar devlet islerine ehliyetsiz kigileri atadiklar1 veya atadiklari vezirlerin icraatlarindan
haberdar olmadiklar1 i¢in gafletle suglanirlar. Miinekkitlere gére padisah halkin i¢inde bulundugu
halin diizeltilmesi hususunda da yeterince gayret gostermemektedir. Veysi, Kadizade Mustafa {Imi,
Sehzade Mustafa’nin katline siir yazan sairler, Sitheyli, Gelibolulu Mustafa Ali ve Hasmet
padisahlar1 devletin gidisatindan ve atadiklar1 vezirlerin yeterliklerine vakif olmamakla
suclamislardir.
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