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SEYHULISLAM BAHAYI EFENDI’NIN GAZELININ DIVAN
SIIRINE YONELTILEN ELESTIRILER CERCEVESINDE
INCELENMESI

Kenan YAVUZ"

OZET

Divan siiri ylizyillarca 6énemli bir degisiklik gostermeden varligini
devam ettirebilen bir gelenek olarak, yogun sekilde elestirildigi
donemlerde ve hatta glintimuzde dahi etkisini hissettiren koklt
gecmisiyle dikkatleri Uizerine c¢ekmeyi basarmistir. Tema ve igerik
bakimindan yuzyillardan gelen glicint gdsteren ve hala ele alinmaya
degecek, Onemli etkilerini sUrdirtrken Bati’dan gelen darbelerle
sarsilir. Bati dUnyasinin cesitli alanlarda ilerlemesi, Osmanl
Imparatorlugu tizerinde baski olusturmaya baslamasiyla birlikte ihtiyac
duyulan degisim ve ilerleme zorunlulugunun acik bir sekilde ortaya
ciktigi Tanzimat senelerinde yogunlasan yenilesme arzusunun sonucu
olarak Batili bir siir anlayisi olusturma istegi divan siirinin sert bir
sekilde elestirilmesine neden olmustur.

Sanath ve agir dil, hayal sistemi, milli olmamak, yapaylik ve
samimiyetsizlik, konu butinliginin olmamasi, sosyal konulari ele
almamas1 gibi elestirilerin nasil ortaya koyuldugu tizerinde durularak
metin Uizerinden incelmelerle érneklendirilmeye calisilacaktir. inceleme
amactyla ¢esitli nazim tlrlerinde yazmasina karsin ask, sevgi, sevgili,
sevgilinin guizelligi ve vefasizligi, ayrilik, 6zlem, kavusma gibi temalar:
isledigi gazelleri divan siirinin glizel 6rneklerinden olan Seyhtlislam
Bahayi Efendinin gazeli secilmistir. Calismadaki amag¢, Divan
edebiyatina yo6nelik degerlendirmelerin timuUnt toparlamak ve
bunlardan yola cikarak bir inceleme yapip elestirileri ve bu elestirilere
kars1 anti tezleri 6rneklerle ortaya koymak, halk siiri ve gintimtiz siirine
etkilerini, kavramlar ve imajlarin ele alinis seklini, s6z dizimi agisindan
yapisini elestiriler cercevesinde tespit etmeye calismaktir.

Anahtar Kelimeler: Divan Siiri, Batililasma, elestiri

AN ANALYSIS WITH THE ODE (LYRIC) OF SEYHULISLAM
BAHAYI EFENDI IN THE FRAME OF CRITICISM DIRECTED
TO OTTOMAN POETRY

ABSTRACT

Divan poetry has managed to attract attention as a tradition that
continues for centuries without a sigrificant change with a deep-rooted
history that makes us feel the impact at periods when it is heavily
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critized and even today. It is jarred by the blows from the west while
maintaining its important impacts which is stil worth dealing with and
which shows its power since centuries in terms of the theme and
content. With the advancement of the West in various fields, a desire to
create a Western understanding of poetry causes diatribe in Ottoman
poetry as a result of wish for innovation that emerged in Tanzimat
Reform era appearing necessity of change and progress needed
explicitly with the beginning of the West’s pressure on the Ottoman
Empire.

By emphasizing how to be revealed such critics as artistic and
heavy language, imagination system, not being national, artificiality and
insincerity, the lack of integrity of the subject and not dealing with
social issues are tried to exemplify with the investigation on text. The
lyric (ode) of Seyhulislam Bahayi Efendi studying the themes such as
love, lover, the beauty and disloyalty of lover, seperation, missing and
convergence in his lyrics (odes), which is one of the beautiful examples
of Ottoman Poetry is chosen though he writes in various poetry types
with the aim of investigation. The purpose of the study is to pick up all
the assessments directed to Divan Literature and put forward the critics
and anti-thesis against these critics with the examples by investigating
and try to determine the effects on folk poetry and daily poetry,
concepts and the way of images which are handled and the structure in
terms of syntax in the framework of the critics.

Key Words: Ottoman Poetry, Westernization, criticism

GIRIS

Tarihi icerisinde eski(Asya) ve yeni(Bati) olarak iki biiyiik kola ayrilan® ve iki biiyiik
kiiltiiriin etkisi altina giren Tiirk edebiyati Tanzimat’la birlikte Bat1 tesirine girmeden 6nce oldukca
uzun bir siire etkisini siirdiiren Arap ve Fars edebiyatinin 6zelliklerini barindirmigtir. 13.Yiizyildan
19. Yiizyila kadar yogun bir sekilde kendini gosteren’, islami algilayisla da giiglenen bu anlayisi
degistirmek ve Bati’ya yonelmek amaciyla gosterilen gayretler, eski edebiyatin, Tanzimat Donemi
ile birlikte Cumhuriyet Dénemine uzanan algilanisin etkilemistir.

Kuralc1 yapisindan dolay:r elestirilen divan siiri, belirli bir duygu, diisiince ve hayal
diinyasinda olugan ve sinirli anlatim 6zellikleri ile 6nemli bir degisiklige ugramadan yiizyillarca
oldugu gibi devam etmistir’. Benimsedigi ilkelerin de biiyiik oranda Arap ve Fars edebiyatlarinin
etkisi altinda olusmasi taklit¢i bir yaklasimla elestirilmesi, bi¢im ve igerik olarak yabanci
edebiyatlara olan duyarliliginin bir sonucudur. Gibb, Tiirk edebi kiiltiiriiniin 6ziinii yabanci etkiye
aciklik olarak nitelendirir®.Yeniligin yine bir dis etki olan Bat’yla gelmesi tespitinin isabetli
oldugunu gosterse de bunu bir taklitten ziyade 6rmek alma olarak niteleyenler de az degildir.

LE. J. Wilkinson Gibb, Osmanl Siir Tarihi 1-2, Ceviri: Ali Cavusoglu, Ak¢ag Yaymlari, Ankara, s.28

2 Bahir Selguk, Diyorlar ki’ nin Ipiginda Yenilerin Divan Edebiyatina Bakasi, S. 4/2, 2009 5.938-954

% Mine Mengi, “Divan Siiri ve Bikr-i Mana”, Divan Siiri Yazilari, 1.Baski, Ak¢ag Yayinlari, Ankara 2000, s.22-29
4 Pinar Aka, “Divan Edebiyat1 ve Biitiinliik”,Littera Edebiyat Yazilari, Aralik 2005, ¢.17 s.173
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Divan Siirine Yonelik Elestiriler

Tanzimat’la birlikte biiyiik bir degisim igerisine giren edebiyat anlayisinda bir siire eski ile
yeni bir arada ve geligkiler icerisinde g¢ekiserek devam etse de her zaman oldugu gibi yeninin
kacinilmaz zaferi gerceklesmistir. Her alanda yenilesme ve Batililasma hareketleri aslinda bir
medeniyet degisimi isteginin sonucudur. Yeninin tutunabilmesi ve kabulii i¢in eskiye ait her seyin
reddi, dislanmasi vazgecilmez bir aligkanlik olur. Tanzimat ile birlikte dikkati ¢eken iki tavir Tiirk
edebiyat1 tarihinde yerini alarak eskinin reddi ve yeninin, yeni tiirlerle 6rnekler verilmeye
calisilarak tanitilmasi gayreti agirhik kazamir®. Eskinin reddi konusunda Ziya Pasa’nin ardindan
Namik Kemal’in etkisi 6n plana ¢ikar. Divan edebiyatina yoneltilen biitiin elestiriler onun
belirlemis oldugu ¢ergevede sirdiiriiliir. Sinasi’nin edebi anlayisinin izinden giden Namik Kemal
basta Tasvir-i Efkar’da yayinlanan ‘Lisan-i Osmaninin Edebiyati Hakkinda Bazi Mulahazati
Samildir’ yazisi olmak tizere ‘Takib, Tahrib-i Harabat, Mukaddime-i Celal’ gibi yazilarinda eski
siire elestirilerini stirdiiriir. Bilge Ercilasun bu elestirileri dil, hayal sistemi ve edebi sanatlar olarak
ii¢ baslikta toparlare.

Yazi dilinin konusma dilinden uzaklagsarak dogalligini yitirmesi ve yapay bir dilin ortaya
¢ikmasi halkin anlamasina imkan saglamaz. Namik Kemal, “Lisan-1 edebiyati anlamaya avam
muktedir degildir ki, usul-i idaremiz hitabete miisaid olsa dahi tesirinden istifade miimkiin olsun.””
ifadeleriyle divan siirinin dilinden dolayr halktan uzaklasmis oldugunu vurgular. Bu siirin dili
elestirilirken hep aynt mazmunlarin tekrarlandigi, benzetme ve mecazlarin kullaniminda belirli
kavram iligkilerinin kuruldugu, benzer anlatim yollarmin izlendigi, ancak usta sairlerin dilinde az
cok degisiklige ugradigr soylenenler arasindadir. Dolayisiyla divan edebiyatinin monoton,
degismeyen sistem olarak siirdiigii elestirilerini giindeme getirir. Taklit ya da ornek alma
anlayisinin neticesi olarak ortaya ¢ikan dil sorunu Arapga, Farsca ve Tirk¢enin kaynagmasi ile
kendini gosterir. Onu anlayabilmek i¢in Arapga ve Farsganin gerekliligi yaninda Tiirkgenin de
onemi vurgulanmalidir. Ciinkii bu dil her tigii de degil, ayr1 bir dildir®. Divan edebiyatinin diline
yapilan elestirilerin yaninda birlestirici yonii {izerinde duranlar farkli dil, din, irk ve kiiltiirleri bir
arada tutan Osmanli’nin aynasi oldugunu 6ne siirerler. Ancak bu durum divan edebiyatinin halktan
uzak, belirli bir ziimrenin edebiyati olarak gelisme sebebidir. Miinevver ziimre disinda
anlasilamayan, ulasilamayan eserler Istanbul ve gevresi disinda oldukga azdir.

Hayal sistemine bakildiginda, anlatilanlarin gercekle iliskisiz farkli bir alemi hatirlattigt
belirtilir. Namik Kemal Mukaddime-1 Celal’de: “Divanlarimizdan biri miitalaa olunurken insan;
muhtevi oldugu hayalati zihninde tecessiim ittirse etrafini maden elli, deniz goniilli, ayagim
Ziilal'in tepesine basmis, hangerini Merih’in gogsiine saplamiy Memduhlar, felegi tersine ¢evirmis
de kadeh diye oniine koymus; cehennemi alevlendirmis de dag diye gogsiine yapistirmis,
bagwrdik¢a ars-1 ala sarsilir; agladik¢a diinya kan tufanlarina gark olur dsiklar, boyu serviden
uzun, beli kildan ince, agzi zerreden ufak, kilic kash, kargt kirpikli, geyik gozlii, yilan sagh
ma’sukalarla mal-a-mal goreceginden kendini devier, gulyabaniler dleminde zanneder’.” diyerek
gercekci Arap edebiyati degil de abartili Fars edebiyatinin 6rnek alinmasimi talihsizlik olarak

% Abdullah Ugman, “Tanzimat ve Servet-i Fiinun Dénemi Tiirk Edebiyatinda Elestiri”, HECE Elestiri Ozel Sayis1, Hece
Yayncilik, Ankara, Mayis/ Haziran/ Temmuz 2003, S. 77/78/79 s.48

® Bilge Ercilasun, Servet-i Fiinun’da Edebi Tenkit, Milli Egitim Bakanhg Yayinlari, istanbul 1998, s. 37

" Namik Kemal, “Lisan-1 Osmaninin Edebiyati Hakkinda Bazi Mulahazati Samildir”, Tanzimat Dénemi Edebiyat,
Saadettin Y1ldiz, Giince Yaylari, Eskigehir, s. 150

® Pinar Aka, age 5.173

® Namik Kemal, Mukaddime-i Celal’den, Tanzimat Edebiyati, Ali Ihsan Kolcu, Salkimségiit Yaymevi, 8. Baski,
Erzurum 2011, 5.189
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gi')riirlo. Uzerinde en ¢ok durulan konulardan biri olan bu husus farkl1 bir dil olusturma noktasinda
da dikkate degerdir“. Elestirilen unsurlarin birbiriyle oldukea iliskili olmalar1 noktasinda dildeki
uzaklasmanin énemine dikkat ¢ekmek gerekir. Hayal sisteminin ger¢ege uzak ifadeleri i¢in edebi
sanatlarin 6n planda olmasi, anlamin sanat i¢in feda edilmesi, miibalagali ve mecazl dil abartili
hayal sisteminin bir sonucu olarak ortaya cikar.

Sanatl bir dille anlamdan ziyade s6yleyisin 6n planda olusu ve siirekli ayn1 mazmunlarin®?
kullaniliginin yaninda Namik Kemal tarafindan ahlaki bozucu bir mahiyette degerlendirilir. *
Ndmik Kemadl’e gore klasik edebiyatin insam terbiye etme, milleti ilim yoniinden gelistirme, ahlak
dersi verme gibi ozelliklerden mahrum olmast bir yana, bu edebiyat ahlaki bozucu orneklerle
doludur... Klasik edebiyatta duygu olarak tarihi hadiseleri yasamak miimkiin olmadigi gibi, bu
edebiyat milli birligi temin edici, koruyup gelistirici ozelliklerinden de mahrumdur™”. Sosyal fayda
kaygis1 olmayan bir gelenegin {iriinii olarak toplumun ¢ikarlarindan ziyade giizel olanin ifadesi 6n
plana ¢ikar. Ayni mazmunlar ve sanatlar siirekli kullanildigi, gelenegin getirdigi birtakim kural ve
kaliplarla ¢evrelenmis durumda eserlerin olusturuldugu anlayista sair, sdylenenden ¢ok sdyleyis
onemli oldugu i¢in ayn1 mazmunlari, sanatlari kullanmakta bir sakinca gérmez. Malzemelerin
seciminde genis bir dzgiirliige sahip olan divan sairleri, siire aktarilmasi ve siir i¢inde islenmesi
acisindan baz estetik kurallarla sinirlanmuslardir. Yari dini bir iislupla fani olma suurunun verdigi
insan ve ahlak anlayisinin smirlamalari da® bu estetik kaygr igerisinde diisiiniilmelidir. Siki ve
kuralc1 yapisiyla yillarca deg@ismeden aymi ozellikleri gosteren divan edebiyati, samimi
olmamasiyla da elestirilir ve dini, dar bir edebiyat olarak goriiliir'®.

Ziya Pasa da gayr-i milli ve suni olmakla sugladig1 “Siir ve Insa” adli makalesinde: “...
Osmanly sairleri suara-y1 Iran’a ve suara-y1 Iran dahi Araplara taklit ile melez bir seyler
yapiulmstir. Ve bu taklid iislub-u nazimda degil ve belki efkar-1 ma’aniye bile sirayet edip, bizim
suara-yi eslaf eda-y1 nazm u ifade ve hayalat ve ma’nide arab ve aceme miimkiin mertebe taklide
sa’y etmeyi marifetten addetmisler ve acaba bizim mensub oldugumuz milletin bir lisan ve siiri var
midir ve bunu slah kabil midir, asla burasin miilahaza etmemislerdir.” *" diyerek, bdyle
anlagilmayacak seyler yazilmasimin hiisn-i kitabetten sayilmasma saskinligini belirtir. Asil milli
nitelikler tasiyan Tiirk edebiyatinin halk edebiyati oldugunu vurgular. Ancak divan edebiyati
zevkiyle yetismenin verdigi anlayisla yeniligi eserlerine pek yansitamayarak Harabat
Mukaddimesi’nde bunlarin aksini ileriye siirmektedir. Buna karsilik tabi ki Namik Kemal
tarafindan siddetle elestirilir'®,

Gayr-i millilik, toplum hayatin1 derinden etkileyen tesirleri beraberinde getirir. Eliot
tarafindan “milli sanat” olarak nitelendirilen siir, toplumun hislerini yansitir. Bir topluma baska
toplumlar gibi disiinmesi Ogretilebilir, ancak baska toplumlar gibi hissetmesini Ogretmek

0 Cafer Gariper, “Yenilesmenin Baslangic1 ve Onciileri,” Yeni Tiirk Edebiyat1 El Kitabi, Grafiker Yaymlari, Ankara
2006, s.75.

1 Ahmet Hamdi Tanpinar, 19 uncu Asir Tiirk Edebiyat: Tarihi, Caglayan Kitabevi, istanbul 1988, s.419-421

12 Ferit Devellioglu’ nun ‘kavram’ olarak aldig1 bu sézcitk TDK Tiirkce Sozlitkte “niikteli, cinash, sanatli séz’ olarak
tanimlanir. Divan edebiyati diginda pek yer bulamayan sozciik genel anlamda hi¢ degismeden biitliin sairlerce kullanilan
sanatli sozler olarak ele alinmistir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Mehmet Kahraman. Divan Edebiyat1 Uzerine Tartismalar,
Beyan Yaymevi, Istanbul 1996, 5.240

18 Cafer Gariper, age, 5.75. )

1% Cem Dilgin, “Cumhuriyetin Sekseninci Yilinda Divan Siiri Uzerine Diisiinceler”, Tiirkoloji Dergisi, c.16, S.2, 2003,
5.3-21,

15Serif Aktas, “Namuk Kemal ve insan”, Edebiyat ve Edebi Metinler Uzerine Yazilar, Kurgan Edebiyat, Ankara 2011,
s.171

®Erdogan Erbay, Eskiler ve Yeniler, Akademik Arastirmalar, Erzurum 1997

1 Ziya Pasa, “Siir ve Insa”, Tanzimat Edebiyati, Ali Thsan Kolcu, Salkimsogiit Yaymevi, 8. Baski, Erzurum 2011, s.152
18 Mustafa Apaydm, Tiirk Hiciv Edebiyatinda Ziya Pasa, Doktora Tezi, Adana 1993, s. 482
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imkénsizdir. Bagka toplumlar gibi hissederse artik gercek benligini yitirmistir'®. Ister taklit ister
ornek alma olsun bu his degisimi toplum iizerinde oldukc¢a derin etkiler birakacak yahut toplum o
eserleri anlamayacaktir.

Beyitler arasinda konu birliginin olmamasi, anlam baginin koparilmis olmasiyla da dikkat
ceken divan siirine Namik Kemal’in ardindan en ciddi elestiriler yine onun yolunda devam eden
Recaizade Mahmut Ekrem’den gelir. Ta‘lim-i Edebiyat’ta ve Takdir-i Elhan gibi yazilarinda
Namik Kemal ¢izgisinde siirdiirdiigli elestirilerini dile getirir. Ekrem’in baglattig1 tartismalar
sonucunda yeni yetisen sairlerin s6z sanatlartyla ugrasmayi bir tarafa birakarak anlama Gnem
vermelerinin gerekliligi ve Arapga sozciiklerin Tiirkgeye uygulanmasi yerine dilin diizeltilmesi
gerektigi 6n plana gikar®.

Ahmet Mithat ise eski ile yeniyi kaynastirma diisiincesini savunsa da Namik Kemal gibi
faydaci bir anlayisa sahiptir. Halki aydinlatma amaciyla eserler verilmesini savunur. Elestirilerini
genelde dil bakimindan sadelik anlayisi etrafinda toplar. Arapga, Farsca kelimeleri tamamen atmak
miimkiin olmasa da Arapca dil kaidelerinin terk edilmesi gerektigini savunarak divan sairlerinden
pek hoslanmadigini belirtir®.

Tanzimat’la birlikte baslayan eski kiiltiir ve edebiyattan kopus, Cumhuriyet sonrasinda
Osmanli mirasinin biitiiniiyle reddi seklinde kendini gosterir. Elestirilerin, hatta kimi zaman elestiri
Otesinde catma, yerme ve kotiilemelerin Cumhuriyet Doneminde de devam ettigi goriliir.
Abdiilbaki Golpimarli ve Nurullah Atag divan siirini en iyi bilen ve taniyan kisiler olarak en agir
elestirileri yapmuslardir. Eski edebiyatla ilgili, yillardir siiregelenle ayni dogrultudaki sert
elestirileri yapan Golpmarli’nin, ‘Divan Edebiyati Beyanindadir’ adli eserindeki iddialar, bu siireg
icerisinde derin yankilar uyandiran tartismalarin en 6nemlilerindendir. Bunun yaninda sonraki
donemlerde de sanat ve fikir adamlari, cesitli vesilelerle divan edebiyati ile ilgili olumlu ya da
olumsuz fikirler beyan etmislerdir. Bu goriis ve diisiinceleri toplu bir bi¢imde gosteren eserlerden
biri de Rusen Esref’in Diyorlar ki adli eseridir®. Nurullah Atag ise eski zevklerine, tutkularina bazi
zamanlarda kapilsa da ondan kurtulmak ister. “Eski siirden zevk aliyoruz ama yarimn siiri bu
degildir” diyerek mantig1 ile duygular1 arasinda dolasir®. Gériislerini dile getiren edebiyatgilarin
cogunun, divan edebiyat1 veya klasik kiiltiirle miinasebetlerinin oldugunu sdylemek yanlis olmaz.
Hiiseyin Cahit Yal¢in, Mehmet Emin Yurdakul ve Ziya Gokalp gibi bir¢ok isim divan edebiyatini
basta dili olmak lizere elestirenlerdir. Bazilari, dnceden ¢ok etkilendikleri bu edebiyattan daha
sonra zevk almadiklarini belirtseler de en azindan Fuzuli, Baki gibi biiyiik sairleri okumaya devam
ettikleri de bilinmektedir*,

Divan edebiyatinin sosyal yasami yansitmayan, gerceklerden uzak oldugu elestirisi saray
yaninda esnaf mekanlarinda ve meyhanelerde dile getirilmesi bakimindan gergekei
goriilmemektedir. Halk igerisinde ilgi gérdiigii konusunu savunanlar o dénemin yapisi ¢ergevesinde
toplumsal yapinin eserlere yansimasinin anlam olarak goriilmedigi eserlerde dahi yap1 bakimindan
bir uyumun dikkat ¢ektigi vurgulanir. Hiikkiimdardan esnafa hatta koyliilere kadar biitiin kesimi

19 Cihan Okuyucu, “Divan Edebiyatinin Muhtevas: Uzerindeki Tartigmalar”, Yagmur, Ocak-Subat-Mart 2004, c.22

2 Abdullah Ugman, age s.55

21 Bilge Ercilasun, age, s. 61

22 Bahir Selguk, “Diyorlar ki’nin Isiginda Yenilerin Divan Edebiyatina Bakis1”, Turkish Studies, S. 4/2, 2009 5.938-954
Yasemin Ertek Morkog, Tanzimattan Cumhuriyete Divan Edebiyati'na Yaklasimlar,

http://www.mehmeteminturkyilmaz.com/i/2037/tanzimattan-cumhuriyete-divan-edebiyati-na-yaklasimlar-/-dr-yasemin-

ertek-morkoc/

Rusen Esref’in griistiigii edebiyatcilardan “Abdiilhak Hamid Tarhan, Cenab Sehabeddin, Nigar Hanim, Hiiseyin Cahit

Yalgn, Siileyman Nazif, Riza Tevfik Boliikbasi, Refik Halit Karay, Ali Kemal” gibi yazarlarin Divan edebiyati ve klasik

kiiltiirle olan ilgilerini dile getirdigi goriisleri i¢in bakiniz: “Bahir Selguk, age, 5.938-954”
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kapsayan bu model® aslinda Osmanliin farkh dil, din, 1rk ve kiiltiirleri bir arada barindiran
yapisinin tezahiirii olarak goriiliir. Konu itibariyle elestirileri haksiz goéren gelenegi savunan; dil,
iislup ve igerigi ile zengin bir miras oldugunu ileri siiren goriislere gére sosyal yasami yansitsa dahi
degisen toplumun yeni ihtiyaclarini karsilamakta yetersiz goriilen divan siiri, geleneksel edebiyat
teorisi gercevesinde ele alindiginda savunucularinin daha iyi anlasilabilecegi soOylenebilir.
Geleneksel teorideki; cokluktan teklige yonelis, goriinmeyen seylerin temsil edildigi sanatin gercek
sanat oldugu, giizelligin ve kemale ermenin gekici giicii olarak goriilmesiyle mitkemmeliyet ve
ahengin 6n plana ¢ikmasi, nesnelerin hakikatinin degil de goriintiisiiniin goriilebilmesi, gercege
inangla ulasilabilecegi, hakikatin tek oldugu, ac1 ¢ekerek arif olma inanislar®®; gercek giizelligin
nesnenin degisen nitelikleri disinda degismeyen 6ziinde oldugu anlayisi®” biitiin bu elestirilerin
cevabinin bulunabilecegi yerdir.

Genelde kullanilan sanat ve mazmunlarla dolu dilin Arap ve Acem tesirinde kaldigi
cevresinde yogunlasan elestiriler aruz vezni, taklitci bir edebiyat oldugu, gayr-i milli oldugu,
yiiksek ziimreye ait oldugu, sosyal yoniiniin olmadigi, toplumdan uzak suni bir edebiyat oldugu
cevresinde toplanabilir. Milli olup olmadig1 konusu ise millilik anlayigindaki farkliliklardan dolay1
tartisilmaya devam edecek gibi goriinmektedir. Ancak neticede Tanzimat’la birlikte baglayan eski-
yeni tartigmalarinin giiniimiize kadar uzamis olmasinin, Divan edebiyatinin Tirk tarihi agisindan
Onemini yansittigini da belirtmek gerekir.

Gazelin Takdimi

Ol melek-tal’at ki zibalikda yegdir hiirdan
Sanki dest-i kudret an1 yaradipdir nirdan

Serbet-i 1a’l-1 lebiyle cam-1 Cem’den farigim
Sunma saki mey ki mestim ol gézii mahmurdan

Tati-i raz-1 dili sevk ile glya ettirir
Ol miicella sine bir ayinedir billirdan

Perteviyle ehl-i agk1 yandirir pervane-ves
Goriinen gerden degil bir sem’dir kaflirdan

Cikt1 can tenden Bahayi yad-1 vasl-i yar ile
Ah kim ¢ikmaz hayali hatir-1 mehctirdan®

Gazelin Kavramlar ve imajlar Etrafinda Divan Siiri Elestirileri Cercevesinde
Incelenmesi

Siire kisa ve etkileyici anlatim giiciinii kazandiran cagrisim farkli kisilerde, farkli
toplumlarda ya da farkli dénemlerde degisik anlamlar kazanmasina neden olur. S6z varligi
icerisindeki pek gok gdstergenin birden fazla kavramin temsilcisi olmasi® yan anlam ve mecaz
anlam1 On plana ¢ikararak farkli duygu degerlerini yansitmasi metnin farkli goézlemlerle
okunmasini miimkiin kilar. Biitiin degerlendirmeler sonucunda Tanzimat Dénemi elestirileri ve

% pinar Aka, age, 5.173

%Ray Livingston, Geleneksel Edebiyat Teorisi, C. Necat Ozdemiroglu, Insan Yaymlari, Istanbul 1998, 5.29-267
"Besir Ayvazoglu, Ask Estetigi, Otiiken Yaymlari, 5. Bask, Istanbul 1997, 5.192

2Harun Tolasa, Seyhiilisim Bahayi Efendi Divaim’ndan Secmeler, Kervan Kitapgilik Istanbul 1979, 5.216

2 Dogan Aksan, Siir Dili ve Tiirk Siir Dili, Engin Yayinlar1, 5. Baski, Ankara 2005, s.79
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devamindaki bakis agis1 ile divan siirinin kendi dénem sartlarinin olusturdugu bakis agisini birlikte
ele alarak siirin karsilagstirmali olarak ¢6ziimlenmesi denenecek olursa ilk dikkati ¢eken unsur 17.
Yiizyila ait olan siir ile Tanzimat siiri arasindaki fayda anlayigindaki farklilik olacaktir. Toplumsal
diizeyde bir amaca hizmet ettigi sdylenemeyecek olan gazel, ask temasi ¢ercevesinde ilahi ask
arzusunu dile getirmesi bakimindan tasavvufi bir temanin bireysel goézlemle algilanisini yansitir.
Diinyevi olarak platonik asklarin, tasavvufi olarak da yaratana kavusma isteginin anlatimini
giiclendiren en temel ifadeler genellikle her divan siirinde karsilagilan hayal kavramiyla saglanir.
Ulagilmasi gii¢ arzular hayalleri her zaman canli tutarak bu ugurda g¢ekilen acilar1 besleyecek ve
ulasilamayana hayallerde de olsa yaklagma firsati verecektir.

Tanzimat’in sosyal bakisinda 6nemli yer bulamayan ask, toplumsal sorunlarla ilgili bir
durumun ele alimmamis oldugunu acik olarak gdsterir. Donemin sartlari géz Oniinde
bulunduruldugunda bunun pek miimkiin olmadigin1 kabul etmekle birlikte topluma yarar
saglamayan bir sanat anlayigina karsi elestiriler hakli goriiliir. “Agk™ kavrami divan edebiyatinda
gerek diinyevi gerekse ilahi agk olarak cogu eserde imgeleserek eserin merkezini olusturdugu gibi
ele alinan siirde de olduk¢a 6nemli bir konumdadir. Sevenle sevilenin aslinda bir oldugunu isaret
eden ruhani agki anlatmaya baglarken goéklerin ve yerin nuru olan yaraticinin o melek yuzliyii
nurdan yarattigini belirten Bahayi, yaraticinin gokleri ve yeri kendi nurundan yarattigina telmihte
bulunarak ancak nur ile idrak edilebilen gayb alemini isaret eder®.

Melek ve nur imgeleri ¢ogu zaman diinyevi sevgililerin miibalagali ifadeleri olarak
kullanilsa da Bahayi’ de daha ¢ok ilahi agk ¢ercevesinde ele alinmistir. Diinya dis1 soyut bir kavram
olarak melek, nurdan yaratilmis olmasi nedeniyle giizellik, siis ve alimliligiyla hurilerden bile daha
cekici olan sevgiliyi isaret eder. Kudret sozciigli giliciin 6tesinde soyut bir kavram olan, elbette
kendi giizelliginin kiigiiclik bir pargasi olan yansimalardan daha etkileyici bir ¢ekime sahip olan
yaratanin gostergesidir. Dolayisiyla yine diinya disi bir kavram olarak karsimiza ¢ikan huri
imgesiyle vaat edilen giizellikler de gercek giizelligin yaninda soniik kalacaktir. Gergekligin
algilanmasindaki miibalaga 6ze yonelik kavranmasi gii¢ ve ulasilmaz giizellikten kaynaklanir.
Nurdan yaratilmis olan melek ve huri kavramlar1 yaratici imajim1 giiglendirerek, onlardan daha
giizelini de yaratma kudretine sahip olana hayranligi gostermektedir. Oldukc¢a yiiksek bir hayal
sisteminin sonucu olarak yapilan tesbihlerin basarili 6rnekler olduklari kabul edilebilir. Ancak
Tanzimat sonrasi anlayisa gore melek yiizlii sevgiliden daha 6nemli olan toplumsal sorunlarin var
olmasi, ilahi agk olsa dahi, sevgili temasinin degerini azaltir.

Ask, asik ve masuk gibi sembolik kavramlarin kullanildigi diger mecazlara bakilirsa
kirmizi dudagin serbetinin Cem’in kadehinden {istiin tutuldugu goriiliir. Ask igin kullanilan igKi
imgesi sevgilinin dudagmin kirmiziligiyla karsilastirilarak divan siirindeki diinyevi sevgiliyi ifade
eden bir mazmun olarak kullanilan sdkiden mey sunmamasi istenir. Cem’in kadehiyle olusan imaja
bakildiginda icki meclislerindeki linii dikkati ¢eker. O meyden daha etkili, insan1 kendinden
geciren bir aska ve sevgiliye sahip olundugu vurgulanirken sarhos imaji da somut anlamindan
styrilarak tamamen soyut bir anlama biiriiniir. Bu askla mest olmus asigin ickiye ihtiyaci yoktur.
Gergek anlamlar1 disinda kullamilmalar itibariyle sarap, kadeh, saki, leb gibi imgeler Islami
esaslara dayanilarak kullanildigr i¢in seyhiilislam sairler tarafindan dahi rahatlikla
kullanildigindan® standart bir yaklasim olusmus ve Bahayi de siirini mevcut standart dahilinde
olusturmustur. Sadece rengi bakimindan da olsa bir tasa benzetilen ve Cem’in kadehiyle sunulan
ickiden daha degerli olan sevgilinin kirmizi dudaklar1 Namik Kemal’in ¢ok sert bir sekilde
elestirdigi Arap ve Fars kaynakli hayal sistemini yansitir. Eski iran’ da hiikiimdar siilalelerinden

%0 Besir Ayvazoglu, age, 5.94
%1 Cihan Okuyucu, Divan Edebiyat: Estetigi, Kap1 Yayinlari, 3. Baski, Istanbul 2010, 5.207
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birine ait olan Cemsid® efsanevi tarih bilgisine goére sarabi icat eden, icki alemlerinin kurucusu
sayilan kisi oldugundan bir mazmun haline gelir. Cem’in kadehi gerek ilahi, gerek diinyevi
sarhosluk verici her unsurla karsilagtirilirken igki sunan sakinin, mahmur gozlii giizellerin, kirmizi
renkli serbet dudaklarin somutlastigi miibalagali dizeler divan siiri yapisina uygun olarak
yansitilirken ortaya ¢ikan klasik hayal sistemi romantik anlayisla ele alindiginda yine dil ve
toplumsal fayda elestirileriyle karsi karsiya kalir. Yizlerce yildir ayni hayallerin tekrar
edilmesinden rahatsiz olan anlayis yeni hayaller arayarak bunu Bati’da bulacaktir.

Papagan imgesi konusabilen bir kus imajiyla sirr1 agiklayabilecek bir mazmun olusturur.
Yaratanin nurunun bir yansimasi olan giizellikleri yansitan berrak gogiis ise ayna benzetmesiyle
imgelestirilerek yaratilmiglarim yansima oldugu, gercek giizelligin aslinda heniiz goriilemedigi
inancin ifade eder. Ayna imajinin tasidigi anlam bir seyi yansitmaktan ziyade kendini yaratanin
gozeliklerinin bir ispati olmasi bakimindan 6nem tasir. Ulvi agskin olusturdugu arzuyla aynanin
sirlar1 aciga ¢ikaracak ve goniil papaganin dile getirecek kadar giizel oldugu vurgulanir. Aynadaki
goriintlisiiyle bu kadar mitkemmel olan gerceklik kavrami hayal diinyasinda kazandigi oldukca
etkili boyutuyla sevilen her seyin bir ayna oldugu mesajim1 verir. Asil olan, ulasilamayan,
bilinmeyen bir giizelligin oldugu vurgulanarak ona yonelen bir agk imaj1 olusturulmaya c¢aligilir.
Klasik siirdeki platonik ask imaj1 ile uyusan benzer ifadeler ilahi ask icin de gegerli oldugundan
dolay1 benzer ask anlayislart hemen her divan siirinde kendini gostermektedir. Eski edebiyatta
cesitli sanatlara konu olan tiiti (papagan) taklit yoluyla bazi kelimeleri kullanabilmesi bakimindan
ele alinan mazmunlardandir. Ayna ise papaganin gergekte konusturma ¢alismalarinda kullanilan bir
aractir. > Bu sembolik ifadelerin kavranmasi okuyucunun belli bir donamma sahip olmasi
gerekliligini hatira getirir ve gelenegi halktan uzaklastiran unsurlardan biri olarak dikkat ceker.
As1gin duygularini ve arzularimi yansitmasi bakimindan divan siirinin miikemmel ahengiyle ortaya
konulsa da, yeni anlayisa gore dogalliktan uzak yapay ifadelerle yapilan bir soyutlastirmadir. Billur
ayna, ayna nesnesinden ziyade yaratilmislarin yaratan1 yansitmasini, papagan ise ayna karsisinda
dile gelen papagandan ziyade yaratilmiglarda yaratanin tecellisini gorebilme diisiincesini gagristirir.
Doéneminde hakim olan geleneksel yaklasimin aksine yeni anlayista gergeklerden uzak goriilen bir
yaklagimdir. Tasavvufi yapinin goriindiigli mazmunda diinyevi bir ask diisiiniildiigii zaman abarti
daha fazla dikkat ¢eker.

Divan siirinin diger mazmunlagsmis imgelerinden biri olan mum, sevgilinin gerdani
vasitasiyla sevgiliyi ifade ederek atesiyle asiklar1 yakar. Pervane imgesi ise ask kavramini en yogun
haliyle yasayarak atesin ¢evresinde donerken kendinden gecer ve onunla birleserek yok olur. Ask
duygusunun mahiyetinde sevgilinin cisminde eriyerek bir varlikta birlesme ** s6z konusu
oldugundan pervane ve mum imgeleri tasavvufi agk imajint giiclendiren, sevgilinin atesiyle yanan
agigin bu sayede ona ulagsma imkéni kazandigi ifadelerdir. Sematik anlatimin altindaki derin
anlamla asig1 yok eden sevgili tipi onu kendi 6ziine dahil eder. Asigin yegane arzusu budur. Somut
kavramlar olan mum ve pervane tasidiklar1 anlam bakimindan soyut imajlar olusturur. Yaratanin
varligina kavusan ruhun ifadesini buldugu bu anlatim farkli divan siirlerinde sevgiliye kavusan
as1g1 da ifade ederek yine somut bir durumu aktarabilir. Mumun sahip oldugu 1s1k da soyut bir
kavram olarak ele alinmalidir. Bilinen anlamda aydinlatan somut 1518in 6tesinde bir anlama sahip
olan yaratanin nuru olarak yapay ya da dogal 151k kaynaklarindan farkli bir imaj tagimaktadir.
Pervane® asiklarin yaygin olarak benzetildigi bir canhdir. Giizel kokulu, mum yapimmnda da

%2 Ayrintili bilgi igin bk. Harun Tolasa, age, s. 250.

%8 papagan aynanin kargisina konarak usta aynanin arkasma geger. Usta konustukga papagan aynadaki yansimasinin
konustugunu zanneder ve tekrar etmeye ¢aligir. Ayrintili bilgi i¢in bk. “Harun Tolasa, age, s.281”

% Cihan Okuyucu, age, 5.198

% Geceleri 151k etrafinda donen, isikli cisme carpa carpa sonunda yamp Slen kelebek tiiriinden bir bécek. Ayrmtili bilgi
icin bkz. Harun Tolasa, age, s.274
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kullamilan, beyaz ve yar1 saydam bir bitki olarak kafiir®® da pervaneleri etrafina toplayan hos kokulu
15181 kaynag1 olarak kullamilan sanat olusturma yontemlerindendir®’. Fiziksel unsurlarin tesbihiyle
muma benzetilen sevgilinin gerdani, pervaneye benzetilen asig1 atesiyle yakarken kafiirdan
yapilmasi dolayisiyla etrafa hos kokular yayar. Sevgiliyi arzulanir héale getiren kokuya ask ehli
dayanamaz ve sevgiliye gittikce daha fazla yaklasarak yanar. Halkin kullanimindan uzak goriinen
sanatl dilin olugsmasinda oldukga etkili olan benzeri 6rneklerin sik karsimiza ¢iktigi klasik edebiyat
belli bir ziimrenin zevk diinyasini agamamasina karsin mum ve pervane ¢evresinde gelisen abartili
hayal diinyas: Islami cercevede topluma hitap edebilen bir kullanim olarak kabul edilebilir.
Sevgiliye kavugmak gibi bir umudu olmayan &siklar her seye ragmen bu arzudan vazgecemez.
Ciinkii sevgili ve onun ugrunda ¢ekilen aci degerlidir. Bu deger askin ilahi kaynakli olmasinin
sonucu olarak yerini alirken geleneksel edebiyat teorisi ve agk estetigiyle ilgili belirtilen unsurlarin
sonucudur.

Cani tenden ¢ikararak olusturulan 6liim imaj1 sevgiliye kavusma arzusuyla birlikte gelir.
Oliim dahi ayrilik acistyla yanan gonliin sevgiliyi hayal etmesini engelleyemez. Kavusmanin
imkénsiz oldugu sevgilinin goriintiisli hicbir sekilde asigin hayalinden ayrilmaz. Kavusma arzusu
da biitin asiklarin hislerini ifade etmesi bakimindan divan siirinin ve tasavvuf siirinin
vazgecilmezlerindendir. Cekilen biitlin acilar o ana deger. Yok olma anlaminin diginda sevgiliye
kavusma anlami tasiyan 6liim, tasavvuf felsefesinde mekan degisikligi anlamiyla maddi olan her
seyden siyrilarak manevi ve asil olan mekana gegis anlamini tagir. Ancak tasavvufta 6ltimle birlikte
kavusulan sevgiliye, siirde oliimle dahi kavusulamamasi farkli bir bakis agisini ortaya c¢ikarir.
Oliince dahi sevgilinin hayaliyle mesgul olacak kadar miibalagal1 bir ifadeye basvuran sair sanatli
ifadeyi ve anlami gii¢lendirmek icin bu yola basvurur. Can tenden ¢ikarken dahi hatirdan ¢ikmayan
sevgili imaji hem oliimden sonra kavusma limidinin giiglii olmadigini hem de bilinmeyen bir
kavram olan 6liimiin ardindan yagsanacaklarin belli olmadigini isaret eder. Acizlik duygusunu
hissettiren benzer ifadeler divan siirindeki asiklarin ortak kaderidir.

Divan siirinin zirvesi denilebilecek bir donemin siiri olarak gerek olgli ve kafiye, gerek
sozciikler aras1 ses uyumu, gerekse her beyit’in kendi basina ayakta durabilecek bir yapiya sahip
olmasi1 bakimindan ait oldugu gelenegi cok iyi bir sekilde temsil eder. Ancak dil agisindan
bakildiginda biitiin beyitlerdeki Arap¢a ve Farsca tamlamalarin yogunlugu divan gelenegine
yoneltilen elestirileri hakli ¢ikarir niteliktedir. Melek-tal’at, dest-i kudret, serbet-i ldl-i leb,cdm-1
Cem,tuti-i raz-1 dil, ehl-i ask, pervine-ves, yad-1 vasl-i yar, hdtir-1 mehciir gibi tamlamalarin
yaninda hiirdan, farig, saki, miicelld, pertev, kdfiir kelimeleri buna 6rnek gosterilebilir. Belirli bir
egitim seviyesine sahip olmayan insanlarin anlayabilmeleri gii¢ goriinen eserde sunma, ki, ol, goz
sozciikleri disinda Tiirkge sdzclige rastlayamayiz. Halkin kullanimina uzak goriinen ancak bigim
olarak daha kusursuz olmay1 saglayan bu sdzciikler sanat giiclinli yansitmak amaclh se¢ilmis ve
bunda basarili olunmustur. Ancak yenilik¢i anlayis icin yeterli goriilmeyen husus sanatsal
yoniinden ziyade anlagilabilir yap1 ve faydalanilabilir bir icerik arandigindan dolay1 elestirilir.
Kullanilan yabanci sozciiklere ragmen Tiirkge ciimle yapilarinin kullanildigi siir biitiin etkilere
ragmen dil bakimindan Tiirk¢e ruhunu hissettirdiginden yapisal agidan ele alindiginda elestirilerin
tamamen yabanci olarak nitelemelerinin ¢ok dogru olmadigini gosterir. Kapali metinlerin
¢oziimlenebilmesi igin bir anahtar olarak goriilen® metodik yaklasim séz konusu oldugunda milli
unsur olarak en iist siralarda nitelendirilebilecek dilin, Bahdyi’nin gazelinde, sadece s6z dizimi ve
climle bakimindan milli degerleri muhafaza ettigi sdylenebilir.

% Ferit Devellioglu, Osmanhica-Tiirkce Ansiklopedik Lugat, Aydin Kitabevi Yayinlari, 15. Baski, Ankara 1998, s.481
% Harun Tolasa, age, 5.263-264

%Nagehan Ugan Eke, N&’ili’nin “Afitab” Redifli Gazelinin Serhi ve Yapisalcilik Agisindan Incelenmesi, Tiirkiyat
Arastirmalar1 Dergisi, Say1:30, Konya 2011, s.179-200
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Bir gelenek edebiyatinin mensubu olan, gelenegin getirdigi birtakim kural ve kaliplarla
cevrelenmis durumdaki sairlerin ustalig1 ve giicii sinirlt bir alan iginde ayni mazmun ve kaliplarla
daha etkili, daha derin soyleyebildigi oOlciide gilizeli ortaya c¢ikarma cabasi gostermeleriyle
belirlenir. Bu nedenle sdylenenden c¢ok, sdyleyis tarzt 6nemli oldugu i¢in sairler aynt mazmunlari,
sanatlar1 kullanmakta bir sakinca gormezler. Yabanci sozciiklerin yaninda sanatli diliyle yonelen
elestirilere hedef olan gelenegi en iyi sekilde temsil edebilecek Arap ve Fars etkisindeki sanatli dil
gazelin tamaminda kendini gosterir. Abartili hayal sistemi ve benzetmeler hislerin ifadesindeki
yapaylig1 6n plana ¢ikarir. Buradaki yapaylik Tanzimat’tan beri elestirilen gercek hayatla baglarini
koparmis olan abartili hayal sisteminin ve sanatlarin bir sonucu olarak Namik Kemal’in ve
takipcilerinin yonelttigi elestirilerin hedefidir.

Siirin yazildigi donemde heniiz kullanilmamis olan millilik sézciiglin ifade ettigi anlam
diistiniildiigiinde 1rk manasindaki millet anlayis1 olugsmadigindan Osmanlinin kendi hassasiyetleri
cercevesinde olugmus bir yapmin varligi kabul edilerek kendi Olgiitlerine gore milli bir siirden
bahsedilebilir. Tanzimat sonrasinda gelisen millilesme cereyanlar1 ele alindiginda ise irk unsuru 6n
plana ¢iktig1 i¢in Tiirk milletini yansitan bir siirin varligindan s6z etmek miimkiin degildir. Yeni
anlayisin arzuladigi millilik Osmanli yapisina uygun bir millilik degildir. Ancak sézciiklerin
Tiirkge olmamasi disinda ciimle yapist ve kullanilan ekler bakimindan milli dil unsurlarini
yansittigi tekrar edilebilir. Donemin sartlar1 dikkate alinarak degerlendirildiginde imparatorlugun
yapisi bakimindan milli bir temanin olusmasi miimkiin goriilmemekle birlikte yine de millilesme
hareketlerinin etkisiyle keskin elestirilerin odaginda kalan klasik edebiyat bazi Tiirk¢e sozciikler
disinda milli bir unsur bulundurmaz.

Her boliimiin kendi i¢inde anlam biitiinliigline sahip oldugu goriilmekle beraber biitiin
boliimlerin neticede ayni tema etrafinda bir araya gelmesi ve son beyit ile birlestirilmesi s6z konusu
oldugu igin beyitler arasi konu birliginin olmadigi sdylenemez. Her ne kadar kendi i¢inde biitiin
olarak goriinse de tema bakimindan birbirini tamamlayici nitelikte bir anlam biitiinliigiine sahiptir.
O gerdanin 15181yla ask atesine yanarak sevgiliye kavusma Umidiyle can veren asik yarali
gonliinden sevgilinin hayalini bir tiirlii atamaz. Boylece son beyitle diger boliimlerde anlatilanlar
tamamlanarak Oliimden sonra dahi siiren askin niteligi vurgulanir. Genel olarak elestirilen
unsurlarin s6z konusu siir igerisinde yer aldigi goriilmekle birlikte anlam biitiinliigii olmadig:
elestirisinin, her beytin anlam giiciinden ve tek basina da bu giicii tasiyabilmesinden kaynaklanan
bir his oldugu anlasilmaktadir. Dolayisiyla elestirilere karsi antitezlere de yer verme gerekliligi
ortaya cikar.

Gazelin Gelenege Bagh Elestiriler Baglaminda Anti Tezler Cercevesinde Incelenmesi

Dil hususunda divan siirini elestirenlerin yaninda o zamanin toplum yapisini yansitan,
birlestirici yOniinii savunan goriise gore siire bakildigi takdirde Tiirkge, Arapca ve Farsca
sozciiklerin bir arada kullaniliyor olmasi Bahayi’nin yasamis oldugu 17. Yizyil sartlart dikkate
alindigr zaman Osmanli hakimiyeti altinda yasayan toplumlarin bir yansimasi olarak goriilebilir.
Ancak bunda Islamiyet etkisinin daha belirgin oldugunu belirtmek gerekir. Ayrica eski edebiyatin
baslangi¢ donemlerinde Tiirk¢e aruza uydurulamadigi igin yabanci sdzler yeglenir. Ancak
kullanilan malzeme yabanci da olsa ¢ogu musra ve beyitte Tiirk¢enin gilizel ve ahenkli sesini,
giinliik dilin tath sdyleyis bicimini gorebiliriz: “Gittin amma ki kodun hasret ile cam bile / Istemem
sensiz olan sohbet-i ydrdni bile®” (Negiti)

Bahayi’nin siirinde bu kadar sade bir Tiirkceden bahsetmek miimkiin degildir. Ayni
zamanda her ne sebepten olursa olsun halk igerisindeki ¢esitli guruplardan herhangi birinin tam

®Gamze Demirel, Nesati’nin “Bile” Redifli Gazeli Uzerinde Bir Tahlil Denemesi,Firat Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, Elaz1g 2001, C. 11 S. 2, s. 139
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olarak anlamasini engelleyen bir yapiya sahip oldugu da kabul edilmelidir. Ele alinan gazelin ne bir
Tirk, ne bir Arap, ne de bir Fars tarafindan divan siiri kiiltiiriine sahip olunmadik¢a
anlasilabilecegini savunmak giictliir. Boylece bir ziimre edebiyati oldugu elestirisi akla gelir.
Istanbul disinda klasik siir 6rneklerinin oldugu belirtilir. Orana bakildiginda ise oldukga smirli
goriilen oOrnekler yine okuma yazma bilen kiiciik bir kesim tarafindan anlasilabilmekte hatta
okunabilmektedir. Okuma yazma oraninin smirl oldugu toplumda anti tez iizerinde duranlarin
ornekleri oldukga sinirhidir. Iskender Pala yapilan bir takim arastirmalara dayanarak, Osmanli
padisahlarinin sairliginin, sarayin siirin mekani olusunun dogrulugu yaninda saraya girip ¢ikanlar
icinde sairlerin az oldugunu belirtir. Okuma yazma bilmeyen insanlarin da gazel veya kaside
soyleyebildigi diisiincesiyle pek de halktan uzak sayilamayacag: tizerinde durur®. Divan sairleri
sarayda ya da yakinlarinda, halktan tecrit edilmis sekilde yasadigin insanlar degillerdir™.

Tasavvufi bir siir olarak goriilen divan siirinde hayali ve tek olan sevgili “Allah’tir.
Bundan dolay:r da divan edebiyati diinyasinda kelimelerin anlamlar1 islam felsefesi igerisinde
gelisir2. Zira geleneksel toplumlarda din disiliga yer olmadigindan, biitiin ¢abalar insan hayatinin
tiim yonlerini kutsallastirmaya yoneliktir®. Oysa Bat1 felsefesinde “sevgili” kavraminim karsilig:
kadindir. Batili anlamda sevgili arzusunun Nedim’le birlikte kendini hissettirdigi sdylenebilir.
Yenilesme ve degisim arzularini gostererek Nedim’ den 6nce mistik bir diinyada yasayan Tiirk siiri
Nedim’le birlikte ¢agdas edebiyatin temelini olusturan olumlu bir 6zellik gosterir™.

Gergekte var olmayip hayal sisteminin iriinii olarak ortaya cikan sevgilinin tasavvufta
aranmas1 gerektigine iyi bir 6rnek olan gazel, hayal sistemi bakimindan tasavvufun sagladigi
abartili tasvirler agisindan dikkat ¢eker. O zaman bu sevgili bir ucube olmaktan ¢ikip ulasilma
gayesiyle tiim sikintilarin goze alindig ilahi sevgili konumuna gecer. Ancak tasavvuf acgisindan ele
almmadigr zaman Namik Kemal’in elestirileri 6n plana c¢ikacak anti tezler zayiflayacaktir.
Gergeklerle iliski bakimindan Cemsid ve papagan egitimi gibi unsurlar kullanilmig olsa da daha
cok hayallerin ifadesi amaciyla ele alinmis, hayalleri ifade isleviyle kullanilmistir.

Sosyal elestiri konusunda ise Tiirk edebiyatinda Islamiyet 6ncesine uzandig: belirtilirken
Divan siirinde hiciv olarak varligini siirdiirmiis oldugu, sairlerin divanlarinda yeterince yer aldigi
belirtilir. Sosyal elestiriler, divanlarda miistakil bir yer teskil etmedigi i¢in, nazim sekli, vezin,
kafiye ve redifler, edebi sanatlar ve mazmunlar bakimindan Islami siirin 6zelliklerini tasisa da
sosyal elestirilerin, biitiin nazim sekilleriyle yapildigi, ancak en ¢ok kaside nazim sekliyle yapilan
methiyenin karsiti olanlarin gazel nazim sekliyle yapildigi savunulur. Zamanin kétiiliiglinden
bahseden girisler, yonetimin ve diizenin bozulmasi, toplumsal normlara aykiri hareket etme,
kisilerin mizag ve karakterlerine yonelik elestirilerle sanilanin aksine hayal imgeleriyle oriili,
kapilarin1 gergek diinyaya kapayip kendi dlemine dalan, toplum sorunlarina kayitsiz kalan, onlari
yok sayan, bir siir degil; ayaklar1 yere basan, toplumun her sorununa egilen, gerektiginde onlar1
elestirmekten geri durmayan, bir siirdir®®. Cesitli basliklar altinda siralanan bu elestirel tutumlardan
yetersizlik ve kiymet bilmezlik gibi elestirileri siirde dogrudan goriinmese de sevgiliye ulagamama
durumu bunu diistindiirtir. Devri igerisinde degerlendirildigi takdirde ¢ag1 ile uyumlu bir siir oldugu
savunusu yazildigi donemin gecerli dlgiitlerine gore ele alinmasinin 6nemini vurgular. Kendine has
yapisinin daha iyi anlasilacagimin yaninda déneminin gergekleri disinda fazla seyler beklemenin
anlamsizligina dikkat cekilir. Boylece s6z konusu siir donemiyle uyumlu, ¢agin anlayisimi yansitan

“fskender Pala ile Divan Siiri Uzerine Bir Roportaj, http://www.edebyahu.com/makaleyazdir/54
41 Cemal Kurnaz, Divan ve Halk Siirinin Miisterekleri, Bizim Biiro Basim Yayin, Ankara 2003 s.1
“2 Mehmet Kahraman, Divan Edebiyat1 Uzerine Tartigmalar, Beyan Yaymevi, istanbul 1996 s.56

“3Cihan Okuyucu, Divan Edebiyat: Estetigi, Kap: Yayinlari, 3. Baski, Istanbul 2010, s.68

4 Mehmet Kahraman. age.s.65

* Ziilkiif Kilig, Tiirk Divan Siirinde Sosyal Elestiri, Doktora Tezi, Elazig 2008, .93

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 8/ 1 Winter 2013



2848 Kenan YAVUZ

bir eser olarak kabul edilebilir. Cagdas edebiyat doneminin siyasi sartlar1 ve beklentileri bir tarafa
birakildiginda ait oldugu sanat anlayisina gore olduk¢a basarili orneklerden biri olarak
degerlendirilmelidir.

Divan siirinin toplumu yansitmak gibi bir probleminin olmadigi bilinse de sairlerin
hayatlar1 ile siirleri arasindaki bagliligin ¢ok siki oldugunu savunan Hasim, sosyal hayatin izlerine
pekala rastlandigini belirterek eski edebiyati yeni edebiyattan daha samimi bulur. Hagim’e gore asil
suni olan yeni edebiyattir*®. incelenen gazel sosyal bakimdan bir elestiri {izerinde durmadigindan
elestirileri hakli ¢ikaran bir yapiya sahiptir. Sosyal yonden eglence meclislerini hatirlatan Cem’in
kadehi, saki, mey gibi sozciikler donemin eglence anlayisi hakkinda fikirler verse de elestiri amaci
disinda tasavvufi anlamiyla dikkat ¢eker. Samimiyet konusunda sairin diger siirlerine de
bakildiginda yine tasavvufi yaklagim 6n plana ¢ikar. Bu bakimdan samimi goriilebilecek olan siir
ilahi agk yerine diinyevi bir askla ele alindiginda sevgilinin abartili ifadeleri nedeniyle
samimiyetten uzaklasir. “Diisme timidi vuslata olmaz Bdhdyiyd / Nahcir-i ask beste-i fitrdk-i
drzi*'” dizelerinde oldugu gibi s6z konusu siirde ve daha birgok drnekte de sairin kavusma imidi
yoktur. Ilahi agk1 &n plana ¢ikardig1 icin ortada kavusulacak somut bir sevgilinin varhgindan séz
edilemez.

Bahayi’ nin siirinde pek olmasa da geng¢ delikanlilara yonelen sapik bir ask ifadesi ile de
suclanan divan siirinin Allah aski etrafinda sekillenmesi bu elestirilere cevap olarak dile getirilir.
Icki konusu da bu savunmalar gercevesinde ask anlamina, sevilmesi gerekeni tutkuyla, kendi
varligini hige sayarak sevmek anlamina gelir. Insanm benligini terk etmesi, kendinde olmamasi
gerekir. Bu da ‘ask sarabiyla miimkiindiir®®. Boylece soyut bir anlatimla suglanan, duygulari
somutlastirmay1 beceremedigi belirtilen divan siirinin somut nesneleri kullandig1 cevabi ortaya
¢iksa da asil savunma zaten soyut olan bir sevgiliden bahsedildigi vurgulanarak yapilir.

Boliimlerde konu birliginin olmadigr elestirilerini hakli gérmenin miimkiin olmadig,
onceki boliimde belirtildigi gibi bir anlam biitiinliigiiniin oldugu vurgulanarak antitezin daha giiclii
goriindiigii tekrar edilebilir. Anlam biitiinliigii gazelin tamaminda dikkat ¢ekerken her boliimiin
kendi igerisinde de bir biitiin olarak ayr1 ayr1 ele aliabilmesi divan siirinin giiglii yonlerinden biri
olarak kabul edilmelidir.

Divan siirini klise ifadeleri ¢ok kullanmakla elestirenler benzerlerini halk siirinde de
bulacaklardir®. Elestirilerin ortaya ¢ikis noktasinda Bat1 etkisiyle devreye giren modern edebiyat
anlayisiyla geleneksel olarak halkin igerisinde divan siiriyle ayni1 donemlerde de varligini siirdiiren
halk edebiyatinin etkisi oldugu vurgulanirken ayni anlayislarin divan edebiyat: unsurlarindan
etkilenmis ve hala da etkilenmeye devam ediyor oldugu unutulmamalidir. Ayn1 toplum biinyesinde
gelismelerinden dolay1 birbiri {izerindeki etkileri, zevk anlayislarinin kesistigi noktalarda ortaya
cikmaktadir. Dolayisiyla gazeldeki elestirilen birgok unsurun halk siiri ve modern siirde etkili olup
olmadigini daha iyi gorebilmek i¢in bu ii¢ anlayis arasinda kisa bir sentez yapmak yararli olacaktir.

Divan Siirine Kars1 Halk Siiri Ve Giiniimiiz Siiri Sentezleri

Halk edebiyat iiriinleri ile divan edebiyat1 tirtinleri arasindaki temel farkliliklar daha 6nce
aciklanan divan siiri elestirilerinin bir kismin1 da kapsamaktadir. Halk edebiyatinda halkin
anlayabilecegi bir dilin kullanilmasi ve hece 0l¢iisiiyle yaziliyor olmast daha ¢ok okuma yazma
bilmeyen, halkin ig¢inden kimselerce olusturulmasinin bir sonucu olarak goriilebilir. Halk

6 Ahmet Hasim, “Siir Hakkinda Bazi Mulahazalar”, http://ahmethasim.wordpress.com/2008/08/15/siir-hakkinda-
bazi-mulahazalar-ahmet-hasim/

47 «By Bahayi, kavusup bulusma {imidine kapilma; ask avi arzu terkisine baglanmaz.”

8 Mehmet Kahraman, age.s.183-190

“cemal Kurnaz, age.s.167
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gelenegiyle eserler veren sairler icerisinde divan siirini takip edenlerin yaninda divan sairlerinden
de halk siirini takip edenler oldugu bilinmektedir. Nedim’in mahallilesme cereyaniyla heceyle siir
yazmasl buna Ornek verilebilir. Bunun tam tersi olarak Bahadyi’ nin gazeliyle aym1 nazim sekli
kullamlarak yazilmis Asik Omer’in “Géniil bu bezm-i Alemde gelen gelsiin gidenden ge¢ / Sana
vasl-1 miiyesser olmayan misk-i Huten’den ge¢™” beytiyle baslayan gazeli kullanilan sézciiklerin
niteligi bakimindan da divan siiri etkisini agik olarak hissettirir. Asik Figani’ nin sekseni askin aruz
kalibiyla yazilmus siiri de 6rnek olarak verilebilir™.

Asik tarzi siir gelenegindeki tesbih ve mecaz unsurlari divan siirindekilerle oldukga
benzerdir. “ask, sevgili, melek, nur, pervane” gibi sanatlar her ikisinde de yaygin olark
kullanilir. Bahayi’ nin siirinde dordiincii beyitteki: “Perteviyle ehl-i aski yandirir pervine-ves
/Gériinen gerden degil bir sem’dir kdfirdan” as ve pervane mazmunlart Gevheri’de: “Asika
leblerin peymanelerdir/Sana dil vermeyen divanelerdir/ Cemalin sem’ine pervanelerdir/Mihr iimeh
hayramn giizelsin giizel” seklinde kullanilir. Sevgilinin sultana, dislerinin inciye, yiizlinlin gilinese
benzetilisi gibi bir ¢ok ortak kullanima 6rnek vermek miimkiindiir.

Bahayi’ nin siirinde son dizedeki anlami tasavvuf felsefesiyle halk siirindeki bir¢ok 6rnekte
gérmek miimkiindiir. Ornegin Yunus’un “Baksam seni goriir goziim séylerisem sensin séziim / Seni
gozetmekten dahi yigrek sikdrim yokdurur®” seklinde devam eden dizeleri kavusma arzusuyla
canindan olan agigin hala sevgilinin hayaliyle avunmasi ile aym diislinceyi igerir. Her durumda
sevgilinin hayalini gérmekten, onu konusmaktan daha giizel bir ugras bulamayan Yunus gibi
Bahéyfi de 6lse dahi ondan vazge¢meyecegi ifadesiyle ilahi aski isaret eder. Goriildigii gibi Bahayi®
deki tasavvuf, dolayisiyla halk edebiyati etkisi yaninda Bahayi’nin ait oldugu divan edebiyatinin da
halk edebiyati lizerindeki etkisi, ayni cografyada gelismelerinden ve ayni kiiltiirin eseri
olmalarindan dolay1 birgok 6rnekle daha da yaklastirilabilir.

Siir, ses Ogelerinden yararlanma bakimindan ele alindiginda aruz o&lgiisiiniin verdigi
ahenkten dolay1 miizikle iliskili goriiniir. Divan siirinin gazel 6rnegi olarak ilk beyit kendi iginde
kafiyeli diger beyitlerin de ikinci dizeleri ilk beyitle kafiyelidir. “-dan” redif olarak kullanilmis ve
“-0r” lar arasinda da zengin kafiye kullanilmistir. Olduk¢a Onem tasiyan uyagin yaninda siirin
tamaminda ”a” sesinin 37, ”’e” sesinin 35 kez kullanilmasiyla ger¢eklesen asonans dikkat ¢ekicidir.
Dil unsurlarimin ahenk ve uyumunun 6n plana ¢ikmasi halk siirimizde de kendini gdstermesi
bakimindan milli bir deger olarak kabul edildigine goére yapi1 olarak da halk edebiyatiyla bir
yakinlagma goriiliir.

Yeni Tirk siirinin divan, halk ve Bati edebiyati gibi {i¢ farkli kaynaktan beslendigi
diistiniildigiinde divan ve halk edebiyatlarinin gelenekle iligkili olarak degerlendirilmesinden
dolay1 degisime olan direngleri dikkati cekmektedir®. Halk siiri daha ¢ok sahip ¢ikilan, 6zellikle
milli anlayisla 6n plana ¢ikan bir gelenek oldugundan daha ¢ok divan siirinin direnigini test etmeye
yonelik yaklagimlar s6z konusu olmustur. Ritim, tasavvuf, mazmun ve hayal diinyasi etrafinda
sekillenen etkilenmeler gelenegin imkanlarini bilmeden miimkiin olmayacaktir * .Gazel nazim
bi¢imi son yillarda giiniimiiz sairlerince de 6zde ve bigimde yapilan baz1 degisikliklerle, sade bir
Tiirkge ve giiniimiiz sanat anlayisina uygun degisikliklerle yeniden islenmeye baslanmistir®°.

%0 Siikrii Elgin, Halk Edebiyatina Giris, Akcag Yaynlari, 6. Baski, Ankara 2000, s. 169

51 Mehmet Yardimci, Asik Figani’de Klasik Tiirk Siirinin Etkileri,
http://www.mehmetyardimci.com/akademikyazilar.htm

>2Cemal Kurnaz, age.s.181-206

53 Halil Aktiiccar, Yunus EmreHayati Sanat1 ve Eserleri, Goksin Yayinlari, 1984 s.310

*nci Enginiin, Cumhuriyet Dénemi Tiirk Edebiyati,Dergah Yayinlari, Istanbul 2001, s. 24

%5 Muhsin Macit, Gelenekten Gelecege, Kap: Yayinlari, 3. Bask, Istanbul 2011, 5.8

% Cem Dilgin, age, s.3-21
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Modern sairlerin divan siirini 6ziimsemeden derinlikli {iriinler vermeleri beklenemeyeceginden
siire baglayan her kisinin ilk okulu divan siiri olmalidir™’. Cagdas siirin eklektik, icinde her tiirlii
rengi barindiran diinyasinda biitlin elestirilere ragmen etkisini hissettiren divan siiri koken
bakimindan sona erse de yeni edebiyatin Bat1 kdkenli yapisinda hissiyat olarak varligini siirdiiriir®.

Divan siirinin etkisi basta Yahya Kemal olmak tizere bir¢ok sair tizerinde goriiliir. Beyitler
arasinda konu birligi olmamasi yoniiyle Cumhuriyet sonrast siirimizde Orhan Veli’nin “Eskiler
Aliyorum” siiri 6rnek verebilir. Sair, siir yazip eskiler almaktan, eskiler verip musikiler almaktan
s0z ederken birden bire “Bir de raki sisesinde balik olsam” diyerek dizeler arasindaki anlam bagini
kopariverir™.

Divan sairlerinin itibar ettikleri eski kelimeleri sik sik kullanan Attila ilhan divan siiriyle
modern siiri karsilastirarak, “gordiim sessizce bulustugunu ndzim’la nedim’in” seklinde Nazim’la
Nedim’i ayni1 dizelerde bulustururken ayni siirin “birinin agzinda giil elinde mey kasesi vardr”
dizesinde ve daha bir ¢ok siirinde giil, mey gibi mazmunlart kullanir. Cam-1 Cem’le sunulan
meyden daha degerli dudaklarin tercih edildigi Bahayi’ nin gazelindeki meyin modern siirle
kaynasmasi seklinde goriilebilir. Divan siirinde idealize edilerek soyutlagtirilmis olan sevgili dilin
musikisini ve ritmik akisini1 yakalamaya ¢alisan Attila ilhan’in ‘baki’ye gazel’ adli siirinde: “artik
ne uyku ne durak / bir afet bicerim imgelem kumasindan / miistesna bir sevgili” seklinde ifade
bulur. Bahdyi’nin nurdan yaratilmis, melek yiizlii sevgilisi ile ayn1 olaganiistii nitelikleri tasiyan bu
sevgili Besir Ayvazoglu’nda ise mesnevilerden ¢alinan leyli bir sevgilidir®.

Yeniligin gelenege karsi olmakla degil, onun biraktigi yerden baslamakla miimkiin
olacagina inanan Sezai Karakog¢’ un kiiltiirel olarak daha genis bir donanimla Tiirk¢enin tarihsel
birikimini ¢ok iyi kullandig1 goriiliir. 25 Mayis 1965°te Biiyiik Dogu’da yayimladigi ‘Fuzuli’den
Sadelestirdigimiz Gazel’de Bahdyi’nin siirinde de yer alan igki, mum, pervane gibi divan siiri
mazmunlarim tanidigr gorillen Karakog: “Sahaflarda kitaplarin  sonbaharinda/Erelim  ge¢mis
baharlarin menekselerine” diyerek gelenege verdigi onemi vurgular. Tutulan kadehleri, mum
etrafinda donen pervaneleri tasavvufi ¢ercevede ele alarak mecaz ve istiarelere dayali soyut bir
anlatimi tercih eder®.

“Ciinkii oliim son asktir/Ve ask, en nurlu i1ssizlik...” diyen Talat Halman da divan siirinin
riizgarin1 yakalayanlar arasindadir. Bu dizelerdeki ask ifadesi Bahdyi’ nin siirindeki asktan farkl
degildir. O nurlu 1ssizlik, asil olan aska 6liimle kavusma ifadesinde kendini gosterir. Kavusma,
sevgilinin igve ve nazlariyla birlikte bir takim acilar1 da beraberinde getirir. Aski etrafinda donen
kisi kavusunca onun varliginda yok olur. Son beyit igerisindeki bu hayal gazelin tamaminda
anlatilanlarin bir sonucu gibidir. Biitiin beyitlerde siralanan sevgilinin nitelikleri ve arzulanist
neticesindeki sonu¢ tasavvuf etkisiyle olugmus ve goriildiigii gibi modern siirde de yanki
bulmustur. Olgiisiiz siir yazilamayacagmni savunan Abdullah Oztemiz Hacitahiroglu ise aruz
dlciisiiyle yazdig: siirlerinde yine kadeh, giil, kirpik oku gibi mazmunlari ustalikla kullanir®. flk
siir kitab1 olan Sessiz Giiriiltii’de biiyiikk boliimii aruzla yazilmus siirlerinin yaninda heceyle yazilan
siirleri de vardir.

5" Nurullah Cetin, Yeni Tiirk Siirinde Gelenegin izleri, Hece Yayinlari, 1. Baski, Ankara 2004, s.68
58 Mehmet Kahraman, age, .70

% yasemin Ertek Morkog, age.

% Muhsin Macit, age, 5.120-146

¢ Muhsin Macit, age, s.36-41

82 Muhsin Macit, age, 5.91-98
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SONUC

Yogun elestiriler yapanlarin dahi divan siirini kendi sartlar1 icerisinde ortaya cikip gelisen
ve sonunda varligimi tamamlayarak gec¢miste kalan degerli bir gelenek olarak kabul ettikleri
diisiiniildiigiinde gelecegin siirini sekillendirmek adina yapilan degerlendirmeler devam etmektedir.
Olusmakta olan yeni birikimler elbette tarihi bakimdan diisiiniildii§iinde ¢ok kisa bir siire 6nce
reddedilmeye baslanan gelenegin lizerinde sekillenmekte, gelenek bazi eklemelerle gelecege dogru
ilerlerken biraz daha koklii degisiklikler olsa da temel hisler etkisini gostermektedir. Biitlin
elestirilerden ve savunmalardan Ote sanatcilar gelenege ait birgok kavrami degisik ve ilging
bulduklari i¢in eserlerinde kullanarak bu eserlerin kendi i¢inde tasidigi anlami ortaya g¢ikarir ve
tarihi bir miras oldugunu kabul eder. Gliniimiizde gelenegin sunabilecegi imkanlardan yararlanmak
daha kolaylagmis olup biraz da Batili yazarlarin telkinleriyle yeni bir ilham bulmak isteyenler bu
miras1 devralmaya calismaktadir. Ancak bu kullanimi yeterli gérmeyip bicimsel ve smirli bir
cerceve igerisinde ele alanlar etkinin ders kitaplari ve antolojilerle sinirli oldugunu diisiinerek
almtilarin belli beyitlerden ileriye gitmedigini belirtse de uyandirdigi zevk ve his bakimindan
gelenegin stirdiigii gercegini degistirmez.

Arapga ve Farsca sozciiklerin ve tamlamalarin agirlikli olarak kullanilmasi, ancak ekler
vasitasiyla Tiirkge s6z dizimi kurallarinin 6n plana ¢ikarilarak yapiyr olusturmada 6nemli bir yere
sahip olmalar1 6nemli goriilse de halkin kullanimindan ¢ok uzak anlam ve g¢agrisimlarin varhigi
yapisal agidan da elestirileri hakli ¢ikarir. Dil bakimindan dogal olarak doneminin sinirlari
igerisinde kalan ve smirli bir kesimin ulasip anlayabildigi estetik degerleri barindiran s6z konusu
gazel, temasi ile buna bagl olarak olusturdugu kavram ve imgeler bakimindan hala gegerliligini
siirdliren bir anlayisin {irinii olarak degerlendirilmelidir. Ancak bugilin hakli goriilen biitiin
elestirilerin donem sartlart diisiiniildiiglinde daha makul karsilanacagi kabul edilse de ulastigi
kitlenin smnirliligt ve biylk bir kesim tarafindan anlasgilamamasi gegerli bir elestiri olarak
kalacaktir.
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