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AHMET HASIM’IN POETIKASINA GORE “VUZUH”UN
MAHIYETI VE DEGERI

Ozden APAYDIN*

OZET

Bu calismada, modern Turk siirinin en 6nemlisi isimlerinden biri olan
Ahmet Hasim’in “Bir GUntin Sonunda Arzu” adli siiri sebebiyle kendisini
elestirenlere cevaben kaleme aldigi ve genel itibariyle poetikasinmi1 anlattigi
Siir Hakkinda Bazi Miilahazalar adli yazisinda siklikla bahsettigi “vuzuh”
konusu ele alinmaktadir. Sair, Siir Hakkinda Bazi Mtilahazalarin temelini
iki 6nemli kavram tuzerine kurar: Mana ve vuzuh. Bunlar, her ne kadar
birbirini tamamlayan kavramlar da olsa, tek basina “vuzuh” kavraminin
Hasim icin ne ifade ettigini gérmek ve siirindeki énemini anlamak icin salt
bir degerlendirme yapilmalidir. Ancak incelemede, gerek duyulan noktalar
icin, sairin “mana” hakkindaki fikirlerinden de yararlanacaktir. Bu nedenle,
calismanin esas konusu olmasi itibariyle poetikanin vuzuh ile ilgili
kisimlarinda dikkatimizi ¢ceken bazi kavramlar tizerinden yorum yapilarak
Hasim’in bu konudaki tavri elden geldigince ortaya konulacaktir. Dikkat
ceken bu kavramlar, inceleme icerisinde ayr1 bir alt baslhik halinde
aciklanarak tek tek ele alinmaya calisilacaktir. Calismanin esas noktasi
olarak belirlenen “Ahmet Hasim’e gére vuzuh nedir? Vuzuh’un siirdeki yeri
nedir; olmasi mi, olmamasi mi1 gerekir? Hasim’in bu meselede kendi siir
anlayis1t bakimindan celigkiye distiigi noktalar var mi1? Kendisini kapal: siir
yazmakla suclayanlara hangi cevabi vermistir? Siirinin muglak olup
olmadig1 konusundaki fikri nedir?” gibi sorulardan hareket edilerek konu,
irdelenmeye calisilacak; boylece siirde vuzuh kavramin Hasim’ce nasil
degerlendirildigine ve aciklandigina ulasilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ahmet Hasim, vuzuh, mana, poetika.

NATURE AND VALUE OF CLEARNESS (VUZUH) IN
ACCORDING TO AHMET HASIM’S POETICS

ABSTRACT

In this study, “vuzuh” (clearness), which Ahmet Hasim, one of the
most important names in Turkish poetry, wrote as a response to the critics,
who criticised his poem named “Desire at the End of a Day” and he often
mentioned in his article named Some Thoughts on Poetry expressing his own
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poetics, will be dealt. The poet set the basis of Some Thoughts on Poetry on
two important concepts; Meaning and clearness. Although these are
supplementary concept to each other, a separate analysis should be done in
order to see what “clearness” means for Hasim and to understand what
importance it has in his poetry. However, in this analysis his opinions on
“meaning” will be benefited for the necessary points. Hence, Hasim’s
approach on the matter will be tried to be presented by interpreting some
attention-grabbing concepts of the parts of the poetics relating to the
clearness as it is the primary subject of this work. These attention-grabbing
concepts will be dealt with one by one under different subheadings in this
study. The matter will be examined with the questions such as “What is
clearness in Hasim’s opinion? What is the place of clearness in poetry;
should there or should there not be? Is there any point that Hasim is in a
dilemma? What answers does he give to the critics, who accuse him of
writing inexplicit poems? Does he think his poems are ambiguous or not?”.
Hence how the concept of clearness in poetry is evaluated and expressed by
Hasim will be explored.

Keywords: Ahmet Hasim, clearness, meaning, poetics.

GIRIS

Modern Tiirk siirinin en 6nemli isimlerinden biri olan Ahmet Hagim, bilindigi tizere Siir
Hakkinda Bazi Miilahazalar adli yazisinda siir hakkindaki goriislerini anlatmis, siirin ‘ne oldugu’
ya da ‘ne olmadig1’ noktasinda bazi tespitlerde bulunmustur. Sair, daha sonraki yazilarinda ya da
sohbet ve sOylesilerinde de siirle ilgili genel goriislerini dile getirmistir. Ancak “Siir Hakkinda Baz1
Miilahazalar”1 6nemli kilan sey, Hasim’in —her ne kadar kendisini savunma amagli da olsa- poetik
kaygisinin alt yapisini olusturan noktalar1 toplu bir bi¢imde agiklamig olmasidir.

Sair yazisinda en fazla siirde “mana ve vuzuh” {izerinde durmustur. Nitekim yazi, bu iki
konu hakkinda sdylenenlerin elestirisiyle baslar. “Bir Giiniin Sonunda Arzu” adli siirinin anlam
acisindan fazla muglak bulunarak siirde “mana ve vuzuh” ile ilgili bircok soziin sdylendigini
belirten sair, bugiin bunlarin higbirinin hatirlanmadigin1 dile getirir. Siirin o donemin edebiyat
anlayisinin kabul etmekte zorlandigi bir kapaliliga sahip bulunmasi, sanki higbir sey anlatmiyormus
gibi goriinmesi, Bir Giiniin Sonunda Arzu’yu neredeyse bir mit haline getirmistir." Nitekim Ahmet
Hasim biitiin poetika boyunca en agir tenkitleri, kendisini bu mesele hakkinda elestirenler igin
yapmistir:

“Kariinin bu kitapta okuyacag: “Bir Giiniin Sonunda Arzu” isimli manzume ilk intisar
ettigi zaman, manasi bazilarinca liizumundan fazla muglak telakki edilmis ve o miinasebetle siirde
mana ve vuzuh hakkinda hayli seyler séylenmis ve yazilmisti. Bu dakikada bunlarin hichbirini
hatwrlamiyoruz. Nasil hatirlayabilelim ki soylenen ve yazilanlarin bir kismi setm ve tahkir ve bir
kismi da yevmi gazetede hezeliydti nev’inden seylerdi. Diistiniis ayriligindan dolayt hakaret, oteden
beri bizde kullamilan asinmis bir silahtir. Ki, serefsiz bir miras halinde, aym cinsten kalem
sahipleri arasindan batindan batila intikal eder.”? Gorildiigii iizere Ahmet Hasim, elestirileri
oldukga sert bir Gslup kullanarak cevaplamistir. Kendisini bu agidan tenkit edenlere karsi, o da

! Mustafa Apaydin, “Ahmet Hasim’in Bir Giiniin Sonunda Arzu Siiri Uzerine Diisiinceler”, Tiirkoloji Dergisi, Ankara
Universitesi DTCF Yayinlar, C. 12, S. 1, Ankara, 1997, s. 189.

2 Yazidan Yapilacak Biitiin Alintilar I¢in:

Ahmet Hasim, Biitiin Siirleri, Hazirlayanlar: Inci Enginiin-Zeynep Kerman, Dergah Yayinlari, Istanbul, 2005.
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poetikasina siirde “mana ve vuzuh” meselelerini agiklayarak baglamistir. Tiim poetikanin
neredeyse temelini olusturan bu iki konudan mana’y1 ayirarak vuzuh’un nerelerde gectigini ve bu
mesele hakkinda sairin neler sdyledigini teker teker gormenin faydali olacagi kanisindayiz.

“Vuzuh” Bir Hedef Ve Bir Maksat Degildir

Sairin en ¢ok hiicuma ugrayan® ve poetikasim yazmasma vesile olan siiri Bir Giiniin
Sonunda Arzu‘ya yapilan elestirilerde “mana” kavraminin ne oldugu belli degildir. Daha dogrusu
Hasim’in siirini kapali bularak elestirenler, mana ve vuzuh sozciiklerini agik bi¢cimde izah da
etmemislerdir. Bu yiizdendir ki sair de poetikasinda, siirini elestirmek igin ¢aba sarf edenlerin bu
hususta agik bir sey sOylemedigine deginir:

“Her seyden evvel sunu itiraf edelim ki, siirde manadan ne kastedildigini bilmiyoruz.
“Fikir” dedikleri bayag miitalalar yigini mi, hikdye mi, mazmun mu ve “vuzuh” bunlarin adi
idrake gore anlasilmasi mi demektir? Siir i¢in bunlar elzem addedenler, siiri tarih, felsefe, nutuk

ve beldgat gibi bir siirii “soz” sanatlariyla karistiranlar ve onu asil ¢ehre dldiminde segip
tammayanlardir.”

Mana, siirde bulunmasi gereken bir bayagi miitalalar yigimi olan “fikir” mi, hikdye mi,
yoksa mazmun mu belli degildir ve bu asamada vuzuh’un da ne oldugu bilinmemektedir. Vuzuh da
bu tam olarak izah edilemeyen mana’nin adi idrak’e gore anlasilmasi midir? Hagim, siiri bdyle
degerlendirenleri onu asil g¢ehresiyle tanimayanlar olarak nitelendirir. Siir i¢in bunlart gerekli
gorenler, onu tarih, felsefe, nutuk ve belagat gibi s6z sanatlartyla karistirmaktadir.

Hasim’in poetikasindan bahsedilince hatira gelen belki de ilk soz “Halbuki sair, ne bir
hakikat habercisi, ne belagatli insan, ne de bir vazi-1 kanundur.” climlesidir. Ona gore sair, hakikat
habercisi ya da vaiz degildir ki eserlerinde anlagilmak icin fikirler beyan etsin, anlatsin. Nitekim o,
siirin bunlar1 yapmak i¢in yazilmadigini diisiiniir. Konuyla ilgili hayati 6nem tasiyacak ciimle,
buradan hemen sonra sdylenen sozdiir:

% Ahmet Hasim, a.g.e., s. 84.

BIR GUNUN SONUNDA ARZU
Yorgun goziimiin halkalarinda
Giiller gibi fecr oldu niimdyan,
Giiller gibi... Sonsuz, iri giiller
Giiller ki kamistan daha nalan,
Giin dogdu yazik arkalarinda

Altin kulelerden yine kuglar
Tekrarmn omriin eder ildn.
Kuslar nudwr onlar ki her aksam
Alemlerimizden sefer eyler?

Aksam. yine aksam, yine aksam

Bir szrma kemerdir suya baksam

Aksam, yine aksam, yine aksam.

Géllerde bu dem bir kamis olsam!( Ahmet Hasim, Biitiin Siirleri, Hazirlayanlar: inci Enginiin-Zeynep Kerman, Dergah
Yaymlar, istanbul, 2005.)
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“Sairin lisami “nesir” gibi anlasiimak icin degil, fakat duyulmak iizere viicut bulmus,
miisiki ile s6z arasinda, sézden ziyade miisikiye yakin, mutavassit bir lisandir.” Ahmet Hasim, bu
climle ile vuzuh’un siirde yeri olmadigii agik bir bicimde dile getirmistir. Zaten yukaridaki
kisimda da bir adi idrak’ten bahsetmisti. Aslinda bu ifade bile Hasim’in siirin
anlasilmasina/anlasilir olmasina sicak bakmadigini gostermektedir.

Adi idrak kavramu, siirini kapali bulanlara karsi kendini savunmak adina sarf ettigi bir
sOzmiis gibi durmasina karsi ileride de bahsedecegimiz gibi onun bu konudaki tavrim
gostermektedir. O, siirlerinin herkes tarafindan anlagilmasini istemez. Tam tersine Ozellikle
‘herkes’in anlayamayacagi bir sair olmayi tercih eder. Bu noktada sdylenecek kesin bir ifade
vardir ki o da Hagim’in kendi siiri i¢in tenkitcilerle ayni goriiste oldugudur. Siirini kapali bularak
ona yoneltilen elestirilere kizip “Siir Hakkinda Baz1 Miilahazalar”1 yazan sair, poetikanin biitlinii
dikkatli bir sekilde gdzden gecirildiginde, dolayli yollardan da olsa siirinin kapali oldugunu ve
hatta siir denilen seyin de bdyle olmas1 gerektigini dile getirdigi soylenebilir.

Yazinin devaminda “Siirde tislubun tesekkiiliine amil olan esasatin hicbirisi icin “vuzuh”
bir hedef ve bir maksat degildir. Zira edebi iislup deruni bir ses, deruni bir edadir.” diyen sair igin,
vuzuhun gerekli olmadigi agiktir fakat bu ciimleyle “bulunabilir” gibi bir yargi ¢ikarmak da
miimkiindiir. Siiri siir yapan seyin {islup oldugunu belirten Hagim, iislubu “igten gelen bir ses” ve
“eda” olarak nitelendirmektedir ve bunun i¢in de vuzuh bir hedef ya da maksat olmamalidir. Bu
climleden, bir hedef ve maksat olmamakla birlikte sairin, anlagilabilir bir siir de yazabilecegi gibi
acik uglu bir sonu¢ da ¢ikmaktadir. Bu nedenle sairin, “Riiz- merre hayatta, eshas, kelimelerin
manasina kiymet verir, tekeliimi lisandan istenilen, yalniz efrad arasinda anlasimaktadir.”
climlesi de epeyce onemlidir.

Daha sonraki kisimda Hasim, anlagilmanin kanunlar igin gerekli oldugu {izerinde durur:

“Anlasiimak mevadd-1 kanuniye i¢in de elzemdir. Zira manasi sarahatle anlasiimayan bir
kanun maddesi mamiiliin-bih olamaz. Halbuki tislipta birinci derecede haiz-i ehemmiyet olan
kelimenin manast degil ciimledeki teleffuz kiyymetidir.” diyerek yukaridaki gorisiinii pekistirmekle
birlikte kafalarda biraktigi soru isaretini giderememistir. Yazinin devamina baktigimizda ise bu
celiskinin devam ettigini gérmekteyiz ¢iinkii sair, bu defa “herkesin anlayabilecegi bir siir’den
bahsetmektedir. “Bila miibalaga denilebilir ki herkesin anlayabilecegi siir, munhaswran din
sairlerin isidir. Biiyiik siirlerin medhalleri, tung kanatly miistahkem sehir kapilari gibi, sumsiki
kapalidir, her el kanatlar: itemez ve o kapilar bazen aswlarca insanlara kapali durur.” O halde,
Hasim i¢in yukarida tespit ettigimiz, kapali siir anlayisi dogrudur ancak bu noktada yeni sorular
varligimi hissettirmektedir. Son iki kismu birlestirdigimizde ise soyle bir sonug ortaya ¢ikmaktadir:
“Vuzuh bir hedef ve maksat degilse de siirde bulunabilir ancak manay1, simsiki kapatilmig sehir
kapilar1 gibi kolay kolay kimse agamaz, agmamalidir da.” Buradan da iki sonuca ulasmaktay1z. Ilki,
anlasilir bir siir yazilabilir fakat bu, din sairlerin isidir. ikincisi, as1l biiyiik siir diyebilecegimiz
eserler kapal1 olanlardir.

Ciiceler Ve Naehiller

Hasim, yukaridaki ciimleyle baglayan paragrafina ilging bir benzetmeyle devam
etmektedir:

“Son senelerde bir miiverrihimizin kollari, Nedim’i beldhate karsi saklayan kalenin kapi
kanatlarimi araladiktan sonradir ki ciiceler, o siirin bahgelerine girebildiler. Fakat bu girenlerden
bircogunun anlayisi, ¢ini duvar iizerinde kirli el izleri gibi, ancak Nedim’i telvis etmistir.”
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Paragrafta kullanilan ifadeler aslinda yukaridaki izahin bir devamidir. Ciinkii bu boliimde
sair artik, vuzuh ile okur arasinda bir bag kurmaya baslamistir ve degisik isimlendirmeler yaparak
konu hakkindaki goriisiini biraz daha netlestirmektedir. Ona gore, anlagilamayan bir sair olan
Nedim’i, aydinlarin c¢abasi sayesinde “cliceler” okuyup sevmisler; siirlerinin zevkine
varabilmislerdir. Fakat bu anlayis ve duyus da Hasim igin yeterli degildir; nitekim ciicelerin
bircogu, Nedim’i de kirli elleriyle lekelemislerdir.

Peki sairin bu kadar sert benzetmeler kullandig1 ciiceler kimdir? Siirin bahgesine girdikleri
halde, onu nasil kirletmektedirler? Hasim’in 6tkeyle bahsettigi bu ciiceler, gergek siiri anlamayan
tenkitgilerdir. Bir siirin bahgesine girmek demek onu 6ziimsemek, hissetmek anlamina gelirken
sair, neden bu kisilerin Nedim’in siirlerine ellerinin kirini bulagtirdigini sdylemektedir? Bu da
anlamis gibi goriinmelerine ragmen olgun siirin pek az kisi tarafindan layikiyla bilinmesinden
kaynaklanmaktadir. Bu nedenle siiri anlamayanlar, ayn1 zamanda onu kirletmektedirler de. O halde
“Asdr- 1 sanatta hamakatine gida bulamayan ve arzin her tarafinda en fazla miintesir olan bu
tufeyli, her devirde ve her memlekette sanatkdrin candan diismant olmugtur.” ciimlesinde
bahsedilen kisiler de siiri anlamama/kirletme agisindan birer ciicedirler.

Besir Ayvazoglu, Hasim’in hayatini anlattigi Omriim Benim Bir Atesti adli eserinde sair ile
Yakup Kadri arasindaki bir polemikten bahseder ve orada Hasim’in kizdig1 zaman Yakup Kadri
icin “iskelet bash, cigersiz ciice” tabirini kullandigim yazar.” Hasim’in ciiceler’i, siirini kapali
buldugu icin elestirdigi bir yazisinda “... Sair bir havuz kenarinda eglenen bir ¢ocuk gibi, bu suya
bir tas atiyor ve her tas, kendi siklet ve cesametine gére birtakim halkalar agarak ve sesler
¢tkararak suyun dibine daliyor. Ey Tiirk sairi! Senin attigin yer ise, hi¢ dalgalanmayan ve hi¢ ses
vermeyen karanhk ve issiz bir bosluktur.”® diyen Yakup Kadri’nin sahsinda 6zetledigi, siirini
anlamayan kisiler olmas1 muhtemeldir.

Paragrafin devamindaki su ciimle ise Hagim’in bu goriisiiniin bir 6zeti gibidir: “Her siirin,
ruh seviyesine gére muhtelif derecelerde manalart olduguna bundan daha kafi bir delil aramaga
ltizum var m1?”” Bu durumda ona gore herkes, her siirden ayn1 seyi anlamaz; dolayisiyla bir siirin
herkese gore farkli anlam ve degeri vardir. Bu diigiince ise bize dolayli da olsa Derrida’y
hatirlatmaktadir. Anlamin higbir zaman yakalanamayacagi goriisiiniin yani sira, Derrida’ya gore
metinden vermek istediginden baska anlamlar da dogabilir. “Her metin, gonderenin aslinda
sOylemek istemedigi bazi O0geleri ister istemez igermekte, bu 6geler de bazi durumlarda metne,
iletilmek istenenin tam tersi bir anlam verilmesine yol agmaktadir.”’ Hasim’in siiri kirlettigini
diisiindiigli ciiceler, onu bdyle yanlis anlayanlar midir ve(ya) siirin anlasilirligi, sairin Aks-i Sada
siirindeki gibi biiyiik bir tutkuyla ele gegirilmek istenilen sey, asla ele gecirilemez, kavranilamaz ve
tamamlanamaz® olan midir?

Hasim, yazisinin sonraki paragrafinda yine bu konuya deginerek yukarida sozii gecen
meseleyi iyice irdelemektedir. Bu kisimda sairin “manali” olmaktan 6nce daha ciddi endiselerinin
oldugundan so6z eder: “Onlara nisbetle mana ve vuzuh, siirin ancak ehil olmayana gére kurulmus
harici cephe ve cidarini teskil eder. Asdr-1 sanatta ancak mana ve vuzuh arayanlar ndehillerdir.
Onun i¢in herhangi cinsten bir eser-i sanat karsisinda “Nedir? Ne demektir? Boyle sey olur mu?
Benziyor. Benzemiyor” tarzinda sualler siralayan ve ona fikirler ve miitaala beyan eden sahis,
sanatkdrin kendisinden hi¢bir sey ogrenemeyecegi ve temasindan dikkatle hazer edecegi, dlem-i
ritha musallat igreng bir tufeylidir.”

® Besir Ayvazoglu, Omriim Benim Bir Atesti, Otiiken Yayinlari, Istanbul, 2000, s. 84.
® Enginiin- Kerman, a.g.e., s. 76.

" Hasan Akay, Siiri Yeniden Okumak, Ak Yaynlari, Istanbul, 2009, s. 31.

® Akay, a.g.e., s. 27.
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O halde okur, siiri anlamak i¢in zaten ugrasmamalidir. Bu anlayisla esere yaklasan birinden
sair faydalanamaz. Bu fayda, elbette iyi bir okurla zenginlesen metindir. Hasim’e gore ancak ehil
olmayan kisiler, siirde mana ve vuzuh arar. Sair, bu okur tipiyle zaten karsilasmak ya da herhangi
bir bag kurmak istemez ve ondan dikkatle sakinir. Zira o, sairin ruh dlemine musallat olan igreng
bir dalkavuktur. Hasim’e gore bir siirin anlam1 hakkinda yorum yapmak bile yanlis bir tutumdur.
Hem bu yorumu yapanlar kime ve neye gére yapmaktadir? Olgiitleri nelerdir? Sair bunlar1 da
sorgulayarak tekrar yazinin basindaki meseleye doniip siirde vuzuh arayanlarm 6nce bunun ne
demek oldugunu anlamasini/anlatmasini bekler. Bu noktada devreye tekrar ‘okur’ girmektedir.

Siir ve Zeka

Ahmet Hasim’in poetikasinda altin ¢izerek tizerinde durdugu bir kavram olarak karsimiza
cikan ‘zeka’, iki noktada ele alinir. Ilki, gercek siir yazmada sair i¢in gerekli olan, ikincisi de bu
tiirden bir siir anlamada okur i¢in gerekli olan zeka’dur.

“Sair, umumi lisandan miifrez kelimeleri, yeni manalarla zenginlesmis, her harfi yeni
ahenklerle tanndn, revis ve edast baska bir mikyasa gére tanzim edilmis, hiisn, renk ve hayal ile
mesbi sahst bir lehge viicuda getirdigi andan itibaren eserinin vuzuhu karie gore tahavviil etmege
baglar.” diyen Hasim, baslangigta agik bir sekilde siirin meydana gelme siireci igerisinde bu
kavrama deginmez. Ancak s6z konusu okurun bu biiyiik zeka gdstergesini anlama asamasi olunca
net bir bicimde kavramin kendisini kullanmaktan ¢ekinmez. Cilinkii anlamanin zeka gerektirdigi bir
durum s6z konusu ise ortada bu nitelikte bir iiriin var demektir:

“Zekalar vardir ki, kdinatin ortasina atilmig soniik aynalardwr. Bunlarin anlamadigi su veya bu
degildir; siki meghiilat ormanlari bunlarin zekdlarimi ve ruhlarini her taraftan cevirir. Geceler
icinde yanan bir ateg gibi, tepede durana belli olan mananin ugurumdakine ndmer’i olmasi kadar
zaruri ne olabilir?”

Acikca goriilityor ki Hasim poetikasinda neye deginirse deginsin, tek bir ana kavram
etrafinda dolagmakta; soylediklerinin temeli tek noktada toplanmaktadir: Vuzuh:

“Zira vuzuh, esere ait oldugu kadar kariin de zekd ve ruhuna taalluk eden bir meseledir.
Her yerde oldugu gibi bizde de yevmi gazetenin tembel alistirdigi kari, siirde kolay bir zevk
bulamaz. Halbuki siir, anlasilmak icin, ruh ve zeka istidadindan baska cetin bir hazirlanma ve
hatta ziya, hava ve zaman sartlart gibi miigkil bir takim harici avamilin de yardimini ister.”

Hasim’e gore sair, biiylik zekésiyla ortaya biiyiik bir iiriin koyar. Okur da yine bu biiyiik
iiriinii anlayabilecek diizeyde olan zekas: ile ve yalnizca bu da yetmez, iginde bulundugu ruh hali,
hatta hava ve zaman sartlarina gore anlar, yorumlar.

Siirin Muhatabi “Okur”

Hasim, vuzuhtan bahsederken sik sik sair-siir-okur icliisiinden okura donmektedir. Ona
gore siirin muhatabi olan okurun belli bir zeka seviyesine sahip olmasi gerekir ki siiri anlayabilsin.
“Mamafih bir dakika icin siirde “vuzuh’un liizumu kabul edilse bile, evvela vuzuhun ne demek
oldugunu anlamak lazim gelir. Hangi tiirlii zekamin anlayisi vuzuha mikyas addedilmeli”? Ona
gore bir siirden anlamak, daha dogrusu zevk almak i¢in belli bir zekd seviyesinde bulunmak
lazimdir. Ciinkii sairin kullandig: dil, alelade bir dil degildir.” Hasim’in en fazla elestiri aldig
noktalardan biri de onun dili’dir. Ahmet Coban, Géller ve Céller Sairi Ahmet Hasim adli eserinde

® M. Orhan Okay, Poetika Dersleri, Hece Yayinlari, Ankara, 2005, s. 127.
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“Sectigi kelimeler ve kurdugu tamlamalardaki garabet, siirinin dilini Tiirkcenin tadindan
uzaklastirmistir.”™® diyerek elestirir. “Birisine gére agik olan bir siirin diger birisine de oyle
gortinmesi hi¢ lazim gelmez.” diyen sair, siirde anlagilirhigin rolatif bir durum oldugunun altini
cizerek ikinci bir meseleye 151k tutmaktadir. Oyleyse bir siirde birden ¢ok anlamdan soz edilebilir.
Bu da Hasim igin siiri zenginlestiren seydir. Zira ona gore “En giizel siirler manalarini karin
rihundan alan siirlerdir.” Hagim’in kurdugu vuzuh ile okur arasindaki iligki hakkinda yorum
yapan Orhan Okay’a katilmamak elde degildir: “Her okuyucu, o siiri kendi zekasina, hazirligina,
hatta zamana ve gevresine gore farkli degerlendirecektir. Bu farkliliga ragmen sairin en biiyiik
yardimcisi, o siiri degisik manalarla idrak edecek olan okuyuculardir. Bunun i¢in de, siirde bazi
kisimlarin giipheli, anlagilmaz olusu bir eksiklik degil, bilakis her okuyucuya onu zihnen ve ruhen
tamamlama imkani veren sanatkdrane bir miiphemiyet, sairane bir belirsizliktir.”** Nitekim bunu
Hasim’in kendisi de soyle ifade eder: “Siirde bazi aksamin siiphe ve miibhemiyette kalmast bir hata
ve bir kusur teskil etmek soyle dursun, bilakis, siirin bediiyeti nokta-i nazarindan elzemdir. Uslupta
kéreltici bir sarahat, Ingiliz bediiyatcisi Raskin’in dedigi gibi, muhayyileye yapacak hichir sey
birakmaz; o zaman sanatkar en kiymetli miittefiki olan kdriin ruhundan gelecek yardimi kaybetmis
olur.”

Hasim yazisinin sonlarina dogru yine vuzuh’tan bahsederek bu konudaki tavrini 6ncekilere
gore daha net bir bicimde ortaya koyar ve siirin acik ve anlasilir olmas1 durumunda higbir cezbedici
tarafinin kalmayacagin dile getirir. “Mevzu, gece icinde giiller gibi, ciimlenin dhenkli karanliginda
ve muattar heyecani icinde bir nim-i sekil olarak, ancak sezilir bir halde birakilirsa muhayyile
onun eksik kalan aksamini ikmal eder ve ona hakikatten bin kere daha miiheyyic bir viicut verir...
Hichir ¢ehre hayalde goriindiigii kadar giizel degildir. Ilk defa kapilarindan gece girdigimiz
sehirlerin giindiiz manzarast hayal i¢in en hazin bir sukiit oldugunu kim tecriibe etmemistir?
Muhayyile, yarasa kusu gibi, ancak siirin (nim) karanlhiginda pervdz edilebilir.” Karanlik ona gore
siirin vazgecilmez bir pargasidir ve onu giizel yapan da budur. Siirin belirsizligi onu zenginlestiren,
besleyen hatta ¢ogaltan bir unsurdur. “Siir Hakkinda Bazi Miilahazalar”in son ciimleleri de yine
vuzuh tlizerine olur: “Mahdut ve miinferit bir mananin ¢enberi iginde sikisip kalan siir, hududu
beseri teesstirdtin mahserini ¢eviren o miibhem ve seyyal siirin yaninda nedir?*?

Son olarak Tanpinar’in bu konudaki yorumuna da yer vermek de faydali olacaktir:

“Bir zamanlar onun siirlerini vuzuhsuzlukla, ibhamla itham ettiler; bizzat kendisi de benimsemis
oldugu estetigin icabir olarak bunda 1srar etti. Hakikatte ne o istedigi kadar miibhem siirler
yazabildi, ne de muarizlari, bu yeni tarzda kendilerini sasirtan tarafin ne oldugunu bulabildiler.
Onun giirleri, sozle siikiitun birlestigi miintehada yapilnug birer tecriibe idi. Eger onar bu yeni
siirde, oteden beri alismis olduklar: seyleri arayacaklart yerde, sadece bir “riiya”min kendi
fevkattabia renklerini muhafaza edebilmek sartiyla baska nasil anlasilabilecegini diisiinmiis
olsalardy, gafletlerinde bu kadar 1srar etmezlerdi.™

SONUC

Daha evvel de belirttigimiz gibi Ahmet Hasim’in poetikasinin biiyiik bir ¢ogunlugunu
vuzuh konusundaki yorumlar1 ve agiklamalari olusturmaktadir. Siirini kapali bulanlarin tenkitlerine
cevaben yazdigr “Siir Hakkinda Bazi Miilahazalar’da onun bu meseleyi oldukca irdeledigini

O Ahmet Coban, Géller ve Coller Sairi Ahmet Hasim, Akcag Yayinlari, Ankara, 2004, s. 231.

" Okay, a.g.e., s. 129.

12 Ahmet Hasim, Biitiin Siirleri, Hazirlayanlar: Inci Enginiin-Zeynep Kerman, Dergah Yaymlari, istanbul, 2005, s. 65-
71.

1% Ahmet Hamdi Tanpinar, Edebiyat Uzerine Makaleler, Dergéh Yayinlari, istanbul, 2000, s. 298.
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gormekteyiz. Sairin vuzuh’un tanimindan ziyade, siirde gerekli olup olmadig1 iizerinde durdugu
anlasilmaktadir. Kendisini tenkit edenlerin vuzuhun tanimini yapmamasina kizmasina ragmen,
Hasim’in de bu konuda net bir sey soylemedigi dikkati ¢cekmektedir. Aslinda o, daha ¢ok vuzuh
arayanlarin vuzuh’tan kasitlarin1 kendilerinin de bilmemesine 6fkelenmektedir. Hagim zaten siirin
anlasilir olmasindan yana degildir. Kapali siirden yana bir tavir sergileyen sair, belki de siirde
anlasilirlik aramadigi i¢indir ki tanim noktasina bir agiklik getirmemistir. Onun asil problemi vuzuh
siirde olmali mi1, olmamali midir, sorusudur. O daha ¢ok bu meseleyi sorgular ve anlagilirligin siir
icin lizumlu bir sey olmadigini her firsatta dile getirir. Poetikanin yalnizca bir yerinde anlasilir siir
yazilabilecegini dolayli olarak ifade eden Hagim, bu tiir siirleri de zaten tam bir siir saymaz; bu tarz
eserler verenleri de “dln sair” olarak nitelendirir.

Hasim’in vuzuh konusundaki elestirilerde kafasini karistiran bir nokta vardir ki o da
siirdeki anlasilirligin kime gore oldugudur. Zira bu, goreceli bir durumdur ve herkes ayni siirden
ayn1 seyi anlamaz. Ona gore gercek bir siiri zaten ‘herkes’ anlamaz. Boyle siirlere tam anlamiyla
vakif olabilme i¢in belli bir zeka seviyesine, kiiltiire, anlayisa ve edebi zevke ihtiyac vardir; aksi
takdirde siir, onu anlamayanlarca kirletilir. “Siir anlasiimak igin degil, duyulmak igindir.” diyen bir
sairin diger sozleriyle celistigi diisiiniilebilirse de bunun bdyle olmadigi poetikanin tamami
dikkatlice okundugunda anlasilmaktadir. Hagsim, vuzuh’u olmazsa olmaz kabul edenlere karsi, olsa
bile kime ve neye gore olacaktir seklinde yeni tartisma kapilari agmistir. Béyle diyen bir sairin
siirlerinde vuzuhun bulunmadigini sdyleyerek elestirmek, zaten yersiz bir tutum olacaktir.

Son olarak Hasim’in bilingli olarak siirlerinde kapali bir anlatimi tercih ettigi sOylenebilir.
O, bu tercihine bir anlam yiiklemistir. Sair, siirin asil manasinin okurun muhayyilesinde
tamamlanacag1 ve siirin gercek giizelli§inin/zenginliginin bu oldugu konusunda israrct bir tutum
sergilemektedir.
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