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3 MANEyi KﬁLTﬁRﬁMfIZE AiT i;{i K_ELiME
‘AGIT’ ve ‘SIGIT’ UZERINE: SEMANTIK BiR YAKLASIM

Adem AYDEMIR®

“Od tengri yasar.
Kisi oglt kop élgeli toértimis”
Kiil Tigin Yaziti, K.10. satir

“Od kecer kisi tuymas,
Yalnguk ogli menggti kalmas”
DLT I 44.

“Kamug dtinya bolsa biregiike tiiz
Kalir diinya tilgi tegir iki b6z”
KB: 1238.

OZET

Olim olgusu, yasayan her canlinin mutlaka karsilastigi bir
durumdur. Dogum ve evlilik gibi 6lim olay1 da bir kisinin hayatinda
o6nemli olaylardan biridir. Cenaze merasimleri, her kultiriin ayrilmaz
bir parcasidir. Insanhgin baslangicindan bu yana &li yakinlari, 8lim
karsisinda farkli davranis bicimleri sergilemislerdir. Turkler, diger
cagdas kulttirlerde oldugu gibi 6limden sonraki yasama inaniyorlardi.
Olim ile ilgili inamis ve uygulamalar, Turklerin tarih boyunca
degismeyen veya kabul etmek zorunda kaldiklar1 btitin inanc¢ sistemleri
icerisinde varligini farkli bicimlerde devam ettirmistir.

Farkl koklere bagli olarak turetilmis gibi gértinen agit, sagu, sigit
ve yog kelimeleri 9§ ~ ag’ fiiline eklenen kelime ve eklerle meydana
cikmis; kaynasmalar ve koklerde meydana gelen ses degisimleri
sonucunda farkl sekillere blirinmus ortak fiil kéklerine sahip, ayn1 1§
~ ag’dan dogmus kardes kelimelerdir. Semantik, dili artzamanli ve
eszamanli yontemleri kullanarak anlam yéniinden inceleyen bir bilim
dalidir. Turkcede semantik calismalarin azligl bilinmektedir. Zaman
icinde sozcukler anlam degismelerine ugrayabilirler. Anlam genislemesi,
daralmasi, baska anlama gecis, anlam iyilesmesi, glzellesmesi,
kottlesmesi bu bilim dalinin calisma alanlarindan yalnizca birkacini
olusturur.

Bu makalede, soyut olan durumlarin, somut durumlarin
ifadesinde kullanilan terimlerle adlandirildigi, ‘agit, yas, as, sagu, sigit,
yog’ gibi dini hayata 6zgli terimlerin hususiyle 6lim ve sonrasinda ruh
ve bedenin halleri ile geride kalanlarin onun igin yaptigi ayin ve
faaliyetlerle aldkali oldugu, bunlarin 1§ ~ ag fiil kokline bagh
bulundugu ortaya konulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Oliim, Ruh, Beden, Agit, Yas, Sagu, Sifit,
Yog, Somut anlam, Soyut anlam.

* Ogretmen, MEB, El-mek: adem.aydemir@hotmail.com
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ON TWO WORDS BELONGING TO OUR SPIRITUAL CULTURE
‘AGIT’ AND ‘SIGIT’: AN SEMANTIC APPROACH

ABSTRACT

Death is a part of life. From time immemorial, humans have
expressed sadness for the loss of their loved ones. Memorial ceremonies
are inseparable part of any given culture. Death is one of the important
events that a person experiences in his life like birth and marriage. As
societies evolved in different parts of the World, they developed different
attitudes and traditions to death. Turks believed life after death as in
the modern culture. The beliefs and practices related with death have
preserved their presences in various shapes within the systems of faith
the Turks have to adopt in the course of history.

The words agit, sagu, sigit and yog which seem to be derived
based on different roots are formed through the words and affixes
added to the verb 1g ~ ag’. They are sister words born of the same 1§ ~
ag’ sharing the common root transformed into different forms at the
result of the mixtures and the phoneme changes in the root of the verbs
9& ~ ag’. Semantics is an area of science that studies the meanings of a
language using the diachronic and synchronic methods. It is well
known that there are few studies on semantics in Turkish. In time
words may modify their meaning. Semantic extension, semantic
restriction, change into another meaning, improvement, embellishment,
degradation of meanings are only a few of the working fields of
semantics.

In this article, it has been put forward that; the abstract cases are
named with the terms used in expressing the concrete cases; the terms
belonging to religious life like, ‘agit, yas, as, sagu, sigit, yog are
exclusively interested in the states of the soul and body during and
after death, together the rituals and activities made by the survivors;
these are connected to the root of the verb 1g ~ ag’.

Key Words: Death, Soul, Body, Agit, Yas, Sagu, Sigit, Yog,
Concrete meaning, Spiritual meaning.

GIRIS

Tiirklerin dini nitelikli ayinlerinden en 6nemlisi, tarihge ¢ok eski zamanlardan beri varligi
bilinen yoglar yani matem ayinleridir. Olen aile mensuplar1 hakkinda ‘agitlar’ tanzim etmek bu
ayinlerinin en gerekli islerinden kabul edilmistir. Oliim temasi, evrenselligi dikkate alindiginda
biitiin edebiyatlarda islenen ortak bir temadir. Bireysel mezar kitabeleri durumunda olan Yenisey
Yazitlarina nazaran Gok Tirk Yazitlar1 devlet yazitlari olmakla beraber, bunlarda Tiirk halk
edebiyati unsurlar1 da bulunmaktadir (Senocak 2001: 165-176). Tiirk kiltiiriinde de agit ve agit
soyleme gelenegi, oldukca koklii bir gegmise sahiptir. IslAmiyet ncesi donemde Orta Asya’da
yasayan Tiirk topluluklari, 6liileri i¢in ‘yog/ yug’ adi verilen torenler diizenler ve bu torene biiylk
bir 6nem verirlerdi. Islamiyet dncesi dénemde ‘sagu’ (sagu: sa:gu: EDPT: 805) ad1 verilen agit,
tarihi siire¢ igerisinde gesitli Tiirk topluluklar1 arasinda degisik sekillerde adlandirilmistir. Gok
Tirk Yazitlarinda, agit, agit sdyleyicisi ve agit soyleme gelenegi karsiligi olarak; ‘sigi’ (aglama,
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higkiris, feryad, matem) (sigit EDPT: 806), ‘sigit¢i’: aglayici) (sigitei: ‘mourner’ EDPT: 807),
‘sigta-’ (aglamak, feryad etmek) (sigta:- EDPT: 807), ‘yog/ yug’ (matem, yas, 6lii yemegi, yas
toreni) (yo:§ (d-) EDPT: 895), ‘yog¢i/ yuge1’ (yasgl, matemci, aglayici) (yoge1: (d-) EDPT: 899),
‘yogla-/ yuglamak’ (yas toreni yapmak, 6lii yemegi vermek) (yogla:- (d-) yogla:- (6-): ‘to celebrate
a funeral feast’: ‘yogladupiz’ (EDPT: 902), yoglat- (d-) EDPT: 903) gibi sozler yer almustir.
Degisik cografi sahalarda yasayan Tirkler arasinda hdld devam eden bu matem ayinlerine Tiirk
yazili kaynaklarinda ilk defa bu yaztlarda rastlanir. KTY nin D.4. ve BKY’ nin D.5. satirinda
Bumin Kagan’in 6limii dolayisiyla; “..0zi anca kergek bolmis. Yogg¢t sigitgi...” (Ergin 2005: 8, 34;
Tekin 2010: 24, 50), Kiil Tigin’in 6limii ve resmi yog merasimi dolayisiyla KTY nin K.11.
satirinda; ‘Eki sad olayu inigiiniim oglanim beglerim bodunum kézii kasi yablak boltagi tip
sakintim® (Ergin 2005: 28; Tekin 2010: 38), BKY ’nin G.10. satirda Bilge Kagan’in olimii
dolayisiyla; ‘..yog ertiirtiim’ BKY’nin G.12. satirinda; ‘bungca bodun sa¢in kulgakin ... bigdi.’
(Ergin 2005: 54; Tekin 2010: 68) ve TY LT K.6-7. satirlarda Kapgan Kagan’in hatununun &liimii
dolayisiyla; ‘Katun yok bolmis erti. Amt yoglatayin tidi.” (Ergin 2005: 74) ifadeleri bulunmaktadir.
Gok Tiirk Yazitlarinda bahsedilen bu matem ayininde ‘yog, yogei, sigit¢i’ terimleri miisterektir.
Gok Tirk Yaztlarim Tiirk milletine kazandiran Tiirkolog Vilhelm Thomsen yazitlarin sézvarligi
ile ilgili olarak 1896 yilinda Helsingfors’da nesredilen sozliigiinde, Gok Tiirklerde ‘yog’ ayini ile
ilgili terimleri; ‘agit; goz yummak, gormezden gelmek, 1896: 112°, (Aydin 2004: 71), ‘sigut; feryat,
1896: 113, ‘sigit¢r; sizlayarak, 1896: 98°, ‘sigta-; yas tutmak, 1896: 98 (Aydin 2004: 78), ‘u¢-;
Olmek, 1896: 102°, ‘u¢a bar-; dlivermek, 1896: 102’ (Aydin 2004: 80), ‘yug; cenaze toreni, 1896:
112°, ‘yugei; aglayici, 1896: 98°, ‘yug ertiir-; cenaze toreni yaptirmak, 1896: 119” ve ‘yugla-;
aglamak, 1896: 98° (Aydin 2004: 81-82) seklinde anlamlandirmusti. Ik Tiirk yazit1 belgelerinden
kabul edilen Yenisey Yazitlarindan E. 25 olarak tanimlanan yazitin 7. satirinda; “Yogim anga
ermis, adirddimiz/ Cenaze torenim Oyle imis, ayrildik.”, E. 42 olarak tanimlanan yazitin 3. satirinda
ise, “Kadasim eren engleyii yogladi/ Akrabalarim, erler inleyerek yogladi.”* ifadeleri yer almakla
beraber baska bir bilgi bulunmamaktadir. Anlasiliyor ki, Tiirk defin ayini ve merasimini Tiirk
kaynaklarina dayali olarak incelemek i¢in Gok Tiirk Yazitlarim kesin bir tarihi baglangi¢ olarak
kabul etmek gerekiyor. Bu kitabelerden baska, Balasagunlu Yusuf Has Hacib’in Kutadgu Bilig ve
Kaggarli Mahmud’un Divanii Lugati’t Tirk adli eserleri ile Dede Korkut Hikayeleri de bu konuda
basvurulabilecek orijinal eserler arasinda yer almaktadir.

Gilinlik yasantimizda uyguladigimiz bircok gelenek aslinda tarih Oncesinin karanlik
dehlizlerinde kaybolmus olan inanig, yasayis ve sosyal sartlarin hatiralaridir. Zamanla sosyal
sartlarin, yasayis ve iiretim bigimlerinin degigsmesine uygun olarak, sosyal iligkilerin ve inanislarin
yeni sekiller almasina ragmen, eski gelenekler, yeni sartlara ve ¢evrelere gore yeni anlamlar alarak,
yasamaya devam etmistir. Tarih 6ncesi devirlerde bile 6nemini kaybeden baz1 gelenekler vardir ki,
biz bunlar hakkinda bugiin yasayan ilkel insanlarin hayatina dair toplanan malzemelerle,
destanlarimizi, masal ve geleneklerimizi eski zamanlardan kalma goreneklerimizi karsilagtirmak
suretiyle bir fikir edinebiliriz. Giiniimiizde dahi insan cemiyetinde en asti ve en gelismis oldugunu
iddia eden fertlerin bile, binlerce senelik ilkel bir adeti, inanci, deyimi veya etnografya maddesini
kendileriyle beraber yasattigina sahit olabiliriz. Diger yandan eski insanlar korkung¢ nesnelerin veya
hastaliklarin adi1 sOylenirse, derhal gelecegine inandiklarindan, bahsedecekleri mevhuma ortmece
adlar vermislerdir. Bu anlayista ruh ve iyeleri aldatma pratikleri genis bir yer tutmustur (inan 1998-
I: 625). Bu baglamda Tuva Tiirklerinde 6len kisinin adinin anilmasi kesinlikle memnudur (Kenin
1998: 290). Tiirkgenin sozvarligi lizerine yapilan artzamanli incelemeler, kelimelerin anlam
alanlarinin degismesinde tabu ve ortmece olaylarmin biiylik etkisi oldugunu ortaya koymaktadir
(Arslan 2002: 35-56). Korkulan varliklar ve durumlar (seytan, cin, k6tii iyeler, sildhlar, diisman
vb.), lziintiiye sebep olan hastalik adlari, 6liim gibi kavramlar, nezaket ve ahlaki degerlerin

! Bu galigmada Yenisey Yaztlariyla ilgili veriler Dr. Nurdin USEEV’in 2006 Kirgizistan Tiirk Manas Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Tiirkoloji Anabilim Dali “Kirgiz ve Tiirkiye Tiirkgesi {le Kargilastirmali Olarak Yenisey Yazitlari
Dilinin S6z Varligimin Tarihi Gelisimi” konulu Yiiksek Lisans Tezinden alinmustir.
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zorlamasiyla ortaya cikan ortmece sozler dilde ‘esanlamii’ ve ‘essesli’ sdzciiklerin yaygin olarak
kullanilmasiyla dilin zenginlesmesini saglamistir (Giingdr 2006: 79). Fakat bu durum aym
zamanda bazi kelimelerin 6liimiine sebep oldugu gibi, baz1 kelimelerin de kalip ifadelerde uzun
slire yasamasini saglamistir. Sonugta ‘agit’ ve ‘sigit’ kelimelerinin yapt ve anlaminin
incelenmesinde, Tiirk¢enin mecazlar dili oldugu, bir kelimenin kullanim yerine gore bircok anlami
icinde barindirdigi, bu durumun inceleme ve arastirmalarda zamanla farkli goriigleri ortaya
cikardiginm géz oniinde bulundurmak gerekmektedir (Sozbilici 2002: 325).

Soyut Durumlarin Somut Kavramlarla Tarifi

Gerek maddi gerek manevi kiiltiirlimiize ait kelimelerin ¢ogu ilkel klan devirlerinde hakim
olmus kiiltiirlerle bagli olduklarindan, eski Tiirk ve genel olarak eski Orta Asya kavimlerinin
inanma ve ayinlerini incelemeden bu kelimelerin etimolojilerini ve ana koklerini meydana
¢ikarmak imkansizdir. Bu bakimdan bazi kelimelerin mengeini ilkel insanin diislince tarzini nazara
almak suretiyle bulabiliriz. Mesela bugiin soyut kavram bildiren ‘dfke’ kelimesinin menseini ilkel
insanin her olay1 miisahhas olarak ifade etmis oldugunu nazara alarak aydinlatabiliyoruz. ‘Ofke’,
eski Tiirk¢ede ‘dpke” akciger (EUTS: 101; CC: 120/21; EDPT: 9) demektir. Eski insanlar, hiddet/
kizginlik’ olayinin akcigerin kabarmasiyla meydana geldigini diisiinmiistiir. Ciinkii 6fke akcigerden
gelir. Bu birini 6tekine yaklastirmigtir. Bu Araplarin yagmura ‘gok’ demeleri gibidir (DLT I: 128).
‘Merhamet, sefkat’ anlamlar1 ‘karaciger’ demek olan ‘bagi’ (DLT I. 360, 502; EDPT: 317)
kelimesiyle ifade edilmistir. Bugiinkii Tiirk lehgelerindeki ‘bagrina basmak’ sozii bu ilkel
diistincenin dildeki hatirasidir. ‘Korku/ dehset’ anlamlar1 da ‘6d patla-> ve ‘yiirek yaril-> soziiyle
anlatilir. ‘Sa¢’ sozii, insanin bagindaki tiiyler demek iken, daginikligi dolayisiyla ‘dagit-, serp-’
(EDPT: 794) fiiline ad olmustur. Tiirklerde evlenilecek uygun kiz bulmak ve bu kizin ‘kaling’
(DLT HI: 371; Kaliy: (of a solid object, ‘massive, dense’: kalin yagika: kaymatin tegipen ‘attacking
the enemy and showing no respect for them’ EDPT: 622) denen bashgmi 6demek pek kolay
olmamustir. Bu sebeple, nadir bulunan ve pahali sey, arayani ve fiyatindan dolay1 aliciyr kizdirmisg
olmasindan ‘kiz’ (ki:z ‘girl, unmarried woman’: (I could not stay with) oglanim kiidegii:lerim kiz
kelinlerim: ‘my sons, sons-in-law, daughters, and daughters-in-law.” EDPT: 679/80/1) soziiyle
ifade edilmistir. ‘Kiz meng/ Pahali nesne.” (DLT . 326-7). ‘Er atig kizlandi/ Adam at1 pahali
buldu.” (DLT I 198). ‘Ol nengni kizlandil O, o seyi pahali buldu.” (DLT III: 199). Yusuf Has
Hacib ise; ‘Bu mundag kisiler bolur idi kiz. Bu kiz kizlvki kildi kiz ati kiz/ Bu kisiler nadir olur;
nadirligi yiiziinden ki, nadire kiz ad1 verilmistir.” (KB: 564). ‘Idi kiz eriir bu tiriglik kiini. Yava iske
isletse bolmaz muni/ Bu hayatin her giinii ¢ok kiymetlidir, bunu bos yere harcamak dogru olmaz.’
(KB: 3544) diyor. Evlilik torenleri ve evlenmeyle ilgili pratikleri ifade ederken kullandigimiz
‘besik kertmek, soz kesmek, nikdh kryymak’ gibi deyimler soyutun somut ile tarifinden baska bir sey
degildir. Nihayet, ‘yildiz’ s6zii aslinda agacin kokii, damar1 anlaminda oldugu halde, insanin soyu
da buna benzetilerek ‘#ibliig yildizlig’ denir ki, ‘asaletli, koklii> (DLT III: 40; tiiblig (d-) EDPT:
439, yildizhig EDPT: 924) kisi demektir. Dolayisiyla bir adam ig¢in ‘koklendi’ demek ‘Adam asalet
sahibi oldu.” (DLT II: 253; koklen-: EDPT: 711) anlamina gelmistir. Tiirk¢e u¢mak: ‘havalanmak,
yiikselmek’ (EDPT: 27) kelimesi ile Sogdca ustmaht: ‘cennet’ (ustmax EDPT: 257) aynilasarak
u¢mak seklinde tek kelime olmus ve ‘ustmaht’ bi¢imi kullamimdan kalkmistir. Bu olayda ‘ses
yapilarinin benzerligi, Tiirk milletinin kelimeyi fonetik algisi, Tiirkcelestirme ve en az ¢aba
kanunu’nun etkisi diigiiniilebilir. Tiirk’{in tasavvuru ise burada en 6nemli unsurdur. Gok Tanr1’ya
inanan Tiirk, cennete gitmek igin ‘u¢mak’ gerektigini diisinmiistiir. Bu Ornekleri gogaltmak
miimkiindiir. Oliim, ruh, ruhun halleri, cennet, cehennem gibi soyut kavramlarin tarifi ve
adlandirilmasi 6ncekilerden daha kolay olmamustir.
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Temel Kavramlar: Semantik Bir Yaklasim

Gok Tiirk Yazitlar1 ve hemen hemen cagdas olan Uygur metinlerinde ‘zg’ bi¢iminde bir
sOzclige rastlanir. Bu sozciik Uygur metinlerinde ‘zg-la-mak ~ aglamak’, ‘1g-la-g-mak ~ aglagmak’
bicimlerinde gegmektedir. Ayrica ‘mayi hakkinda, agir agir akmak’ anlaminda kullanilan bir de
‘igmak’ sozciigl vardir. Uygurcadaki biitiin bu 6rnekler, o donemde ‘1g’ biciminde ‘su’ kavrami
veren bir kokiin varligimi gostermektedir (Hatipoglu 1972: 268). Bu bakimdan eski Tiirk
yazitlarinda gecen ‘si siile-/ ordu sevk etmek’ ve ‘akit-/ akin etmek’ (KTY K.8) ayni sozlerdir.
Hatta ziraatcilerin tarladaki bitkileri sulamak anlaminda kullandiklar1 bilinen ‘su sulamak’ ile
yaylacilarin, yayladaki siirliniin gece yerinden kalkarak araziye yayilmasi hakkinda kullandiklar
‘akmak’ ifadeleri hep aymi ifadelerdir. G6k Tiirk Kaganligi doneminde daha ¢ok ‘siile-’ (sii:le:-
EDPT: 825) fiiliyle karsilanan ‘asker sevket-> eylemi Otiiken Uygur Kaganh@ yazitlarinda ‘yori-/
yorit-> (yort:- EDPT: 957, yorit- EDPT: 960; Demirtas 2012: 1477-1501) fiiliyle karsilanmustir.
Ancak ruhun hareketi bir diizlemde degil kademeli bir sekilde dikey olmak durumundadir. Demek
ki, askerin arazideki hareketi ve ruhun u¢gmaga dogru seyahati bir akar suyun mecrasinda akmasina
ve siirlinlin gece araziye ilerlemesine tesbih edilmistir. Mitolojik dénemden giiziimiize kadar halk
inaniglarinda kimi sayilara 6zel anlamlar yiikklenmistir. Bu sebeple ruhun gegmesi gereken
kademeler 3, 7, 12, 40, 52 giin ve yil donimiidir. Tiirkgede ‘agus’, ‘yiikselis, ¢ikis® (DLT L. 61,
185; EDPT: 96), ‘iyilik, ihsan’ (DLT I. 114) demek iken, ‘bagis’ kelimesinin ‘hediye, armagan’
(DLT HI: 335, 344; CC: 17/5-7; EDPT: 321), ‘kalin urgan, halat’ (EUTS: 21) anlamlar1 disinda
‘parmaklarim ve baska uzuvlarin ek yerleri; kamig ve benzerlerinin bogumu’ (DLT I: 367) demek
olmas: ilgi ¢ekicidir. Ruhun asacagi kademelerin 3, 7, 12, 40 ve 52 giin olmasi ruhun hareket
kabiliyeti ve ugmagin bu dleme nazaran mesafesi ile ilgilidir. Kasgarl;

“Oguzlarla Kipgaklar bas tarafinda ‘<’ bulunan isim ve fiillerin ilk harflerini ‘U<’e yahut
‘z ve ¢evirirler. Obiir Tiirkler ‘yolcu’ya ‘4, ‘yelkin’, Oguzlarla Kipgaklar <y, ‘elkin’
derler. Onlar “ilik su’ya ‘-3 3% ‘yilig suw’, bunlar ‘W& “i1g” derler. Bunun gibi, obiirlerinin
‘A’ ‘yincii’ dedigine bunlar ‘>, ‘cincii’ derler. Tiirkler, devenin uzamis olan tiiyiine ‘#35
‘yugdu’, Oguzlar ve Kipcaklar ‘>335 ‘cugdu’ derler.” (I: 31) diyor.

Osman Fikri Sertkaya, “En azindan XI. aswdan sonra ‘iga-¢’ kelimesi ayrica biiyiik bir
Uzunluk 6lgiisii olarak kullanilmistir, ananevi olarak 4 veya 5 millik bir mesafedir, belki de aslinda
‘bir saatlik seyahat’ gibi bir mesafe olciisiidiir, iki anlam arasinda herhangi bir semantik bag
bulmak giictiir. Fonetik tarihi ‘igla:-’minki gibidir.” (Sertkaya 2003: 5). bilgisini veriyor. Dil
biliminde semantik, anlam degismelerinin mantik agisindan incelenmesi demektir. Bu bakimdan
‘yigla-> (DLT HI: 309; EDPT: 902) ve ‘sigdat-| sigta-> (DLT II: 327; EDPT: 807) kelimeleri
‘aglamak’ demek iken ‘¢igla-’ (DLT III: 296; EDPT: 407) ‘arsin ile dlgmek’, ‘¢iglat-> sdziiniin ise
‘arsinla olgtiirmek’ (DLT 1I: 345; EDPT: 407) anlaminda olmasi ilgingtir. Vecihe Hatipoglu'na
gore, ‘1g ~ ag’ sozciigiiniin en eski kokil, aga¢ ve su sozciiklerinin de kokii olan bir tek ‘7’ kokiidiir
(Hatipoglu 1972: 267-273). Tirkgenin cografyasi ve tarihi dénemleri iginde i/ i’ ile baslayan
birgok kelimede ‘i/ i’ onsesi ‘e/ @’ seklinde degisiklikler gosterir. Ayrica, ‘1’ ile baslayan birgok
kelime Oguz Tirkgesi digindaki Tiirk dili subelerinde bagina ‘y’ onsesi alir (Tekin 1994: 51-66).
Kasgarly; Ilik’ terimi Oguzca olup buna diger Tiirkler ‘yilik> derler. Oguzlardaki ‘\< harfi ‘s’
den ¢evrilmistir.” (I. 72) bilgisini veriyor. Tiirk¢enin asli halinde kelime basi ‘y-/ ¢-> degigimi
(Ceylan 1993: 69-72) bilinen bir durumdur.

Yazitlardaki ‘yog’ ve ‘sigit’ terimleri ‘ig ~ ag’ fiil koki ile alakadar olup bu, ‘agla-’
anlamima gelmistir (DLT I: 287, 240). Tiirkgede ‘ag-’ (BKY D.37) fiili ‘¢cikmak, belirmek, asmak,
viikselmek, agmak, meyletmek, donmek’ (DLT I: 173, 212) demektir. Tiirkgede ‘karak’ sozi ‘goz’
(EDPT: 652) demek oldugu halde, ‘ig ~ ag’ fiil kokiiniin aglamakla aldkasi, aglarken ‘ig 18° diye
ses cikarilmast ile ilgilidir. Kirgiz Tiirkgesinde aglama ‘1’ ve aglamaya baslama ‘1yga’ (Yudahin
1998-1: 362) sozleriyle karsilanmis olmasi da bunu gdsteriyor. CC’de ‘ila-’, “Aglamak” (CC:
117/4), ‘-’ ise, “Géndermek” (CC: 33/7-9) anlamindadir. Gok Tirk yazitlarinin yazildig
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alfabede, ‘b’ harfinin eb (ev, ¢adir), ‘ok ~ ko’ harfinin ‘0k” seklinden alinmasi, konsonantlardan ‘y’
ve vokalli konsonantlardan ‘zk ~ ki’ sesini temsil eden karakterlerin gbze benzemesi (

) anlamhdir. ‘Yog’ kelimesi ‘yok’ kelimesiyle de aldkadardir. Kasgarli’nin dedigine gore, bir
kisinin bedenine cin musallat oldugu zaman ‘kovug¢ kovug’ denirdi ki bu ‘ka¢ ka¢’ demekmis (DLT
II: 163). Kasgarl, “Isrik: ¢ocuklar: perilere ve goz dokunmasina karsi afsunlamak icin ildg
yapildigi zaman soylenir;, ¢ocugun yiiziine tiitsii verilerek ‘isrik isrikl =3 )3 denir ki ‘ey peri
wsurilmig olasin® demektir.” (I 99) diyor. Alazlama Orta ve Dogu Tirklerde atesle temizlenme ve
takdis merasimidir. Bu merasim kirmizi renkli pagavra ateslenip, hastanin basi etrafinda ‘alas alas’
diye ¢evirmekten ibaret bir tedavi usuliidiir. ‘Alazlamak’ soziiniin ‘alev’ olarak kullanilan ‘alaz’
soziinden geldigi aciktir. ‘Alas; ardi¢ dumanyla tiitsiileme (Sahte tabiplerin tedavi usullerinden)
alas alas balaketten kalas (dua ve tazarru) alas alas feldketten halds...” (Inan 1998-1: 264; 1986:
68; Yudahin 1998-I: 21) Boylece insana musallat olan ‘al’ adli serir ruh bedenden uzaklastirilmis
olurdu. Yusuf Ziya Yoriikdn’in dedigine gore, Tahtaci Tiirkmenlerde cenaze giderken Oliiniin
akrabasi ‘yog yog’ diye bagirmak mecburiyetindeymis (Yoriikan 2006: 74). Oguz Tirkcesinde
‘ang’, ‘yok, degil’ (Ozmen 1997: 315-368) demektir Onlarda, ‘ang ang’ deyince ‘yok yok® demek
olurdu (DLT I: 40). ‘Angut’ sozi ‘sasirtmak’ (DLT II: 274) anlamindadir. Yakut Tiirkgesinde ‘agl’,
‘kutsal koruyucu, muhafiz (Ogel 1998: 68) demektir. Bu sebeple Kirgiz Tiirkgesinin fonetik
kaidesine gore ‘6lii icin aglamak’ anlamindaki ‘yog’ kelimesi, ‘cogto’ olmasi lazimken ‘yok’ yerine
‘cok’tan dolay1 ‘cokto’ olmus (Yudahin 1998-1 219). Demek ki, ‘yog’ ile ruh artik bedenden yok
edilmistir. Tirk¢ede ‘yok’ kelimesi ayni zamanda ‘kotii, fena’ (EUTS: 196) demektir. Bu kelime
ilkel bir inang¢ sebebiyle, kimi hallerde tabu sayilmasindan bunun yerine ‘cok’ ya da ‘yog’
denilmistir. Nitekim kimi uluslar ‘Yok seytanin adidir.’ derler ki bu da ‘yok’ demekten sakinmak
gerektigini gosterir (Inan 1998-1: 627; Cin 2000: 39-49). Hatta ‘dag’ (EDPT: 463) kelimesi, Argu
dilinde ‘yok’ (yo:k ‘having nothing’: bewii:si: yok ermis ‘he had no memorial. EDPT: 895/6) demek
iken, Oguzlar Argulara yakin olduklarindan bu kelimeyi onlardan alarak ‘tegii/-degil’ (DLT III:
153; tegiil (d-) EDPT: 480) seklinde kullanmiglardir. Tiirkgede ‘d/ t’ tebeddiilii maliimdur VL. asir
Bizans kayraklarinda Tiirklerin ‘yog’ ayini ‘dochia’ diye adlandirilmistir (Inan 1998-1: 122;
Barthold 2006: 21; Tavkul 2007: 108). Bu bakimdan ‘yog’ kelimesinin, 6lenin 6biir leme dogumu
temennisiyle ‘dog’ olmasi da hatira gelir. Tiirkler ¢cok eskiden beri, ¢cagdaslart olan pek ¢ok ulus
gibi cinlerin (Ciwr) ve seytanin (yek) varligina inamiyor ve onlardan ziyadesiyle korkuyorlardi.
Dolayisiyla cenaze alayr gibi mistik bir ortamda defalarca ‘yok yok’ denilmesinin kotiilik ve
fenalig1 celp edecegine inamilmistir. Tirk¢ede ‘cin’, ‘¢iwr’ demek iken korunmak igin ‘cin’
denilmis ise de, zamanla ikincinin birincinin yerine ge¢mesiyle, bugiin dahi ‘cin’ demektense ‘¢
harfliler’ denildigi malimdur. Bunun gibi, ‘yek’ seytan demek oldugu halde (CC: 117/4; EUTS:
190; DLT IlI: 160; ye:k EDPT: 910), bundan korunmak igin ‘yok’ denilmis, bunun birincinin yerini
almastyla bu defa ‘yoh/ 2s¢’, denilmis, bunun da ‘yok’a benzemesi dolayisiyla bu defa ‘hayir’
denilmistir (inan 1998-1: 627). Mevcut olmama anlamindaki ‘yok/ 253’ ise ‘degil’ anlamia
gelmistir (TS VI: 4644). Bazen de ‘yok’ demek yerine ‘yas’ anlamindaki ‘yog” demek yeglenmistir.
Tiirkgenin cografyasi ve tarihi dénemleri i¢inde, yigla-; ‘igla- > agla- > akila- > ikila- > iki- > 1g1-
> 1k- ~ ak- > 1g- ~ ag- > -1- ~ -a-’ seklinde gelisme gbstermis olmalidir. ‘Sagu’, ‘sigit’ ve ‘agit’ ise
‘s-” Onsesi ve ‘-1’ ekleriyle olugsmus es ve artzamanli versiyonlardir. Anlagiliyor ki bu goriiniim ve
gelismelerin en iptidai hali ‘-z- ~ -a-’ fiil veya yerine gore isim kdkleridir. Otokton menseli oldugu
kanaatinde bulundugumuz Tiirk runik yazitlarinda ° &’ karakteri ‘a’ iken, ‘r’ karakterinin ‘7’
olmasi, buna gore gonderme eyleminin “idh(k)-/ 133’ ve sapma eyleminin ‘azk-/ 33’ ile ifade
edilmesi, ‘agit-, agla-, sagu-, sigit-, yigla-, yog’ kelimelerinin aym ‘zg¢ >1 ~ ag > a’ (N/ Tanry/ akil/
irade) karakterlerinden kaynaklandigin1 ortaya koymaktadir. Bu sekilde ‘agir’ ve ‘sigit’
kelimelerinin ‘@’ ve ‘1’ olarak tekli bir kdke kadar indirilmesinin miimkiin oldugu goriiliiyor.
Tiirkgede en c¢ok diisme egilimi goésteren iinsiizler damak {insiizleri denilen ‘-g/ ‘-g’/ ~ -k’
tinsiizleridir. Nitekim eski ve orta Tiirkgedeki ‘-g/ -¢’/ ~ -k’ ekinin gelisim seyri de bu goriisii
dogrular niteliktedir (Arat 1951: 65-72; Aydogdu 2009: 91-118). Tarihi seyri i¢inde gelisen
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kelimeler Tiirk dili kurallar1 gercevesinde cesitli 6n, ara ve son ekler alarak kullanim yerine gore
bircok anlami da iginde barindirmak suretiyle giinlimiize kadar ulagmislardir. Gok Tiirk
Yazitlarinda ‘@’ yalniz basina bir mana ifade etmezken, BKY. G.15°de ‘i-g’, ‘aga¢’, KTY. G.8 ve
BKY. K.6’da, ‘1s-(a)r’, ‘gonder-> anlamindadir. Ses durumu itibariyle ‘z’nin émrii uzun olmamus,
‘a’ ise sadece bir linlem olarak muhafaza edilmistir. Tarihin ¢ok eski donemlerine ait olan bu
nokta, zamanla hem uhrevi hem diinyevi bir¢cok kelimenin ortaya ¢iktigi soyagacinin kokii
durumundadir. Bu merhaleden sonra -a-/ -e- ekleri ile tekrar fiil yapilmig ve oradan da -r-
ettirgenlik eki ile genisletilmistir. iki iinlii arasinda kalan -k-/ -k- sesleri sadalilasarak -g-/ -g- olmus
ve her iki sekilde kullanilis sahas1 bulmustur (Develi 2000: 31-34; Ergin 2008: 88/9; Gokge 2009:
340-382). Kasgarl, “Oguzlaria Kipcaklar gerek isimlerin ve gerek fiillerin ortasinda bulunan ‘¢’
harfini atarlar.” (III: 304) diyor. Eski Tiirk¢ede kelime sonlarindaki ‘-g/-g’ iinsiizleri ile ek ve hece
baslarindaki ‘-g/-g’ {insiizleri XIII. asir sonlarinda eriyip kaybolmustur (ilhan 2009: 50). Bu
kaybolma ve buna karsilik bir yuvarlaklasma Oguz Tiirk¢esinde sistemli olmustur. *-g/~g” sesinin
bircok Ornekte kaybolmasi Oguz Tiirkcesinin bir 6zellik oldugundan, bu sesi ilk yetirenlerin
Oguzlar oldugunu kabul etmek gerekiyor (ilhan 2000: 49). Oguz Tiirkcesinde ‘¢ ’nin kaybolma
stireci aragtirmacilar tarafindan adim adim izlenmistir (Gokge 2009: 340-382; Korkmaz 2010: 1-41;
Eksi 2012: 17-29).

y- Tiirkcesinin en onemli kolu Oguz kolu olup eski Tiirk¢eden itibaren bu kolun izleri
goriilmektedir (Korkmaz 1974: 15-30; Ugurlu 2011: 123-154). Cuvas Tiirk¢esinde ise, Tiirk dilinin
diger subelerinde ‘y’ kullanilan yerlerin hepsinde, Yakut Tiirk¢esinde oldugu gibi ‘s’ kullanilmigtir
(Tekin 1988: 71-75; Inan 1998-1: 31, 52). Muhtemeldir ki, ‘yerine yerlestirme’ (DLT 1II: 246) ve
‘birakmak’ (CC: 43/13-15) anlamlarindaki ‘koy-> kelimesiyle, ‘sokmak, dahil etmek’ (DLT II: 18;
I1: 142), ‘vurmak, ¢arpmak’ (CC: 164/31), ‘dovmek, vurmak’ (Gabain 2007: 294) ve ‘bed nazar,
tamahkdr, a¢ gozlii’ (CL: 172) anlamlarma gelen ‘sok:-> (EDPT: 805) fiilleri ile ‘a¢ gozlii,
tamahkdr, al¢ak’ anlamlarma gelen ‘suk’ (EDPT: 804) kelimesi, ‘kotii/ al¢ak’ (DLT III: 130),
‘kesmek, oldiirmek’ (Gabain 2007: 272) ve ‘vurmak/ darp etmek’ (Sen 2009/1: 107-111)
anlamindaki ‘¢ok’ kelimesi de ‘yok’la alakadar ve bunun bozuntularidir. Tiirk runik yazilarinda
‘Y’nin ‘ b’, ‘OK’un ise ‘4’ karakteri ile temsil edilmesi ve buna gore ‘yok’ kelimesinin ‘+p’ seklinde
yazilmasi Tiirk yazisinin ‘otokton’ bir yazi ve ‘yok’un Tiirklerde sGylenmesi tabu olan ‘0K ve ‘yay’
demek oldugunu ortaya koyuyor. Anlasiliyor ki bu, ‘cok, ¢ok, dog, koy, sok, yek, yog, yoh, yok,
yuk,” meselesi basit bir fonetik mesele degil, her haliikarda ‘ii¢ harfliler’ meselesidir. Kasgarl,
Tanrinin laneti anlamindaki ‘karga-’ (EDPT: 655) ile bir insanin bir insana kizmasi anlamindaki
‘kirga-> (EDPT: 655) arasindaki farktan bahsederken; ‘Gormez misin, Tiirkler Tanrimin ldnetiyle
bir kulun bir kulu kovmas: arasini nasil ayirt etmiglerdir. Obiir kelimeyi iistiin, bu kelimeyi esre
kilmislardir.” (III: 290) diyerek Tiirklerin bu konulardaki hassasiyetini ifade ediyor. Bu durum
Tanrmin gonderdigi el¢i, peygamber ‘yalavag’ ile hakanin gonderdigi adam olan ‘yalafar’ i¢in de
gecerlidir (IT: 288). Yala: va¢/ yala: wagl yala: var an Iranian l.-w.; -va:¢/-wa:¢ is an Iranian word
meaning ‘voice’: ‘a diplomatic envoy from one ruler to another, ambassador’: erdem iiciin Tiipii:t
xanka: yalava¢ bardim kelmetim (?so read) ‘because of my manly virtues | went as ambassador to
the Xan of Tibet and did not return’ Kara: xanka: baripan yalavag baripan kelmediniz ‘you went
as ambassador to the Karaxan and did not return.” (EDPT: 921). Kasgarli, bir kelimenin iki tiirli
sOylenisi karsisinda; ‘Bunlarin ikisi de kurala uygundur ve giizeldir.” (1: 435), baz1 kelimelere de
‘Bu ince bir ligatir.” (I11: 252) agiklamasini koymustur.

Yakut Tiirk¢esindeki ‘agl’ soziinlin ‘ig ~ ag’ sozii ile miinasebeti ve diinyevi degil, uhrevi
bir terim oldugu agiktir. Tirk¢ede ‘aglak’ sozii ise, ‘bog, tenha’ anlaminda ¢ok eski bir sézdiir (Ata
2001: 21-27; agla:k EDPT: 84). Ak (beyaz) sozii Altay Tiirkgesinde ‘Cennet’ anlamina gelmistir
(Ogel 1998: 571). ‘IK’ sbzii ise Kirgiz Tiirkcesinde insanlar disindaki mahlikat igin ‘kuytu yer’
(Yudahin 1998-1: 348) demektir. Tiirkgede ‘1dh-/ 33 sozii, ‘salmak, gondermek, serbest birakmak’
(DLT HI: 438; KB: 1445; EUTS: 56; idma: EDPT: 59) anlaminda din harici bir s6zdiir. Ancak, bu
s6z aslinda madde aleminden mana alemine bir sevkiyati ifade eder. Yagma, Tohsi, Kipgak,
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Yabaku, Tatar, Kay, Comul ve Oguzlar, birbirine uygun olarak (3-dh) harfini her zaman (s-y) ye
cevirirler ve higbir zaman (3) 1i sdylemezler (DLT I: 32). Eski ve hatta orta Tiirk¢ede birgok
sozclige kok olan ‘idh(k)-/ 133 ve ‘azk-/ 133" kelimeleri vardir. Bu kelimeler diinyevi olduklari
halde, cihetleri uhrevidir. Kur’an-1 Kerim’de ‘Huriif-u Mukattaa’ denilen baz sifreli ayetler vardir
(Akgiil 2006: 49-65; Aydiiz 2006: 42-45). Bu bakimdan ‘idh(k)-/ 133’ ve ‘azk-/ 133 kelimeleri
‘Huriif~u Mukattaa’ denilen ayetlere benzerligi ile Islamiyet ncesi Tiirklere teblig edilmis olan bir
hak dinin ilahi hiikiimlerinden sifreli birer s6z gibi gériiniiyor. Bunda taaccilip edecek bir durum
yoktur. Kur’an-1 Kerim Enbiya suresi 34 ve 35. ayetleri ‘Senden énce hichir insana ebedi yasama
vermedik. Simdi sen oliirsen sanki onlar ebedi mi kalacaklar? Her nefis oliimii tadacaktir..’
seklindedir. Bu ifadelerin, tarihi ve edebi Tiirk metinlerindeki bazi ifadeler ile ayn1 mealde oldugu
aciktir. Kasgarli’nin naklettigi, ‘Od keger kisi tuymas, Yalnguk ogli menggii kalmas/ Zaman geger,
insan duymaz. Ademoglu bengi kalmaz.” (I: 45) Tiirk atasozii;

“Togup taki kalmadi menggii eren
Ajun kiini yulduzi tutg togar.”

seklindeki eski Tiirk siirinin sozleri (III: 378), KTY K.10. satirdaki ‘Od tengri yasar. Kisi ogli kop
olgeli toriimis/ Zamani Tanr yasar. Insan oglu hep dlmek igin tiiremis.” ve DKH’de hemen her
boydan sonra ozanin tekrar ettigi; ‘Gelimlii gidimlii diinya, Alr son élimlii diinya’ seklindeki
ifadelerin, Enbiya suresi 34 ve 35. ayetlerdeki ifadelerle ayni mealde oldugu agiktir.

Eski Tiirkler 6liimii, ruhu ifade eden ‘#in’in bedenden ¢ikmasi bi¢iminde algilamislardir.
Uygurlarda ise bedene canlilik veren ruh miicerret haliyle bakidir ve ‘6z/ i’ olarak adlandirilmistir
(Tokyiirek 2009: 169-198; Ucar 2011: 1821-1826). ‘Tin ~ 6z’ ayn1 zamanda ‘kut’ (EDPT: 594)
kelimesiyle de kargilanmigtir. Sayg1 duyulan sahsiyetlerin 6liimiinii ‘vefat et-> (Abik 2005: 13-28)
anlaminda saygil bir bigimde anlatmak i¢in ‘kergek bol-, ucabar-, adril-’ kelimelerinin kullanildig:
goriiliiyor. (OI-: ‘to die’: (EDPT: 125/6). Oliig: ‘dead; a dead person, corpse.’: tirig oliig ara:
‘between the living and the dead.” EDPT: 142). CC’de “6/-, geber-’ gibi kaba bir ifade yerine ‘kiril-
> (CC: 162/19; EDPT: 658) sozii kullanilmistir. Gok Tiirk Yazitlarindan ancak su kadar1 anlasiliyor
ki, Tiirk halk inanglarinda, insan 6ldiikten sonra ruh, kus yahut bocek suretinde tenasiih ediyor ve
vefat eden hakkinda ‘ucdr’ deniliyor (Tuna 1960: 145; Senocak 2001: 172; iltar 2003: 12; Sen
2004: 155-157; Sumbilli 2004: 62; Sagol: 2007: 1554; Tekin 2010: 82). Bilge Kagan
Kiilliyesi’nde yapilan kazilar sonucunda, mezardan anka kusu motifiyle bezeli altin tag, altin kemer
tokalar1 ve altin elbise kopgalar ¢ikarilmisti (Salman 2006: 19). Bu sebeple Gok Tiirk Dénemi
insan figiirlii heykellerin elinde veya yakinindaki kus tasvirleri, obiir diinya, 6lim ve ruh ile ilintili
bir simge seklinde yorumlanabilir (iskenderzade 2010: 260).

Kasgarli, ‘Umay’ hakkindaki agiklamasinda: “Umay; Kadinin dogumundan sonra karnindan
¢tkan hokka gibi nesne. Buna, ¢ocugun ana karminda esi denir.’ (I 123) diyor. Clauson ise Umay:
“Placenta, afterbirth’ also used as the name of the (only?) Turkish goddess, whose particular
function was to look after women and children, possibly because this, object was supposed to have
magic qualities.” (EDPT: 164/5) bilgisini verir. Kaggarli’nin ‘Umay’ hakkinda verdigi bilgideki,
‘cocugun ana karninda esi’ ifadesi dikkate deger. Kasgarli’nin naklettigi eski bir Tiirk siirinde de:

“Aning 151n keciirdiim
esin yeme kacurdum
Oliim otin iciirdiim
Icti bolup yiizi tiirii.”

Kasggarli burada ‘es’ kelimesini: ‘Es, arkadas, gen¢ kadindan esi bulunan kimseye ‘eslig’
denir.’ (I: 47) diye tanimliyor. Parcada gecen ‘es, dost, arkadas’ anlamindaki ‘es’ degildir. (E:s
‘Companion, comrade’, with some special applications like ‘spouse’ EDPT: 253/4). Tiirk
tefekkiirlinde, herkesin cinler taifesinden bir esi bulunmaktadir. Kéasgarli’nin eski Tiirk siirindeki
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‘es’ kelimesini izah1 ve naklettigi parcadaki ‘es’ gen¢ kadindan olan arkadas anlaminda degil; dlen
kiginin diinyaya gelirken birlikte getirdigi ‘cin’idir. Kasgarli, ‘cin’ demek olan ‘¢iw:r’ hakkinda
bilgi verirken:

“Tiirkler suna inanmwrlar ki: iki béliik birbiriyle ¢arpistigi zaman bu iki boliigiin vildyetlerinde
oturan cinler dahi kendi vildyetlerinin halkini kollamak i¢in ¢arpisirlar. Cinlerden hangi taraf
yenerse onlardan yana ¢iktigi vildyet halki da yener. Geceleyin bu cinlerden hangisi kagarsa
onlarin bulundugu vilayetin hakam da kagar. Tiirk askerleri geceleyin cinlerin attiklar: oktan
korunmak icin ¢adirlarina saklanirlar. Bu Tiirkler arasinda yaygindir.” (111: 225) diyor.

Kasgarli’nin verdigi bu bilgilerden, Islamiyet dncesi Tiirk tefekkiiriinde insanlarin ‘et/ 6z ~
beden/ ruh’ seklinde yaratilirken, bir yandan da bedeni olmayan ancak, bazi durumlara goriilebilen
‘run’ seklinde yaratilmis oldugu anlasiliyor. ilkel insanm 151k kirilmasi ve yansima gibi fizik
olaylarin1 bildigi sdylenemez. Bu sebeple, ‘et/ ¢z’ disindaki bu mevhum, gélge seklinde insani
takip ettigi gibi, bazen aynada oldugu gibi, bedenin sekline girerek goriilebilirdi. Islam &ncesi Tiirk
tefekkiiriinde aynadaki goriintli, gercek bedenin bir goriintiisii degil, ‘et/ dz’tin disindaki
mevhumun, aynanin arka tarafi olan ‘si’da bir ‘sz’dir ve aynanin tabu olmasiin sebepleri de
buralara dayanmaktadir. Nitekim Tiirk Samanlarmin dini ayinlerinde aynanin &nemli bir yeri
vardir. Saman, ayna yardimiyla gelecekten haber verdigi gibi hastalar1 tedavi eder. Ayna, ayni
zamanda hastaliklara sebep olan ruhlarin goriilmesi ve hastaligin sonucunun 6grenilmesinde de
onemli bir ara¢ durumundadir (Gémeg 2003: 92). Sonucta Tiirk¢ede sik¢a kullanilan ‘ayn:’ sézii bu
‘ayna’ sozii ile ayni olmalidir.

Tiirklerde hanlardan, beylerden birisi 61diigli zaman mezar1 iistiine serilmek tizere gonderilen
kumasa ‘egiik’ denirdi. Bu kumas sonra parcalanarak yoksullara dagitilirdi. Egiik: Uste giyilen,
biirliniilen nesne yani elbise anlamina da gelirdi (DLT I: 72). Kasgarh, ‘biirgii’ anlamima gelen
‘egiik’ kelimesi ‘egiidii ~ tistidii’ kelimesinden alinmustir, ‘6rti, biirgii’ demektir.” (I: 14) (lisik:
EDPT: 260) diyor. Usik: “Yemisleri yakarak biiyiimekten alikoyan soguk” (I: 72). Yusuf Has
Hacib:

“Yaruk diinya yiizke estinse egiik
men otrii barayin ay eski tiigiik.”
‘Parlak diinya ytiziine ortii ortlince, ben oraya gelirim, ey eski diiskiin.” (KB: 5003) diyor.

‘Esiik’ sozl, uste giyilen, biiriiniilen nesne (EUTS: 51) yani elbise anlaminda kullanildiginda
‘estidii ~ tistidii’ soziinden gelmesi dogrudur. Tiirkgedeki ‘6rtmek’ anlaminda olan ‘egzi-:” (DLT I1I:
254) fiilinden, ‘-k+’ fiilden isim yapma ekiyle tiiretilmistir. Esik kelimesi, anlam olarak da kapinin
altindaki boslugu kapatan kisimdir. Cesedin {isiiyecegi disiiniilemeyecegine gore, hanlardan,
beylerden birisi 6ldiigii zaman mezari {istiine serilmek iizere gonderilen kumag anlaminda ‘egiik’
kelimesi ‘esik’ kelimesinden geldigi agiktir. ‘Esiklik yigag/ Esik yapmak icin ayrilan agag.” (DLT I:
152; EDPT: 261). ‘Esiiklik bar¢in/ Biirgli yapilmak i¢in hazirlanmig olan ipekli kumas.” (DLT I:
153). Bir seyin tekin olmamasina, ¢arpar olmasina da eskiden ‘esik’ denildigi anlasiliyor. Bu
sebeple esikten atlanir iken ‘destur’ denilerek ‘iye’lerden miisaade talep edilir. ‘Esik’: Eskiden
genel bir mana ifade ederken, sonradan anlam daralmasi yoluyla simdiki manasini almistir (Gokalp
1976: 48). ‘Esik’; ‘kapr’ (CC: 151/16; EDPT: 260), ‘Giris ¢ikisi saglayan yer.” anlamindadir
(Atmaca-Adzhumerova 2010: 23-45). ‘Ermegiige esik art bolurl Tembele esik dagbeli olur.” (DLT
I: 42). Oguz Tirkgesinde ‘kapi’ olarak gegen kelimenin Oguzca olmayan lehgelerdeki karsiligt
‘esik’tir (kap1g: EDPT: 583). Eski Tiirklerde ‘esik’ tabu olarak kabul edilmistir (Ogel 1979: 187).
Bu s6ziin Farscada ‘gozyasi” anlamina gelen ‘esk’ s6zi ile bir ilgisi olmadig: ortadadir.

Tiirk folklor ¢alismalarinda insanoglunun dogum, evlenme ve 6liim olmak iizere ii¢ 6nemli
gecis toreni bulunmaktadir. Eski cemiyetlerin hemen hepsinde ruh, viicudun seklinde tasavvur
edilmigtir (Gokalp 1976: 78). Tiirk tefekkiiriinde insan viicudu ile ruhu bir ¢ift ‘et-6z ~ et-ruh’
teskil ederek ‘76z, biri topraga bagl, digeri semavi addedilmistir. Oliim, ‘et’ ile ‘6z’{in birbirinden
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ayrilmast demektir. Ruh: Hayati, yasamay:1 saglayan degisik giiclerin tamamindan olusan
tanimlanmasi zor, degisken, seyyal ve soyut bir kavramdir. Konuyla ilgili ¢alisma yapanlar ‘amin,
can, jali, kut, 0z, ruh, siine, siir, tin, umay, yula’ gibi ruh karsiligi kullanilan kelimeler arasinda
herhangi bir ayrim yapmadan hepsini anlam bakimindan ya birbirinin yerine ve karistirarak ya da
genelleyerek ve yuvarlayarak kullanmiglardir (Duymaz 2008: 1).

Evin, tarlanin, yaylanin, avlagin, ilkenin bir esigi oldugu gibi, bu dlemden diger aleme
gecisin de bir esigi vardir. Tiirk folklorunda ii¢ gecis donemi i¢in de esik atlanmustir. Nitekim Tiirk
diinyasinda yeni yiiriimeye baslayip adim atan ¢ocuklara ‘esik atlatma’, baba evinden koca evine
gelen geline koca evinde ‘esik atlatma’ ritiielleri bilinmektedir. Iste tabutun iizerine rtiilen bu 6rtii
bu alem ile gidilmekte olan alem arasinda bir ‘egik’ durumundadir. Bu ‘esik’te ‘0z idh ~ oz iit’ ile
‘es’ arasinda ciddi bir miicadele s6z konusudur. Kasgarli’nin DLT’de (I: 47) verdigi bilgiye
nazaran, ‘es’ miistakil olarak ‘kotii niyetli’ kisilerin tasarrufuna da girebilirdi. Bu bakimdan 6liim
hadisesi aksam {izeri olmus ve cenaze ertesi giin defin edilecek ise, gece boyunda ‘ruh’un ‘es’e ve
diger hasim ‘iye’lere kars1 kullanmasi igin ‘egiik’iin Ustiine veya yanlarina bigak, makas, balta gibi
kesici ve delici aletler koymak gerekirdi. H. Giileg ve E. Tiirker, Ingilizce olarak nesredilen, “Can’
Yéresi Halk Bilimi Uriinlerinden Dogum ve Oliim Ritiielleri Uzerine” adli bir tetkiklerinde; “A
scissors or knife is put on the dead person to prevent the swelling during the washing and
enshrouding processes/ Oliiniin iizeri ortiiliir, bir makas veya bicak yikama islemleri sirasinda
sismeyi Onlemek igin Sliiniin tizerine konur.” (Giileg-Tiirker 2012: 1340) bilgisini veriyor. Bu
uygulama Tiirk diinyasinda yaygin ve bilinen bir uygulamadir. ‘Sagit’ kelimesinin bir manasinin da
‘alet, edevat’ (CC: 126/3) olmas1 manidardir. Bu bakimdan bigak, makas, balta gibi kesici ve delici
‘alet, edevat’ veya baska cisimlerin buraya konulmasinin salt cesedin ‘kabarmasi’ni 6nlemeye
mahsus oldugu (Tiirkmen 2004: 131-134) yoniindeki yaklagimlar yeterli degildir. Culpan Zaripova
Cetin’in verdigi bilgiye gore, Tatar Tiirklerinde 6lim aninda evde hemen biitiin aynalarin iizeri
ortiiliir. Aynalarda Oliinlin sureti kalir diye inanilir, bu yiizden oliiniin her giin kullandig1 el
aynalarim1  6zenle toplaylp topraga gomerler (Cetin 2008: 258). Mersin yoresi Tahtact
Tiirkmenlerinde, oliiniin iizerine bigak veya demir parcasi konulmasi yaninda yastiginin altina bir
ayna konulmasi (Selguk 2004: 206), Mugla Yoresi Alevi Tiirkmenlerinde 6len erkek ise iistiine
bigak kadin ise oklava konulmaktadir (Biiylikokutan 2007: 69). Samsun ilimizin Havza ilgesinde
Oliinlin sismemesi igin karni iizerine bigak veya demirden bir parga konulmakta, tag konuldugu da
olmakta, ancak tas konulmus ise bu tas atilmamakta ve asla dokunulmamaktadir. (Ozdemir 2009:
195). Tiirk diinyasinda ortak olan, 6liinlin yanina kesici ve delici aletler konulmasi uygulamasinin,
Oliiniin kabarmasini engellemek diginda sebepler bulunmaktadir. Bu uygulamanin kdkenindeki
sebep, 6len kisinin ruhunun eviyle olan baglantisini kesmedigi, dolayisiyla ev iyleriyle ruh arasinda
bir miicadelenin bulundugu, bu kesici ve delici aletlerin ruha karsi ev iyeleri tarafindan
kullanilacagl inanci yatmis olmalidir. Nihayet Naciye Yildiz tarafindan yapilan, “Sibirya
Tiirklerinin Mitoloji ve Inan¢larinda Kétii Ruhlar” ve Giilsim Kili Yilmaz tarafindan yapilan,
“Hakaslarda Oliim ile Ilgili Gelenekler” adh tetkiklerde, Hakas Tiirklerin inanglarina gére, iic
kisimdan olusan kainatin (Yildirim 2011: 1951-1965) ikinci kismi olan yeralti diinyasinin adi
‘Ayna Ciri’dir. Ayrica ‘seytan’ anlaminda ‘Ayna’ ve ¢ocuklara musallat olan ‘Ayna-¢ik® denen serir
ruhlardan s6z edilir (Yilmaz 2007: 68; Yildiz 2008: 91). Yenisey Yaztlarinda E. 26 olarak
tamimlanan yazitin 11. satirindaki; ‘Sekiz bagir koziingin on kara kérmez irtiniz/ Sekiz bakir ayna
ile on kotiiliikk gormezdiniz.” ifadesi ayna ile ilgili cok eski inanglara isaret eder.

Tirkgede sdylenmesi yasak olan ‘yog/ yok’, aslinda ‘es’in diger bir ad1 olan ‘yek’ten baska
bir sey degildir. Bu sebeple ruhun, ‘u¢mag’a dogru yonlendirebilmesi igin ‘yog’un basilmasi
gerekmektedir. ‘Yog basan! =0 25¢°, Olii gomiildiikten sonra yenen yemektir.” (DLT I. 398).
Basmak: ‘Uzerine ¢okmek, yikmak, musallat olmak’ (EDPT: 370) demektir. ‘An: burt basdi.” (DLT
II: 10). Oliimden sonra verilen bu ilk yemekle, 6lenin ruhuna musallat olan ‘yog’ basilmus, iizerine
¢okiilmiis, maglup edilmis, ruh artik serbest kalmistir. Diger yandan ‘yek/ yog’, ‘amittilmaly’ idi.
Eski Tiirk yazitlarinda ‘amit-; ‘korkutmak’ (Sirin 2008: 183-196), ‘agi-> (KTY K. 7, BKY D.31)
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‘kacirtmak, siirmek’ demekti. BKY D.41. satirda; ‘Ani anitayin tip siiledim/ Onlar1 korkutayim diye
ordu sevk ettim.” (Ergin 2005: 50; Tekin 2010: 64) denir.

Tirklerde ‘u¢mak’ (DLT I. 118; III: 374; ustmax EDPT: 257) cennet demek olup gogiin
dokuzuncu kati olarak tasavvur edilir. Gok Tanr1 dini inanglarin cari oldugu Tiirk toplumunda
g0giin en isteki kat1 olan ‘Ars-1 A/@> Tanrimin mekan1 ve ugmagin mahallidir. Bu sebeple biitiin
Altay kavimlerinde dokuz rakami kutsal bir rakam olmustur. Tiirkgede ‘yok-’ ve ‘yuk-’ kelime
kokleri, bir yiikselmeyi ve tirmanisi ifade etmistir (Giilensoy 2009: 107; Sahin 2009: 24-29).
Tirk¢ede ‘yod-, yog, yok-, yuk-" kelimeleri, ‘yok ol-, yiiksel-’ anlamlarinda hep ayni kok gibi
goriiniiyor. Yiikselmek ile ‘yok ol-’ arasinda bir mana miinasebeti bulunmus olmalidir. Ancak
bunlardan ‘yuk-’un bazi yerlerde ‘bir seye yapisip kalmak, sirayet etmek’ (KB: 4239, 4304; DLT
III: 63; CC: 119/24; Gabain 2007: 313), ‘yod-"un ise ‘silinmek, silinerek kaybolmak’ (KB: 2798;
DLT III: 105, 305), ‘sonu¢lanmak, sona erigsmek, imha etme’ (EUTS: 195) ‘yu-K’un ise ‘yikayarak
yok etmek, temizlemek’ (Gabain 2007: 313; EDPT: 896/7) anlamlarinda olmasi ilgi ¢ekicidir. Orta
donemi Tiirkiye Tiirkcesine ait kaynaklarinda ‘agit¢r’;

“Nevhager manasinadwr ki Araplarin nebbdha ve neddabe itlak eyledikleri karidir. Cenaze
ontinde ve karilarin araliginda meyyitin evsafin zikr ii tdat ederek a’ld savt ile girye idiip
karilar dahi ana miitabaat ile girye ve zari zari ederler. Tiirkide ‘agit¢il '&ixs’ tabir edeler” ve
“meyyit iizere nevha idici kariya denir ki ‘agit¢i/ &3’ tabir olunur, Arabistan tiiresindendir.”
(TS 1:43)

seklinde agiklanmistir. Miiellif ve miitercimler burada, ‘agi’ adetini Araplara atfederek ayni adetin
cok eski devirlerden beri Tiirklerde de bulundugunu siikitla ge¢iyor. Erhan Aydin, “Eski Tiirklerde
Meslek Adlari (Eski Tiirk Yazitlarina Gore)” adh tetkikinde, Eski Tiirk yazitlarinda gegen ‘sigit¢t’
ve ‘yoger’ kelimelerindeki “-¢1” meslek yapim ekine (Clauson 2007: 188; Gabain 2007: 43; sigit-¢1
EDPT: 807, yog-¢ci: (d-) 899) bakarak eski Tiirklerde bdyle bir ruhaniler smnifi veya meslegi
bulundugunu belirtir (Aydin 2008: 57, 61). Biitiin Tiirk boylar1 san’ati, isleyen kimsenin sifatt
oldugu zaman isimlerin sonuna ‘z’ ve ‘s’ getirmekte birlesmislerdir (DLT II, 49). Eski Tiirk
yazitlar1 Tiirk hakaninin ‘yog’ merasimine istirak eden elgilerden baska ‘yog¢i ve sigit¢i’lardan s6z
ediyor. ‘Yogcilar’ herhalde cenaze torenini hazirlayanlar ile torene istirak eden resmi kortej
olmalidir (Ogel 1979: 308; Gabain 2007: 293). KTY D.4. satirda Bumin Kagan’m &liimii
dolayisiyla ‘yog’ merasimi ve istirak edenler;

“Ozii anga kergek bolmis. Yoge1 sigitct ongre kiin togsikda Bokli ¢olliig il Tabgag tiipiit Apar
Purum Kirkiz U¢ Kurtkan Otuz tatar Kitay Tatabi bunca bodun kelipen sigtamis yoglamus/
Kendisi boylece vefat etmis. Yasci, aglayici, doguda giin dogusundan Bokli Colli halk, Cin,
Tibet, Avar, Bizans, Kirgiz, Kurikan, Otuz Tatar, Kitay, Tatab1, bunca millet gelip aglamus, yas
tutmus.” (Ergin 2005: 8; Tekin 2010: 24)

seklinde anlatilmigtir. Bu ifadelerden, cenaze merasimine istirak ederek, aglayip yas tutan bu
kisilerin, esas mesleginin aglamak veya yas tutmak olmadigi, bu vazifelerinin cenaze merasimine
mahsus, muvakkat bir vecibenin ifasi oldugu anlasiliyor.

Mukaddes anlamindaki ‘:duk’, Kirgiz Tiirkgesinde ‘1y1k’, Tanr1 manasindaki ‘/di> ve génder-
ilerlet anlamindaki “id/ it” (itmek) hep aymi koktendir (Turan 2012: 69-80). Yoksa Tiirk¢ede
diinyevi manada ‘gonder-> ‘sal-> (DLT II: 24; KB:; 5876; EUTS: 128; Yudahin 1998-I1: 630-631;
Demirci 2012: 1421-1431). soziiyle karsilanmistir. Bununla beraber, Sar1 Uygurlara ait metinlerde
‘yiiziik sal->, sozl ‘ildhlara at ve koyun sunmak’ (Cagatay 1968: 197) anlamindadir. Bu ‘Sal’ sozii
baz1 ¢evrelerde ise bugiin dahi ‘tabut’ anlaminda kullanilmaktadir. XVIL. asir Saz Sairimiz
Karacaoglan bir siirinde;

“Canim sagdir demek diinyada yalan
Tenim tenegsirde salim eldedir.” (TS V:3261) demis.
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Gergekte ‘tdh-" (1:d EDPT: 37) sozii ile ‘sal-> (EDPT: 824) yani ‘itmek’ ile ‘salmak’ sozii
arasinda ince bir ayrinti vardir; ancak dikkatle bakildiginda bu ayrinti kolaylikla goriilebiliyor.
‘Sal-’ s6zii ¢ok da kisa olmayan bir mesafeyi ifade ederken, ‘idh-" s6zii hemen yani baginda olmay1
cok kisa bir mesafeyi ortaya koyuyor. Tiirkler Islamiyet dairesine girmeden ¢ok dnceleri bu alemin
obiir dleme mesafesini tahayyiillerinde dogru bir sekilde tayin ve tespit etmislerdir. Demek ki, Tiirk
tefekkiirtinde, ‘u¢mag’ ¢ok uzaklarda; altmis, yetmis, belki seksen ya da yiiz yillik mesakkatli bir
yolculugun sonunda; fakat hemen yani baginda, sadece egiik’lin Obiir tarafidir.

Tirk dilinin biitiin subelerinde ‘k ~ g’ ‘0’ ses denkligi malimdur. Tiirk¢ede ‘akit- ~ agit-’
sozl; ‘akit- ~ gonder-> (DLT 1I: 212; EDPT: 81) anlamina da gelmistir. Ayn1 kokten gelen ‘agtur-’,
(EDPT: 82) sozii ise Vilhelm Thomsen sozligiinde; ‘yukarilara ¢ikarmak, 1916: 75 (Aydin 2004:
71) seklinde tanimlanmisti. U¢maga gondermek anlamindaki ‘agit’ ve ‘sigit’ sozii ile ‘agla-’
sOziiniin Ortiisme noktasi herhalde burasidir. Gok Tiirk yazitlarinda oldugu gibi, KB’de iki yerde,
‘agit’ ve ‘sigit’ kelimeleri ‘agla-’ yani gdzyasi dokmek anlaminda birlikte kullanilmas.

“Nerek kadgurar sen nerek bu sigit
Bayat hiikmi keldi sigitni agit.”
‘Nicin kederleniyorsun, bu aglama nigin; gelen Tanr hitkkmiidiir, aglamay1 birak’ (KB: 1233).
“Negiike ulir sen negii bu sigit
Bu kilk edgii ermez muni sen agit”

‘Niye aglayip feryat ediyorsun; boyle davranmak iyi degildir; sen bdyle yapma’ (KB: 6312) diyor.
Clauson, KB’deki bu agit- fiilinin uygunsuz kullanildigini, belki de ayni beyitte gecen sigit ile
kafiye olusturmak i¢in yazildigini belirtir (EDPT: 80-81).

Biitiin dini tasavvurlarda, ruh ve ahret kavrami esas unsuru teskil etmistir. Oliiniin vefat:
giinlerdeki adetler, onun ruhunun eve gelecegi hakkindaki korkulardan kaynaklanmistir. Ruhlar
diinyadaki ziirriyetleriyle Tanr1 arasinda sefaatcidirler. Olmiis atalara tazim, onlar icin kurbanlar
kesilmesi ‘pedersahi aile’de baba hakimiyetinin inan¢ sahasindaki belirtisi olmalidir (Kafesoglu
1980: 46) Tiirklerde ata mezarlar1 ve yatirlara olan hiirmet herhalde buradan kaynaklanmuistir.
Tiirkler arasinda, ulthiyet, ahiret ve bunlarin neticesi olan cennet ve cehennem akidesi daha erken
donemde olusmustur. Hunlar tek Tanrili bir Gék Tanr1 dinine inanmakta idiler (Ogel 1984: 55;
Rasonyi 1996: 30). VIIIL. asra ait Gok Tiirk Yazitlarinda tek Tanri fikri ve monoteist bir anlayig
seviyesi agiklikla goriiliiyor. Ahiret fikri ve bu fikir iginde zulmet ve 1stirap tasavvurlari ile ebedi
refah ve saadet meskeni tekamiil etmistir. Ceza ve miikafat hem ahirette hem de diinyadadir. Diinya
icin olan dualar ekinlere bereket, siiriilerin {iremesi, mahsuliin, siitiin, balin artmasi ig¢indir.
Oliimden sonra ruhun bedende kalmasi tam bir felaketi muciptir. Ondan korunmak igin merasim
yapmak zarureti vardir. Oliiniin ruhunu, arkasindan onun iyiliklerini yad etmek, para ve kumas
dagitmak suretiyle ‘agitmak’, ugmaga ulasmasinda karsilasacagi engelleri agsmasi i¢in as vermek
suretiyle ‘asutmak’, biiyiik engelleri yas (siikif) ile yasitmak ve bedenin topraga, ruhun ugmaga
sigitilmasi gerekmistir.

Tiirkcede 6lii igin yas merasimi anlamindaki ‘agi’; aym zamanda ‘¢ikarmak, yiikseltmek’
(DLT I: 212; EDPT: 80), ‘agla-’; ‘valniz, bos olmak’ (DLT III: 258; EDPT: 85), ‘aglat’; ‘savmak,
uzaklastirmak® (DLT 1. 265; EDPT: 85) ve ‘agtaru’; ‘cabuk, acele, siiratle’ (EUTS: 5; agtar-/axtar-
. EDPT: 81, agtaril-: /axtaril-: EDPT: 82) anlamindadir. Burada ‘agis > bagus’, arasindaki iliskiye
benzer sekilde ‘agla-t’ ile ‘bagla-t’ arasinda bir iliski goriiliiyor. Herhalde, ‘aglat-’ ile, ‘ruh’
geciktirilmeden ugmaga ‘icik’tirilmis (Oner 2010: 23-27) ve oraya ‘bagla-’ (EDPT: 314) -tilnustir.
Bu halde, ‘agi#’ ruhun bedenden ayri olarak u¢gmaga agdirilmasi, ‘sigit’, viicudun ruhtan ayr1 olarak
topraga sigdirilmasidir. Nitekim, ‘yin’ insan bedeni (DLT III: 145), ‘sin’ boy, pos (DLT III: 138;
EDPT: 832), mezar (DLT II: 29) viicut ve uzuv (EUTS: 134) anlamlarindadir. ‘Sagu’ soziiniin de
ayni fiil kokii ile miinasebeti agiktir. Bu s6z ayn1 zamanda ‘hesap’ (CL: 165) ve ‘6l¢ek’ (DLT I1I:
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225), ‘sagula-’ sozii ise ‘olgekle 6lgmek’ (DLT III: 325; EDPT: 811) demektir. ‘Kirklum sagu:
orancilarin (muhamminlerin) kullandiklart bir 6l¢ektir. Dolusu bir kile eder.” (DLT III: 418;
kirklim EDPT: 654). Demek ki, cesedin sigitilacagi yer sagulanmis, hesap edilmis, dlglilmiis ve
tahdit edilmistir. Bu ‘sagu’ s6zii Kirgiz Tiirkcesinde ‘sagana’ seklinde olup, ‘aile tiirbesi, sanduka’
anlaminda kullanilmuistir (Yudahin 1998-1l: 629). ibn Fazlan’in anlattigma gore, Bulgarlar,
cenazeyi gomecekleri yere koyarlar, bunun etrafina bir ¢izgi gizerler, sonra cenazeyi ¢izginin digina
alirlardi. Bundan sonra, bu c¢izginin icinde oliiniin kabrini kazip ona bir mezar yaparlar ve
cenazesini gémerlerdi (Ibn Fazlan 1995: 66). ‘Sagu’: Ruhun ugmagdaki yerinin dlgiilmesi ve tahdit
edilmesi manasini da igermistir.

XIV. asirda Hoca Mesut adli birisi tarafindan Farscadan Tiirk¢eye cevrilen Siiheyl i
Nevbahar adli manzum eserde, inis inen ruh, sagu ile yokus agmis, miellif;

“Inis iniiben yokus agar idi
Bu si’ri deyip sagu sagar idi.” (TS V: 3246) demis.

Tiirkgede ‘adak’, ‘ayak’ ve ‘azak’ kelimeleri aym ‘idh’ kokiindendir (Giilensoy 2009: 96).
KTY K.7 ve BKY D.30. satirlarinda ‘ Tiiriik bodun adak kamsatdi/ Tirk halkinin ayagi sendeledi.’
(Ergin 2005: 26, 46; Tekin 2010: 37, 60). Ruh yokus ¢ikarken ve engelleri asarken yorgun diisecek,
ayaklar1 dermansiz kalacak, eger yeni ayak gelmez ise yolunu sasirip ‘azak’ (EUTS: 19; EDPT:
282/3) olacaktir. Bu da geride kalanlar i¢in tehlikeli bir durumun ortaya ¢ikmasina sebep olacaktir.
Tirkgede ‘vaat et-’ anlamindaki ‘adak’ kelimesi ayni zamanda ‘kurban’ anlamina gelmektedir.
Islamiyetten 6nce Tiirklerin adak icin yahut Tanriya yakinlik elde etmek icin kestikleri kurbanlara
‘yagis’ denirdi (DLT III: 10; EDPT: 908). Yagishig orun: “Kurban yeri” (Gabain 2007: 114).
(Yagishig EDPT: 909, orun (oron) EDPT: 233). Eski cemiyetlerin hemen hepsinde ruh, viicudun
seklinde tasavvur edilirdi (Gokalp 1976: 78). Oliiniin arkasindan ‘kurban’ kesmekle aslinda ruha
yeni bir ayak gonderilmistir. Ziya Yoriikkdn’in dedigine gore, Tiirklerde kurban gonderen aslinda
kurban1 kendi yerine ikame ve onunla ittihat etmistir (Yoriikan 2006: 32). Diger yandan Tiirklerde
cenaze merasimlerinde kurban edilen hayvanlarin 6liim 6tesi bir varlikta, tekrar canlanip, adanmis
olduklar1 sahsa yararli olacaklari da saniliyordu. Seyyah ibn Fazlan, Oguzlarda &liiniin ruhunun
ucmaga seyahatinde karsilagtigi mesakkati ve Samanin gérevini sdyle anlatiyor:

“Oguzlar déliileri i¢in kurban kesmeyi bazen bir-iki giin geciktirirler. Bunun iizerine,
aralarindaki biiyiiklerden bir ihtiyar (Saman) onlari, kurbanlar: ¢abuk gondermeye tesvik
eder. ‘Oliiyii riiyamda gordiim. Bana ‘gériiyorsun, arkadaslarim beni gectiler. Onlart takip
etmekten ayaklarimin alti yara oldu. Onlara yetisemiyorum. Iste, tek basima kaldim.’ dedi der.
Bunun iizerine éliiniin hayvanlarina varip bir miktarini oldiiriirler ve kabrinin yanina asarlar.
Bir veya iki giin gectikten sonda ihtiyar tekrar gelir, ‘falan éliiyii riiyamda gérdiim. Bana
‘aileme ve arkadaslarima haber ver. Beni gecenlere yetistim. Yorgunlugum gecti’ dedi.” (ibn
Fazlan 1995: 41) der.

Tirkgede ‘agi’ (DLT I: 89; EUTS: 4; EDPT: 78) ve ‘akig’ (EUTS: 6; EDPT: 82) sozleri gdzyasi
demektir. ‘Yigit’ (EUTS: 191) aglama, ‘igla-’ (DLT I: 287; EUTS: 57) aglamak, ‘iglas-’ (DLT I:
240; EUTS: 57; EDPT: 86), ‘yiglas-> (DLT III: 322; EUTS: 191; EDPT: 903) aglasmak ve ‘yiglat-’
(DLT I1l: 355; EDPT: 903) aglatmak demektir. Ayn1 sekilde ‘sigit’ (DLT I: 356; 111 275; CC: 143/5;
EUTS: 133; EDPT: 806) sozii aglama, aglayis, matem, feryat anlamindadir. Aslinda bunlarin hepsi
‘1g ~ ag’ fiil kokiine baghdir. si- fiili ‘kzrmak, yenmek’ (DLT III: 249; EDPT: 782; Gabain 2007:
293; Sen 2012: 513-517) ve y1g- ‘bir araya gelmek, toplanmak’ (DLT III: 61; y1: EDPT: 869, y13-
(?y1:g-) EDPT: 897; Gabain 2007: 310) anlamindadir. Sigit ile ruhun oniindeki engeller kirtlmus,
ruh bir halden baska bir hale ge¢mis, yig- ile de ‘kurganda’ ata ruhlar ile ayn1 kuramda kurdas
olmustur. Kasgarli’nin su agiklamasi bu bakimdan manidardir:

“wl edatindaki V=, 3’ye cevrilirse anlam degisir ve o, kendisine nispet olunan nesnenin halini,
tabiatint alir; bulundugu halden baska hale dondiigiinii gosterir. ‘siigik suw-si-di’ ve ‘iiziim
agig-si-di’ Qibi Ki ‘sarap sulandy’, ‘iiziim eksidi’ demektir. Bir halden baska bir hale gegen
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akarlar, baska seylerde bu kural her zaman soylenir. Bu anlam birinin bir sey kirdigi zaman
soylenen ‘sidr nengnil nesneyi kirdy’ soziinden almmigtir. Nasil ki, su, sarabin tadim, eksilikte
tizimiin tatlhiligini bozar. Baska kurallar hep buradan ¢ikarilabilir.”” (DLT I: 282).

Ruhun bedende kalmasi gibi, ugmaga yolculugunda engelleri asamamasi ve geriye gelerek
avare dolagmasi biiylik bir felaketi muciptir. Ruhun bedenden ayr olarak goklere agdirilmasi,
aglamak, arkasindan iyiliklerini sayip dokmek, para ve kumas dagitarak ‘agit-’, karsilasacagi
engelleri asmasi icin as vermek suretiyle ‘asit-’, yas (sikiit) ile engelleri ‘yasit-> ve ugmaga
sigdirilmasi igin yerini ‘sagula-> ve nihayet bu yere ‘sigi-> (DLT II: 15) gerekmistir. Tirk
kaynaklarinda ‘agi-> sozii savurmak anlaminda da kullanilmigtir. XVIL. asir Saz Sairimiz
Karacaoglan bir siirinde;

“Sahin penge urdu tiiyiim agitti
Kanadima bir ok vurdu berk benim.” (TS-I: 43) demis.

Defin toreni ve Oliiler kiiltiiyle bagl en eski ve iptidai torenlerden biri ‘0lii asi’ denen
torendir. Tiirkgede ‘yog ~ yog’, matem, yas, 6lii gomiildiikten sonra ii¢ veya yedi giline kadar
verilen yemek demektir (DLT III: 143). Baz1 Tiirk boylarinda yas iki yila kadar devam ederdi. ibn
Fazlan’in anlattigina gore Volga Bulgarlarinda; 6liiniin arkasindan kadinlar degil, aksine erkekler
aglar. Oliiniin ¢adirna bir bayrak asilir, mezara bayrakl1 bir araba ile gotiiriiliir, bu bayrak iki yil
sonra indirilirdi (ibn Fazlan 1995: 66). Olenin dul karis1 ancak kocasinin yasinin bittigi ikinci y1lin
sonunda evlenebilirdi (Ibn Fazlan 1995: 67). Kirgizlarda ise matem bir y1l devam eder, dlenin dul
karis1 bu siirenin bitiminde evlenebilirdi (Yudahin 1998-11: 758). Aksi takdirde kiskang ruh geriye
gelecek ve mutsuzluk sacacaktir (Perrin 2003: 86). Matemin siiresi ruhun u¢gmagda siik{it bulmasi
icin gereken siireyle alakalidir. Yog toreninin oliimiin y1l doniimlerinde diizenli olarak tekrar
edilmesi ruhlarin geri gelecegi yoniindeki itikadin sonucunda ortaya ¢ikmustir. Tiirk itikadinda
oliillerin ruhlan kabilelere ayrilirlar, bunlar alaylar teskil ederek diinyadaki torunlarinin obalar
etrafinda dolasirlardi (Inan 1998: 410). ‘Tiki, geceleri isitilen sestir. Tiirkler éyle inamirlar Ki,
ruhlar sag iken yasadiklar: sehirlerde her sene bir gece toplamirlar ve halki ziyaret ederler.
Geceleyin bu sesi kim isitirse oliir. Bu, Tiirkler arasinda yaygindir.” (DLT III: 230). Orta Asya ve
Sibirya halklarmin inanislarina gére 6len kisinin ruhlarindan birisi kusa doniiserek bir yil boyunca
yapilan yas merasimlerine istirak etmekte ve yil tamamlandiktan sonra 6biir diinyaya gé¢mektedir
(iskenderzade 2010: 260).

Yemek vermek sozii Tirkgede ‘asat-> (EDPT: 257) soziiyle karsilanmigtir. Bu s6z Tiirklerin
cogu tarafindan hanlarin ve biiyiiklerin ziyafetleri i¢in kullanilmistir. Oguzlar ise, kurala uygun
olarak her yemek i¢in ‘as’ sozii kullanmiglardir (DLT I: 210). KB’deki;

“Yog ast bolur ya oliig atinga
Ya ol at bulup as biriir yatinga.”

“Ya bir 6lii icin yapilan yog as1 olur, ya da biri bir riitbe alinca bagkasina ziyafet geker’ (KB:
4577) seklindeki beyitte, 6lii asiyla sair ziyafetler birbirinden ayri tutulmustur. Ruh, ugmaga
seyahatinde c¢etin engelleri asarken giicsiiz diisecek, dermansiz kalacaktir. Bunun i¢in yog
toreninde yemek yalniz dirilere degil, bilhassa oOliilere ikram edilmistir. Yani bu téren ve ayin
dogrudan dogruya 6liiyii doyurmak ve memnun etmek igindir. ‘Agar-> s6zii TS de ‘doyurmak,
vedirip icirmek’ (TS-I. 264), ‘asa-’> sbzii ise ‘yenmek. maglup etmek, alt etmek’ (TS-I: 263)
manalarindadir. ‘Asat-> sozii Kirgiz Tiirkg¢esinde ise; ‘Birinin agzina lokmayr bizzat kendi eliyle
koyarak ikram etmek.” (Yudahin 1998-1: 54) anlamina gelmistir. ‘4s’ s6ziiniin Tiirk¢ede baska bir
anlamu ‘agmak, bir tepeyi obiir yana gegmek’ demektir. ‘Ol tag asti/ O, dagi asti.” (DLT L. 173).
BKY D.27°de; ‘Ol yilka tiirgis tapa Altun yisig asla/ O yil Tiirgislere dogru Altay daglarini asarak.’
(Ergin 2005: 44, Tekin 2010: 60). ‘4s-’ soziine Vilhelm Thomsen Sozliiglinde; ‘asmak, gecmek,
1896: 103’ (Aydin: 2004: 71) anlamu1 verilmisti. ‘Asma’ sdziiniin, “Derece, basamak, asama, evre,

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 8/ 1 Winter 2013



Manevi Kiilttirtimiize Ait Iki Kelime:‘Agit' ve ‘Sigit’ Uzerine: Semantik Bir Yaklasim 795

varimasi istenen noktaya kadar asiimasi gereken yerlerin her biri, konak, menzil” gibi anlamlar1
da bilinmektedir.

‘Yas’: Oguzlarin dilinde ‘6l-, heldk ol-> (DLT Il1I: 159; EDPT: 973) anlamina geldigi gibi,
Tirkgede ‘¢oz-, ¢ikar-, daguit-> (DLT III: 59) hatta ‘yas-’ sozii ‘saf saf diz-> (CL: 102) anlamina da
gelmistir. Bu bakimdan Tiirklerde 6len aile bireyleri, hakanlarin kdinat sembolii olan kubbeli
otaglarinin uhrevi bir naziresi olan ve ruhlarinin belirecegi ‘Kur-Gan’lara gomiiliirdii. Tiirklerde
‘tiirbe mimarisi’ Ve ‘tiirbe’ sozli ‘tiirbe > tiibe > topii > tepe’ kayraklarini buralardan almis
olmalidir (EDPT: 440). ibn Fazlan iglerinden gectigi Oguzlarin, mezarlarin iizerine ¢amurdan
kubbe gibi bir tiimsek yaptiklarmi gérmiistii (ibn Fazlan 1995: 40). Kur: ‘mertebe, asama, silsile,
akran, emsal’ (DLT I: 324; EDPT: 642/3), ‘gan’: sonsuzluk, huzur ve refah olup 6len atalarin
ruhlar1 ‘Kur-Gan’da Tanr1 ile zaman ve mekéna tabi olmaksizin bir ‘kuramda’ (DLT I: 413; EDPT:
660) ‘kurdag’ (DLT IlI: 218; EDPT: 650) olmuslardir. ‘Kur-gan’da Tanri ile ayn1 kuramda ‘kurdas’
olan atalarin bu ruhlari, Tann ile diinyadaki nesilleri arasinda araci olup bunlar torunlarimin biiyiik
toylardaki dualarini derhal yerine getirmislerdir (Y 6riikdn 2006: 68).

‘Yog basan’ ile serbest kalan ruhun, ugmaga dogru ‘agmasi’ ve yoluna devam edebilmesi
icin birgok engeli agsmasi gerekirdi. Kudretsiz kalan ruhun engelleri agmasi i¢in agitilmig, stikit ile
kat1 yerler yasitilmis, ruhun ugmagda, bedenin toprakta yeri sagulanmis ve bu yere sigitilmistir.
Tirkler samimiyetle yapilan dualarin Tanr1 ve onun tasarrufunda olan mahlikatca kabul
edilecegine, hatta kat1 daglarin dahi bu dualara icabet edecegine inanmuglardir. Kaggarli, birbirini
seven fakat ayr1 mekanlarda bulunan iki sevgilinin bulusmalarini séyle kaydediyor:

“Aydum angar sewiik
Bizni taba ne eliik
Kecting yazi kerik
Kirlar edhiz bedhiik.”

‘Sevgilime soyledim: bizim tarafa yiiksek, biiyiik, kirlar1 gegerek nasil geldin?’ (Ey sevgilim!
Yiiksek tepeleri, uzun kirlari, genis ovalar1 gecerek bize nasil geldin.) (I: 94). Sevgilisi ise s0yle
cevap veriyor:

“Aydi sening udhu
Emgek telim 1dhu
Yumsar katig odhii
Kongliim sanga yiigriik.”

‘Dedi: Senin tarafina ¢ok emek, zahmet vardi; kat1 daglar yumusadi, génliim sana dogru kosuyor.’
(Bize kadar bu sarp daglar gecerek nasil geldin? Cevap olarak dedi ki: Kalbim senin yanina ¢abuk
gelmek dilegiyle ¢arpiyor; daglar yumusadi.) (I: 110).

Ilkel maneviyatta belli bir dénemde gergeklesen dinsel olaylar, mantiksal olarak sonsuzlukta
gerceklesmis kabul edilmis ve Sliilerin ruhlar1 bu sekilde ebedi yasama tevdi edilmistir. Eski Cin ve
erken Tiirk kaynaklarimdan belirdigine gore, Tiirk inanglari, kainatin dig gorlintisiinden, gece ile
giindiiziin tezadindan ve mevsimlerin tekrarindan ilham almistir. Gogebeler cadirda yasadigi gibi,
gdeebe usuliince, oliiler de uzun miiddet ¢adir altinda birakilirdi. Tlkbaharda &lenleri sonbaharda,
otlarin ve yapraklarin sarardigi zaman, kisin veya giiziin dlenleri cicekler agildigi zaman yani
ilkbaharda gémerlerdi (inan 1986: 178; Rasonyi 1996: 27; Kopriilii 1999: 88). Eski ve orta Tiirkce
donemi yazili eserlerinde, ilkbahar mevsimi ‘yaz/s’ olarak ge¢mektedir (Yavuzarslan 2009: 113-
133). Defin ve ‘yas tutma’ eylemleri bahar olaylarma benzetilmektedir (BKY.B) (ETS: 248). Bu
davranig, kutsal zaman ve ebedi yenilenme diisiincesinden kaynaklanmistir. Ebedi yenilenme
disiincesinde, bireysel ve toplumsal bir yenilenme ve kozmosun yeniden olusumu diislincesi
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vardir. ilkbahar ve sonbaharda tabiattaki degisme kozmik alemin kapilarmin dénemsel olarak
acilmis olmasiyla ilgilidir ve biiylik zamandaki bir aciklik, sonsuzluga ¢ikistir. Bu biiyiik zamant,
canli varliklarin, dogumlarindan baglayarak O&liimlerine kadar, biitiin safhalarimi gegirmek
mecburiyetinde bulunduklar1 hayat yolu ve bunu, 6limden sonra yeniden dogmak ve tekrar 6lmek
suretiyle, durmadan devam ettiren hayat ¢arki demek olan ‘sansara-transmigration’ mefhumu ile
aciklamak gii¢ bir meseledir. Selguklu devri fakihlerinden, Mevlana’nin babasi Sultanu’l Ulema
Bahaiiddin Veled’in miiridi Konyali Ahmet Fakih, Carh-name’sinde;

“Bu diinyaya nigiin pek yapusursen
Seni andan koparur ¢arh-1 devran.” (Mazioglu 1972: 304) demis.

Orta Asya’da ipek, yalnizca dokuma alaninda degil ayn1 zamanda bir takas araci olarak da
gecerli olup, madenlere nazaran daha dayanikli idi. ‘4gr’ kelimesi Tiirkgede gdzyasi anlamina
geldigi gibi, servet, varlik, hazine ve ipek kumas anlamana da gelmistir. Vilhelm Thomsen
Sozliigiinde; ‘ag:; kiymetli nesne, 1896: 114°, ‘zenginlik, 1896: 116°, hediye, 1896: 117°, ‘mal’,
1896: 120° (Aydin 2004: 71) anlamlarin1 vermisti. ‘Ag:’ denen kumaslar ayni1 zamanda para olarak
kullanilmistir. Bu bakimdan ‘agi¢i’ s6zii ‘hazinedar’ (DLT I: 89; Il: 153; EDPT: 80) demektir.
Tirklerde; ‘comert, eli agik, ali cenap’ anlamlarina gelen ‘akiik’ (EDPT: 86) bir erdem kabul
edilmistir. Tiirk-Islam toplumunda bir esnaf teskilat1 ve yardimlagsma orgiitii olan ‘Ahilik’teki ‘Ahi’
kelimesinin Arapga oldugu yoniinde genel kabul vardir. Bununla beraber bu adin, DLT ile (I: 310)
KB’nin bir ¢ok yerinde, ‘comert, eli acik, ali cenap’ gibi anlamlarda gegen ‘aki’ (DLT I: 90;
EDPT: 78) sozciigiindeki ‘-k-’ harfinin yumusayarak ‘-h-’ bigimine degismesi sonucu ortaya
¢ikmig olabilecegi de tamamen ihtimalden hari¢ degildir. Ancak burada Tiirkce ‘ak:’ kelimesi ile
Arapga ‘ahi’ kelimelerinin manalar1 6rtiismiis olmalidir.

Uygurlar ‘Kamdu’ adinda kumas paralar ¢ikarmislardi. Bu para boyu iki metre kadar, eni bir
karis ebatlarinda idi. Uzerinde Uygur hakanlarinin damgasi bulunur ve her yedi yilda bir toplanarak
yikanir ve tamir edilip tekrar damgalanarak tedaviile sunulurdu (DLT I: 418; EDPT: 626). Suvar
oymagi ise eni bir buguk karig, uzunlugu dort arsin gelen ve adina ‘egin’ denilen kumasla alig-veris
ederdi (DLT I: 78). Para olarak kullanilan bu kumaslarin adi olan ‘ag:’ sozii, ‘agla-’ sdziindeki ‘1g
~ ag’ fiil koki ile aynidir. Egin s6zii Tiirkgede “sirt/ omuz’ (Tekin 1960: 402-403; éyin EDPT: 274)
anlammna geldigi gibi (DLT I. 77, 110; EUTS: 46; EDPT: 109), Farscada ‘orf, ddet, tarz’
anlamindaki ‘ayin’ sozii ile de miinasebeti diigiiniilebilir. Burada ifade edelim ki, Senirkent
Bektasileri, 6liinlin ti¢lincii glinli kestikleri kurbana ‘egin kurbani’ derlermis. Bunun mecazi bir
manasi olmasi gerekir (Er6z 1977: 344). ‘Argu¢’ sozi ‘insamin aldandigr nesneler’ (DLT 1. 95;
EDPT: 216) demektir. ipek kumaslar (bar¢in) (EDPT: 357) aymi zamanda mecazen ‘yek’in
insanlar1 kandirma vasitasidir. Eski bir Tiirk siiri:

“Bardi sanga yek otru tutup bal
Bar¢in kedhiben talu yuwga bolup kal.” (DLT III: 156) diyor.

Yusuf Has Hacib, Ay-Toldi i¢in oglunun 6lim as1 yaptigini, yoksullara para ve ipek
kumasglar dagittigini sdylerken;

“Bu ay tolining kildi ogli yogi

Cigayka iiledi kiimiis hem agi.”
‘Oglu, Ay-Told1 i¢in 6liim as1 yapti; yoksullara giimiis ve ipekli kumaslar dagitti” (KB: 1735)
diyor.

Tiirklerde Sliinlin arkasindan dagitilan para ve para olarak kullanilan kumaslar ‘agit’ ve
‘sigi1t’larin gelismis ve olgunlagmis seklidir. Destanda 6lim yataginda yatan Bokmurun’un babasi,

Han Koketey; “Hallam ilim! Gézlerim yumuldugu zaman viicudumu kimizla yikayimz. Kizil
bugralara kizil ¢uha, kara bugralara kara kadifeler yiikletiniz. Kirk bugradan kurulmus bir kervan
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ile benim ¢atma haneme béyle geliniz. Kiime kiime kadinlar gelir; onlara kumaslart dagitiniz.”
(inan 1986: 181; 1998-1: 233; 1l: 209) diye vasiyet etmisti. Manas Destani’nda Manas’m
6liimiinden sonra halka elbise ve dokuz kat kumas dagitilmist1 (Giilensoy 2002: 139). DKH’nde
Kam Piire’nin Oglu Bamsi Beyrek Boyu’nda, Beyrek’in 6lim haberi (DKH: 130-131) ve son
hikdyede Beyrek’in dayist Aruz tarafindan 6ldiiriilmesi dolayistyla (DKH: 249) bir matemden s6z
edilir.

Agit ve Sigit Adetlerinin Giiniimiizdeki Durumu

Tiirk diinyasinda agit ve sigit adetlerinin bugiinkii hali gergek ve ilkel bir ‘yog’ ayininin
olgunlagmis seklinden baska bir sey degildir (Gorkem 1992: 157-188; Aslan 1988: 154-159; Elgin
1998: 409-413; Cervonnaia 2005: 40-43). Anlasiliyor ki, Islamiyeti kabul eden Tiirkler daha X-XI.
asirlarda eski dinin kalintilarina Islami bir sekil vermistir. Bahaeddin Ogel’in radikal bir yaklasimla
dedigi gibi; “Tiirkler hicbir zaman Islamiyet’i aynen alamamuslar ve onu ancak kendi hislerinde
yogurarak kendilerine benzetmislerdir.” (Ogel 1979: 148). Dini inanglarin gelismesine uygun
olarak ‘agit’ ve ‘sigit’ adetleri de gelisim gostermis, Olillerin ruhu i¢in Hatim-i Serif yapmak,
Yasin-i Serif ve Fatiha-i Serif okumak, Mevlit-i Serif okutmak (Bayat-Cicioglu 2008: 147-155; Efe
2009: 9-30; Yenibas 2012: 105-113), helva ve sadaka dagitmak, kurban kesmek, ¢cesmeler yapmak
ve benzeri gibi dini adetler haline gelmis olup siirtip gitmektedir.

SONUC

Tiirkler asirlar boyunca cesitli dinlere girip ¢ikmalarina ragmen eski Tiirk dini gelenekleri
manevi hayatlarinda derin izler birakmustir. Tiirkler Isldmiyeti kabul ettikten sonra, Islamiyet
Oncesine ait bu inanig ve uygulamalarin bir kismi, hurafe, bos inanis ve bid’at olarak kabul edilip
terk etmislerdir. Ancak, 6zellikle 6liim ve sonrasina mahsus adet ve geleneklerimiz ile bunlara ait
terimler ve bu terimlerin ifade ettigi inanis ve gelenekler, nesilden nesle gegerken toplumun iginde
bulundugu sosyo-kiiltiirel ¢evrenin 6zellikleriyle yeni anlam ve big¢imler kazanmis, &zde
degismeden geliserek gliniimiize kadar ulasmistir (Tanyu 1977: 123-142). Sonu¢ olarak bu
makalede, soyut olan durumlarin, miisahhas durumlarin ifadesinde kullanilan terimlerle
adlandinldig1, ‘agut, as, esiik, sagu, sigit, yas, yog’ gibi dini hayata 6zgii terimlerin hususiyle 6lim
ve sonrasinda ruh ve bedenin halleri ile geride kalanlarin onun igin yaptig1 ayin ve faaliyetlerle
alakali oldugu, bunlarin ‘g ~ ag’ fiil kdkiine bagl bulundugu ortaya konulmustur.

Kisaltmalar

BKY: Bilge Kagan Yazit1.

CC: Codex Cumanicus (Tavkul Ufuk).

Cev: Ceviren.

CL: Cagatay Lugati (Seyh Siileyman Efendi).

DKH:  Dede Korkut Kitab1 I (Dede Korkut Hikayeleri).

DLT:  Divanii Lugati’t Tiirk (Kéasgarli Mahmud).

EDPT: An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth-Century Turkish.
ETS: Eski Tiirk Siiri (Arat Resid Rahmeti).

EUTS: Eski Uygur Tiirkcesi Sozliigii (Caferoglu Ahmet).

Haz: Hazirlayan.
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KB: Kutadgu Bilig (Yusuf Has Hacib).
KTY: Kiil Tigin Yazit.

s: Sayfa/ Sayfalar.

TDK:  Tiirk Dil kurumu.

TKAE: Tirk Kiiltiiriinii Arastirmalar1 Enstitiisii.
TS: Tarama SozIugi.

TTK:  Tiirk Tarih Kurumu.

TY: Tonyukuk Yazit1.
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