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ILETiSIM ACISINDAN INSAN VE DiL GERCEGININ iLAHI VE
BESERI BOYUTU*

Abdullah OZTURK*

OZET

Insanlik tarihine baktigimiz zaman, insan ve dil gerceginin
birbirinden ayrilmayan iki 6nemli unsur oldugunu goériurtiz. Cunkd
birinin varhg digerini gerektirmektedir. Insanda ne varsa onun
tezahtUrti (ortaya c¢ikmasiy) ancak onun iletisim sistemi dil ile
gerceklesmektedir. Fransiz dilbilimci Luis J. Prieto, “Mesajlar ve
Gostergeler ” adli eserinin giris bolimutinde, “Dilin yaratilmasi i¢in 6nce
insanin yaratilmasi1 gerekti ise de insanin ne oldugunun anlasilmasi
ancak dilin yaratilmasiyla mimkin olmustur” (Mounin, 1974: 21)
demektedir. Konuya bu noktadan bakinca ister istemez insanin aklina
dilin ne zaman, nasil olustugu sorular1 gelmektedir. Eski ve Yeni Ahit
gibi Kutsal Kitaplar, Tanrinin ilk Adem'i yarattigim1 ve sonra ona
evrendeki varliklarin isimlerini Ogrettigini ortaya koymustur ve
kendisinin bilinmesini isteyen Tanr iletisimi etkin kilmistir. Roman
Jakobson'un alti1 faktor iletisim semasinin iki sisteminde Kutsal iletisim
sistemi ve insan iletisim sistemi arasinda bir paralellik oldugunu
goriyoruz.1) Mesaji gonderen, 2) Mesaji Alan, 3) Mesaj, 4) Kod, 5)
lletisim Kanali. flahi diizeyde, ilk iletisim Tanr1 ve Adem arasinda, insan
iletisiminde de Adem ve esi Havva arasinda gerceklesmistir. Her iki
iletisim turtinde de, dil insanlara 6gretilmistir. Bu dogustan gelen bir
ozellik degildir. Insanlar dogduklari zaman dil hakkinda hicbir fikirleri
olmaz ve Adem’in yaptig1 gibi 6grenirler. Yasadigi cevreyle birlikte bazi
fikirler edinir. Dilin belirtileri sosyal ortamlarda kendi dogasi ve
kosullarina bagl olarak dogan, yasayan organizmalar gibi ortaya ¢ikar
ve gelisir.

Anahtar Kelimeler: Dil, insan, iletisim, kutsal, toplumsal,
dilbilim, System
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590 Abdullah OZTURK

THE DIVINE AND HUMAINISTIQUE DIMENSION OF THE
REALITY OF HUMAIN AND LANGUAGE IN TERMS OF
COMMUNICATION

ABSTRACT

In this article, we have studied two aspects of language: Divine
and human aspects. Considering the history of mankind, we see that
human and language are inseparable because the presence of each is
dependent on the existence of the other. Whatever in human beings can
only become apparent through language, which is a system of
communication. In the introduction part of “Messages and Signals”,
Luis J. Prieto says: “Although the creation of human being was
prerequisite for the creation of language, it proved possible to understand
what human is only through the creation of language”. Considering the
issue from this perspective, the questions how and when language was
formed first come up involuntarily. The study of Holy Books like Old
and New Testament has revealed that the God created Adam first and
then taught him the names of the beings in the universe, so that the
Creator, who wanted to be known, enabled the Divine Communication.
There is a parallelism between the system of Divine communication and
the system of human communication in that we see Roman Jakobson’s
six factor communication schema in both systems: 1) Sender of the
message 2) Receiver of the message 3) Message 4) Code 5)
Communication channel 6) Reference. In Divine level, the first
communication occurred between the Creator and Adam, and the first
human communication was made between Adam and his wife Eve. In
both forms of communication, language was taught to Human beings. It
is not an inborn peculiarity. Humans have no idea about what language
is when they are born, and a newborn child first learns language just as
Adam did. Then he/she gets idea about himself / herself and the social
environment where he/she lives. Language signals which occur and
develop in social environments are just like living organisms that are
born, develop and disappear, depending on their nature and conditions.

Key Words: Language, human, communication, divine, social,
linguistic, system,

Insanlik tarihine baktigimiz zaman, insan ve dil gerceginin birbirinden ayrilmayan iki
onemli unsur oldugunu goriiriiz. Ciinkii birinin varlig digerini gerektirmektedir. Insanda ne varsa
onun tezahiirii (ortaya ¢ikmasi) ancak onun iletisim sistemi dil ile gergeklesmektedir. Fransiz
dilbilimei Luis J. Prieto, “Mesajlar ve Gostergeler ” adli eserinin giris boliimiinde, “Dilin
yaratilmasi i¢in Once insanin yaratilmasi gerekti ise de insanin ne oldugunun anlasilmasi ancak
dilin yaratilmasiyla miimkiin olmustur”(Mounin, 1974:21)demektedir. Konuya bu noktadan
bakinca ister istemez insanin aklina dilin ne zaman, nasil olustugu sorulari gelmektedir. Tipki
insanin orijini ile ilgili konulann tarih boyunca insan zihnini mesgul ettigi ve bilhassa Darwin
nazariyesinden sonra uzun tartismalara neden oldugu gibi, dilin orijini konusu da Dilbilim tarihinde
cesitli gorls ve tartigmalara neden olmustur. (Gréve et Passel, 1973a: 20)

Biyolojik goriise gore dil, insan ve hayvanlardaki seslerin evrimi neticesinde dogmustur.
Felsefi goriise gore dil, ya dogustandir, ya da irade veya rastlantiya dayali bir 6grenme neticesinde
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Iletisim Agcisindan Insan Ve Dil Gerceginin llahi Ve Beseri Boyutu 591

olmustur. Semavi dinlere dayali ilahi goriislere gore ise dil Tanr’nmn litfudur. Insanlar bu
konulardaki meraklar1 dogrultusunda zaman zaman hayvanlar ve ¢ocuklar lizerinde ¢esitli deneme
ve aragtirmalar yapmuglardir. Ornek olarak, Heredot’ un sdylediklerine gore Misir krali Psammatik,
Frikyalilanin (Phrygiens) Misirlilardan daha eski olup olmadiklarini anlamak icin iki ¢ocugu
dogumlarindan itibaren ayn odalarda, hicbir dil kullanmaksizin biiyiimeye birakir. Birkag ay sonra
cocuklar yemek ihtiyaglarimi belirtmek i¢in phrygien dilinde ekmek anlamina gelen “bekos”
kelimesini sdylerler. Bu deney sonunda Psammatik, phrygien (frikya) dilinin diinyadaki en eski dil
oldugu sonucuna varir. (Gréve et Passel, 1973b: 21-22)

Dilbilim tarihinde dilin kaynag ile ilgili birgok deneme ve arastirmalara yer verilmekle
birlikte, kesin bir neticeye varilamamis ve dilin olusumu ile ilgili birgok goriisler veya varsayimlar
ortaya atilmistir. (Rousseau, 1968) Konuyla ilgili baska 6nemli bir yorumu Ronald Grimsley’in
“Dilin orijini” (Turgot et Biran, 1971) {lizerine yazdig1 bir makalede gorebiliriz. Cogu zaman asiri
tartismalara neden olan bu konular bazi dilbilimciler veya dil kurumlar tarafindan dilbilimin
konulari disinda tutulmaya calisilmistir. Bunlardan 1866 yilinda kurulan “Paris Dilbilim Kurumu”
(La Société de Linguistique de Paris) (Mounin, 1971: 21-24) dilin kaynagi ile ilgili hi¢bir bildiriyi
kabul etmeyecegini agik¢a ilan etmistir. Bu karar destekleyen bazi dilbilimciler su beyanlarda
bulunmuslardir: J. Vendryes(Mounin, 1971: 21) “Gerek ¢ocuk dillerini, gerek ilkel dilleri, gerekse
en eski dilleri incelemekle dilin kaynag1 sorunu ¢6ziilemez, bu konuda higbir timit yoktur.” Tovar
(Mounin, 1971: 22): “Tarih 6ncesi binlerce yila dayanan dilbilimle ilgili gbzlemler dilin kaynag
sorununu ¢oziimsiiz birakmustir”. Yine Danimarka Akademisi (L’Académie de Danemark) 19.
yiizyilda  Tarihi  Dilbilim  (LinguistiqueHistorique) veya Mukayeseli Dilbilim (La
GrammaireComparée) sahalarinda dilin kaynagi konularinda yaptigi arastirmalarin, ilahi, metafizik
ve felsefi goriiglere ters diistiiglinil ileri stiriiyordu. (Mounin, 1971: 182) Biitiin bu farkli goriis ve
tutumlara ragmen genelde dilbilimciler “/nsan ve Dil” gergeginin her zaman birlikte ortaya
ciktigini kabul etmislerdir.

Tiim insanligin sahit oldugu goriinen bir gecek var ki o da, dilin sosyal ve kiiltiirel bir olgu
oldugudur. Yani iletisimde kullandigimiz dilin, baska bir ifadeyle iletisim sistemi ve
gostergelerinin bize dogustan verilmeyip, dnce bize 6gretildigi, sonra onu kendi sosyal ¢evremizde
gelistirdigimiz gercegidir. Farkli kiiltiirlerin ve dillerin varliklar1 da dilin toplum iginde
(conventionnel) uzlagmaci bir yapiya ( sisteme ) sahip oldugunu gostermektedir. Malumun ilani
olan bu konuda bir sorun olmamakla birlikte merak edilen sey, dilin ne zaman ve nasil basladigidir.
Bu konuda bazi dilbilimciler dilin baslangicta yaratilmis olup, sembollerle algilanan bir diinya
algisinin insan zihninde temsil edildigi goriisiinii paylagmaktadirlar. (Vanoye, 1973:29).

Tletisimin ilahi Boyutu
FihiMa-fih’nin 46. bolimiinde de yer alan bir Kutsi Hadiste Yiice Yaratic1 “ Ben gizli bir
hazineyim bilinmek istedim, onun igin tiim mahlikat: yarattum” diyor.

Hepimizin bildigi gibi, bilinmenin tek sart1 iletisim kurmaktir. Iletisimin sart: da, bir mesaj
veren ve bir de alan olmak iizere en az iki kisinin olmas1 ve bu mesajin bir kod ( dil ) ile kodlanip,
iletisim kanallar1 araciligiyla karsilikli iletilmesidir. Buradan yola ¢ikarak, asagidaki ornekler
aracihigiyla Yiice Yaratici’nin bilinmek i¢in nasil bir ilahi iletisim kurdugunu gorelim:

“Rabbin meleklere “ben yer yiiziinde bir halife yaratacagim” dedigi vakit
onlar:”A! Oradaki nizami bozacak ve yer yiiziinii kana bulayacak bir mahlik mu
yaratacaksmm? QOysa biz sana devamli hamd,ibadet yapip, Seni tenzih etmekteyiz! dediler.
Allah” Ben sizin bilmediginiz pek ¢ok sey bilirim” buyurdu.( Bakara 2/30)

“Allah Adem’e isimlerin tiimiinii 6gretti, sonra onlart meleklere sunup; “Haydi
dogru iseniz onlarin isimlerini bana soyleyin” dedi.” (2/31)

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 8/ 10 Fall 2013

bros¥SS

<enabled>

d

checg



592 Abdullah OZTURK

“Dediler ki: Sen yiicesin (Ya Rab), bizim senin bize ogrettiginden baska bir
bilgimiz yoktur. Siiphesiz sen bilensin, Hakimsin (her seyin i¢ yiiziinii bilen, her seyi yerli
yerince yapansmn).” (2/32)

i “Allah (c.c.) dedi ki: “Ey Adem! Bunlara onlarmn isimlerini haber ver!” (Hz.
Adem’de) bunlara onlarmn isimlerini haber verince (Allah c.c), “Ben size, goklerin ve yerin
strlarim bilivim dememis miydim?” dedi.” (2/33) (Ates,1983)

Ey insanlar! Biz sizi bir erkek ve bir disiden yarattik ve birbirinizi tanimaniz igin
sizi milletlere ve kabilelere ayiwrdik. Allah katinda en iistiin olamniz (Allah 'in buyruklar
disina  ¢ikmadan) en ¢ok  korunamizdwr.  Allah  bilendir, haberi alandwr.”
(49/13)(Ates,1983:516)

“Allah sizi annelerinizin karnindan ¢ikardigr zaman hi¢cbir sey bilmiyordunuz, size
isitme (duyusu), gozler ve goniiller verdi ki siikredesiniz.” (16/78) (Ates,1983:274)

“Onun ayetlerinden biri de goklerin ve yerin yaratimasi, dillerinizin ve
renklerinizin degisik olmasidir. Bunda bilenler i¢in ibretler vardwr.” (30/22)

Goriildiigii gibi, gerek dilin olusumu, gerek dil ve insan ger¢egi konusunda Kuran’da
verilen bilgiler, dilbilim agisindan bazi ilging noktalara isaret etmektedir. Bunlardan birincisi; dil
gergceginin ilk insanin yaratilmasindan itibaren ortaya ¢iktigi ve bunun egitim ve Ogretimle
basladigr fikridir. Bu bilgiye gore, ilk dilbilimci once evreni ve Ademi yaratan, sonra evrendeki
varliklarin isimlerini Adem’e ogreten ve onunla iletisim kuran, Yiice Yaratici, Allah’tir. Ikincisi;
beseri planda, ilk iletisimin bir erkekle disiden yaratilan, Adem ve Havva arasinda basladigy,
zamanla ¢ogalarak cesitli grup ve milletlere ayrildigi ve bu insanlarin degisik iletisim sistemleri
(dilleri) gelistirdikleri gerceginin vurgulanmasidir. Ugiinciisii ise; ¢ocugun ilk dogdugu zaman
higbir bilgiye, dolayisiyla dile de sahip olmadig1, daha sonra tipk1 Hz. Adem 6rneginde oldugu gibi,
dilin ona birileri tarafindan 6gretildigi gercegidir.

Insan ve dil iliskisinin Tevrat’taki benzer bilgileri de asagidaki sekildedir:

“Tanr yerden aldigi toprakla Adem’e sekil verdi, burun deliklerinden hayat
nefesini iifledi ve Adem canli bir varlik oldu. Doguda, Eden Cennetinde olusturdugu bir
bahgeye onu yerlestirdi”. “Tanri yerde ve gokte sekil verip yarattigr hayvanlar: ve kuglar

Ademe getirdi ve onlarin isimlerini ona égretti( nasil adlandiridiklarin izah etti) ”(Bible,
1972:5).

Goriildiigii gibi insan ve dilinin yaratilmasi ilahi bir iletisim kurma gerekliliginin bir
neticesidir. Bu amagcla yaratilan insan Hz. Mevlana ya gore kainatin 6zii olup Allah’in
yeryiiziindeki halifesi olma serefine sahip yiice bir varliktir. Yine ona gdre, insanoglu ihtiyaglarina
¢Oziim ararken akil ve bilginin en iistiin deger unsurlari oldugunu bilmelidir. Fakat akil sinirsiz olan
bilginin ¢ok az bir kismini elde edebileceginden, hakikati aramada kiilli akla miiracaat etmek
zorundadir. Insan bu ciiz-i akli ile engin ufuklara ancak akl-1 kiillii ile ulasabilir.

Akliyla diger canlilardan farkli oldugunu idrak eden insanoglu bazen dinin 6grettikleri ile
aklin 6grettiklerini birlestirmis, bazen de dini reddederek her seyi aklin sinirlar iginde agiklamaya
caligmustir. Tipk: giinlimiizde insan ve dil tartigmalarinda oldugu gibi

Insan ve Dil olgusunun her zaman birlikte miitalaa edilmesi hususu 1859’da ortaya ¢ikan
Darwin nazariyesiyle dilin kaynag sorununu tekrar giindeme getirmistir. Insanin kaynag
konusunda bilimin ve kutsal kitaplarin cevaplarini karsilastiran Dr. Maurice Bucaille(1981) “Insan
nereden geliyor? (L’homme, d’ouvient-il?) “Insanin mensei nedir?”’adh eserinde Darwin
nazariyesinin, “Incil ve Tevrat’a inananlara sok etkisi yaptigini, insanin Tanr tarafindan yaratildig
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goriisiinii, ayn1 zamanda Tanrmin sozii olarak kabul edilen Tevrat't ve Incil’i tehlikeye
disiirdiigiinii ve bilimsel oldugu iddia edilen bu nazariyenin, batida Tanriya inanci sarstigim
vurguluyor”. (Bucaille,1981:7-15). Dr. M. Bucaille, eserinin giris boliimiinde Tevrat ve Incil’deki
tiirlerin olusumu ve insanin yaratilist ile ilgili tasvirlerin modern bilime ters diistiigiinii, aksine
Kur’an’daki agiklamalarin ¢ok garpici ve sasirtict oldugunu belirterek, 9 Kasim 1976°da Paris Tip
Akademisinde “Kur’an’da Embriyoloji ve Fizyoloji” konulu tebliginde sundugu, Kur’an’daki
bilgilerin modern ilmin bulgularindan yaklagik 14 asir 6nde oldugunu sdylemektedir. Yani,
Kur’an’daki konuyla ilgili bilgilere modern bilimin ancak yirminci asirda ulasabildigini
zikretmektedir. Ayrica Tevrat ve Incil’deki bilimsel yanlislarin onu gesitli donemlerde degisik
tarzda kaleme alan papazlardan kaynaklandigim ileri siiren arastirmaci, “Insan ve onun hayati ile
ilgili bilgileri edinirken, bu bilgilerin sadece laboratuvarlardan ¢ikabilecegi diisiincesinin yanlig
oldugunu, “Tabiat ve Insan” gercegini incelerken, tabiatiistii olaylar1 da dikkate almanin bilime
yeni kanitlar (deliller) saglayabilecegini belirtmektedir.(Bucaille,1981:10-13).

Bugiin, Dilbilim arastirma ve deneylerinin vardigi sonuglar aymi noktalarda
yogunlagmaktadir. Artik gerek cocuklar {izerinde yapilan gesitli deneyler, gerekse ortaya atilan
varsayimlarla dilin dogusu hakkinda kesin ve saglikli bilgiye varilamayacagi, ayrica dilin i¢giidiisel
bir olay olmadigi, aksine toplum i¢inde egitim ve Ogretimle baslayan sosyal ihtiya¢ ve
miinasebetlerle gelisen bir olgu oldugu anlagilmistir. Dilbilimei M. De Gréve ve F. Van Passel,
“Dilbilim ve Yabanci Diller Egitimi” adli eserde konuyla ilgili su goriislere yer verirler: “Ilk
bakista ¢ok ilging goriinen deneyler vardir. Bunlar sagir ve kor dogan, bdylece dis diinya ile
iletisimden yoksun olan, ya da dogumlarindan itibaren aileleri tarafindan terk edilip, hayvanlar
arasinda yasamig olan varliklar {izerinde yapilanlardir... Ne olursa olsun yiizeysel ve yetersiz olan
bu deneyler her zaman aymi sonuca varirlar. Dil toplumun 6ziinde sekillenir. Bagka bir degisle dil,

insanlarin, aralarinda iletisim kurmak ihtiyaciyla karsilastiklart giin ortaya ¢ikmustir...”(Gréve et
Passel, 1973b:20-21).

Insanlar arasinda iletisim kurma ihtiyacindan dogan ve gelisen dilin neden birinci gérevinin
iletisim oldugu da gayet agiktir. Ciinkii iletilmeyen bir bilgi yok gibidir. Ister somut ister soyut
olsun, varlig1 bilinmeyen bir esya, bir canli, bir diisiince veya bir goriis yok demektir. Bunlarin
bilinmesi i¢in de iletisimin gerceklesmesi gerekmektedir. Olaya dilbilim agisindan bakacak olursak,

iletisimin olusmasi i¢in kisaca Roman Jakobson’un iletisim semasindaki elemanlara ihtiya¢ vardir:
(Jakobson, 1973:90).

Referans

e N

Mesajialan

Mesaj veren fletigim Kanali
\ —— /
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Beseri planda sergiledigimiz bu iletisim tablosunda karsgimiza yine olmazsa olmaz
dedigimiz iki dnemli eleman ¢ikiyor: Insan ve dil. Tipki dilin orijini gibi, modern diinyada insanin
orijini de yine Darvin teorisine dayandirilmis ama yine varsayimdan 6te gegilememistir. Kaldi ki
genetik ilminin gelismesinden sonra insanin maymundan gelmedigi de ortaya ¢ikmustir.

“Yasadig1 diinyay1 kendi diisiincesine gore algilayan insanoglu kendi hayatina yon vermek
istemis, hatta bu yolda sayisiz mesafeler de kat etmistir. Ama her seye ragmen bazi olaylarin kendi
iradesi disinda olustugunu anlayan insanoglu, evrendeki hayatinin bir bast bir sonu oldugunu
gormiis ve kendisine hep su sorulart sormustur: Ben kimim? Nereden gelip nereye gidiyorum?
Hayatimin bir anlam var midir? Kendi hakikatinin sirrin1 anlamaya galisan insan, insanlik tarihinin
gecirdigi evrelere paralel olarak dinlerin, mitolojilerin ve ilimlerin 15181 altinda hep bu sorularin
cevabini aramustir.

Antik caga, paleontolojik aragtirmalara baktifimiz zaman, ilk insanlarin da bu sorulara
kars1 duyarl oldugunu gériiyoruz. Olen insanlarin, mezarlarina yiyecekleri, paralari, silahlar1 veya
atlan1 ile gomiilmeleri bize, o insanlara gore hayatin Sliimle son bulmadigi ve bilmedigimiz
bigimlerde siiriip gittigi mesajini vermektedir.” (Garaudy,1996: 88-89).

Tletisimin beseri boyutu

Insan nesnelerin varligim ancak onlan adlandirarak kavrayabilmistir. (Vendryes, 1954)
Insanin kendini ve gevresini tanimlayabilmesi icin mutlaka bir dile ihtiyaci vardir. Kendini anlatan
bir insanin mutlaka ikinci bir insana ihtiyaci vardir. Zaten iletisim de bu noktada baslar, toplum da
bu noktadan sonra olusur.

Tipki 6gretmen Ogrenci ve igveren isci iliskisinde oldugu gibi insan ve dil birbirlerine
sebep ve sonug acisindan bagimlidirlar. Her ikisi de toplum iginde viicut bulan, bagka bir deyisle
icinde bulunduklari sosyal ve kiiltiirel ortamda yapilan ve sartlari icab1 dogan, gelisen ve bir giin
yok olan canli organizmalardir.(Calvet, 1977:79) Toplumdaki bireyler gibi, dil gostergeleri, kelime
guruplar1 ve deyimlerin de yasam ve 6liim siiregleri vardir. (Oztiirk, 1991, 95-98).

Bunlardan dil, insanlar arasinda iletisimi saglayan bir arag, bir kod, bir gostergeler
sistemidir. Bu sistemin asil gorevi iletisimdir. Sosyal, kiiltiirel veya tarihi nedenlerle bu iletisim
gorevini yerine getiremeyen bir dil yok olmaya mahkimdur. Tipki bir zamanlar 6nemli bir iletisim
dili olan ve aym zamanda Fransizca, italyanca, Romanca ve Ispanyolca gibi dillerin dogumuna
neden olan Latincenin giiniimiizde konusulmadigi i¢in yazili metinlerde kalan 6lii bir dil durumuna
diismesi gibi. (Pierrot, 1974: 123). Dillerin evrimi, onu konusan toplumlarin olusumu ve evrimiyle
dogrudan iliskilidir. Ornegin, “Gaulois” bolgesinde yasayan yerli “gaulois” halki
(lespeuplesgaulois- gallo-romain), milattan sonra 1050 yillarinda Sezar ile baslayan Romalilarin
isgaline maruz kalir. Boylece “Le Gaulois” “Golua” dilini konusan yerli halkin resmi dili Latince
olur. Resmi kurumlarda Latince, kendi icinde “Golua” konusan bu insanlar, bir siire sonra
konustuklari dilin tam olarak ne Latince ne de “Golua” olmadigim fark ederler ve konustuklar1 bu
yoresel dile kisaca “AncienFrangais” (Eski Fransizca) derler. Cesitli lehgeleri olusturan eski
Fransizca’nin tarihsel gelisimiyle de kisaca ifade etmek gerekirse, buglinkii modern Fransizca
olusur. Fransiz dilinin, en eski ilk yazili metni de daha 842 de basit halk Latincesiyle yazilan
“Strasbourg Yemini” dir: “ Pro deoamur et prochristian Pablo et nestrocomunsalvament”,
Bugiinkii Fransizca karsiligi “Pourl’amour de Dieux et pour le salutcommundupeuplechretien et le
Notre” olan ve “Tanr aski i¢in ve Bizim ve Hiristiyan halkimn ortak selameti i¢in” anlamina gelen
bir antlasma metnidir. (Schone, 1947:10).

Tipki sozlii dilde oldugu gibi yazili dile gecisin de ilahi bir boyutu vardir. Yazi dilinin
kaynagi, insanlann dilde sozlii olarak gergeklestirdikleri mesajlan uzun siire muhafaza etme ve
kendinden sonra gelen nesillere aktarma ihtiyacindan dogmustur. Bu ihtiyag daha c¢ok ilahi

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 8/ 10 Fall 2013

bros¥SS

<enabled>

d

checg



Iletisim Agcisindan Insan Ve Dil Gerceginin llahi Ve Beseri Boyutu 595

kaynaklidir. Yani ¢esitli dini inang ve diigiincelere sahip olan ilk kavimler bir takim dualar1 uzun
stire muhafaza etmek ve kendinden sonra gelen nesillere bu inanci aktarabilmek icin gesitli isaret
ve grafiklere ve sembollere basvurmuslardir. (Aksan, 1990).

Sozlii ve yazili yapilara sahip olan sozciikler toplumlarin vazgegilmez iletisim aract olan
dilleri olusturan gostergelerdir. Tiim insanlar gerek kendilerine gerek dis diinyaya ait olaylar kendi
dillerinin sozciikleri dogrultusunda anlar ve tahlil ederler. Hatta gegmiste bazi dilciler, dilin
yapisini olusturan sozciik tiirleriyle hem doganin, hem onu algilayan insan zihninin iliskisi
oldugunu diisiinmiislerdir. Bu anlayisa gore; dillerde isim ve zamirler vardir, ¢iinkii dogada
varliklar vardir, dillerde filler vardir, ¢iinkii dogada eylemler vardir; dillerde belirtegler vardir,
¢linkii dogada eylemlerin nitelikleri vardir; dillerde ilgecler ve fiil ¢ekimleri vardir, ¢ilinkii dogada
varliklar ve eylemler arasindaki bagintilart zaman, yer, durum bakimindan ayarlayan mantik
iliskileri vardir. (Mounin, 1963:47).

Toplumlarin ¢evresi veya dogastyla ilgili goriislerini yansitan dil; bu islevinde hem etken
hem edilgen rol oynar. Baska bir deyisle her dil dis diinyay1 kendine 6zgii bigimde yogurur ve
yorumlar,kavramlastirir ve yapilastirir.(Vardar, 1998: 16)Edward Sapir’e gore insanlar sadece
gordiikleri nesnel veya bulunduklarn sosyal diinyay1 yasamazlar, ayn1 zamanda toplumda
olusturduklann kendi dil diinyalarindan da etkilenirler. (Sapir, 1969:71) Aym sekilde Alman
dilbilimci Humboldt’a gore de her dil dis diinyay1 kendi sistemine gore tahlil eder, baska dillerden
de bu 6zelligiyle ayrilir.(Mounin, 1963:43)

Bunun i¢in Fransiz dilbilimei Meillet “Her dilin sozciik dagarcigi (Vokabiileri) bir
uygarligi dile getirir” (1963: 45) demistir.

Gergekten bir ulusun yasayis bi¢imi, inanglari, gelenekleri, diinya goriisii, cesitli nitelikleri
ve hatta tarih boyunca bu toplumda meydana gelen cesitli olaylar iizerinde higbir bilgimiz olmasa;
yalmzca dilbilim incelemeleriyle, bu dilin s6z varliginin, s6z hazinesinin derinligine inerek biitiin
bu konularda gok degerli bilgiler ve giivenilir ipuglari edinebiliriz. (Aksan, 1997:65) “Ornegin
Goktiirk yazitlarinda gegcen hayvan adlari; Ozellikle atla ilgili sozciiklerin sikligi, Tiirklerin
hayvancilik, at yetistirmeyle iliskisini, atin Tiirklerin yasamindaki yerini” (Calvet, 1977: 7) ...
gosterdigi gibi Arapca’daki deve ve deve ile ilgili sozciiklerin ¢oklugu da devenin ¢olde yasayan
Arap toplumlarinin hayatindaki yerinin nedenli 6nemli oldugunu gdstermektedir. Boylece biz; tiim
toplumlarin diinya iizerindeki yasayislarini, geleneklerini, felsefelerini, bilim, teknik ve sanat
anlayislanyla ilgili Oykiilerini ister uluslar diizeyinde, ister aymi ulusun sosyal ve Kkiiltiirel
katmanlarim olusturan farkli bolge veya meslek guruplarinda yapacagimiz essiiremli veya
artsiiremli Dilbilim arastirmalariyla 8grenmemiz miimkiindiir. Ornegin Tiirk dilinin 1923’ten
sonraki soz varligini inceledigimiz zaman, iilkemizde Cumhuriyet donemiyle baslayan sosyal,
kiiltiirel ve idari alandaki gelisme ve degismeleri anlayabiliriz. Ciinkii bu degisikliklerin yeni
degerlerini kendi icinde sekillendirip, iletecek olan dil ve dil gostergeleridir. Aksi halde
iletilemeyen bir bilgi ve olgu varlik gosteremeyecektir.

Tiim toplumlarda meydana gelen sosyal ve kiiltiirel evrimlerin mirasim tasiyan dil veya dil
guruplar1 kendilerini kullanan toplumlarla adeta ayni kaderi tagirlar, onlarla dogar, gelisir ve onlarla
yok olurlar. Tipki kendine 6zgli 6znel ve nesnel islevleriyle toplumu ve onun dinamiklerini
olusturan fertler gibi; bir dili olusturan sdzciikler de canli birer organizma gibi dil i¢inde yeni
gereksinimlerle dogar, gelisir ve Oliirler. Sahip olduklar ses ve anlam yapilariyla karmasik bir
gostergeler dizesi olusturan diller toplumsal degisikliklere paralel olarak, devamli hiicrelerini
yenilemek zorunda olan bitki ve canli organizmalar gibi kelime ve kavramlarin siirekli yenilemek
zorundadirlar. (Calvet, 1977:79)
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Sonug olarak konumuzu bir climlede 6zetlemek gerekirse, ilahi bir iletisimin sonucu olarak
gelisen insan ve dil gercedi beseri planda simirsiz toplumlan ve dilleri olusturmus ve diinya var
oldukca olusturmaya devam edecektir.
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