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NiDAYI EL-ANKARAVI’NIN BILINMEYEN BIiR ESERI
MUBAHASAT-I MUKEYYIFAT VE AYNI KONUDAKI DIiGER
ESERLER®

Fatma BUYUKKARCI YILMAZ*

OZET

Cicekler, hayvanlar, sehirler, esya ve benzeri arasindaki tstinlik
tartismalarina yer veren eserlere miinazara adi verilir. Bu tir eserlere
Arap ve Iran edebiyatlarinda oldugu gibi Tirk edebiyatinda da rastlanir.
Agah Sirn1 Levend Tiirk Edebiyati Tarihi adl1 eserinde bu tirdeki eserleri
“Munazara yollu temsili hikayeler” bashgi altinda degerlendirmistir. Bu
eserler konularina ve iceriklerine gére mizahi eserler; ahlaki, hikemi ve
tasavvufi eserler; sanatkarane bir Usliba zemin olan konularn igeren
eserler, seklinde tasnif edilmislerdir.

16. yltzyil muelliflerinden Mendfiti’n-nas adli tip kitabinin yazari
Nidayi'nin kaynaklarda adi ge¢meyen eseri Miibdhasat-t Miikeyyifat,
ikiden fazla keyif verici maddenin mtinazarasi hakkindadir ve Anadolu
sahasinda bu tarzda yazilan ilk eserlerden oldugu dustnutlmektedir.
Bas1 ve sonu manzum, diger kisimlart mensurdur. Eserin yazilis sebebi
kisminda muellif, mtkeyyifattan el ¢ektigi icin perisan goéntillere eglence
olsun diye bu latifeyi icat ettigini, dinleyenin gamini giderecegini belirtir.
Bu eserde afyon, bers, esrar, boza, sarap ve bal arasinda Ustlinltik
tartismas1 yasanir. ikiden fazla tartismacisi olan ayni konulu eserler
arasinda Sihhati Celebi'nin Mendkib-1 Miikeyyifat1 Alem, yazari belli
olmayan Muhdleme-i Mtikeyyifat ile Hikdayet-i Cem‘iyyet-i Miikeyyifat-t
‘Alem ve Mriibahase ve Miicadele adli Uic eserin yani sira bashksiz iki
eser daha bulunur. Bu eserlerde Nidayi’dekilere ek olarak kahve, titiin
gibi farkli miinazirlar da yer alir. Bu calismada Nidayi’nin kaynaklarda
rastlanmayan Mtibahasat-1 Miikeyyifat adli eseri tanitilmig, bu konuda
tespit edilebilen diger eserlerle karsilastirilarak benzerlik ve farkliliklar
ortaya konmaya calisilmig, ayrica bu eserlerin bir “yeniden yazim”
O0rnegi olusturup olusturmadiklar: sorusuna cevap aranmaistir.

Anahtar Kelimeler: Nidayi, mtinazara/mtibahase, yeniden yazim,
mukeyyifat
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NiDAYI EL-ANKARAVI’S UNKNOWN MUBAHASAT-I
MUKEYYIFAT AND OTHER DEBATES ON THE SAME SUBJECT
AS CASES OF REWRITING

ABSTRACT

The discussion of superiority among flowers, animals, places,
objects, and so forth in a work of art, is called debate. Debates can be
found in Arabic and Persian literature as well as Turkish literature.
Agadh Surn Levend, who is the author of Tiirk Edebiyat: Tarihi, reviews
these kinds of works (debates) under the title, “Represantative stories
through debate”. These works were classified by their subjects and
contents in terms of humor; ethics, philosophy and sufic. Furthermore
they were classified as pieces that contain artistic style based topics.

The sixteenth century author Nidayi is the author of Mendfiti'n-
nas, which is a medical book. Miibdhasdt-t Miikeyyifdat, a work by
Nidayi, is not mentioned in any existing sources, literary or academic. It
is believed to be one of the first works emerging from Anatolia that
features a debate between more than two pleasure-giving substances.
The beginning and the end of the work is poetical and the other parts
are prose. As a reason of writing this piece, the author mentions that he
invented this joke to take sorrow away as an entertainment for those
who suffer from quiting pleasurable substances/drugs. In the text,
opium, barsh, hashish, boza, wine and honey argue over which of them
is superior. In fact, a number of other works on the same subject
involve more than two disputants, including Sihhati Celebi’s Mendkib-t
Miikeyyifatt1 Alem andthe anonymously written Muhdleme-i Miikeyyifat
and Hikdyet-i Cem‘iyyet-i Miikeyyifat-1 ‘Alem ve Miibdhase ve Miicadele,
as well as two untitled texts. These five works include additional
disputants to those mentioned by Nidayi, such as coffee and tobacco.
The current article introduces Nidayi’s Miibdhasdtt Miikeyyifat,
comparing it with other works on the same subject that have come to
light and endeavouring to pinpoint its similarities with, and differences
from these parallel texts. It also addresses the question of whether or
not these works can be considered cases of “rewriting”.

Key Words: Nidayi, debate, rewriting, pleasurable substances

GIRiS

Miinazara/Miibahase/Miicadele

Ahmet Cevdet Pasa’min (6. 1895) miinazara 4ddbindan bahseden Addb-1 Sedid min [lmi’l-
Adib adl eserine gore, iddiasimi ispat etmek igin caba gosteren birine, diger bir kimsenin itiraz,
yani hasmane tarzda mukabele etmesine “miibahase”, gercegin ortaya cikarilmasi i¢in yapilan
miibahaseye “miinazara”, bu amagcla tartisanlara “miinazir” denir. Miinazara 4dabinda muhataba
karsi sert ve alayci bir tavir takinmak uygun goriilmez. Ayrica sadece hasmi susturmak i¢in yapilan
bir miibahase ¢esidi vardir ki buna “cedel” ve bu amagcla tartisanlara “miicadil” adi verilir.

Miinazara istilahinda “hakkin ortaya ¢ikmasi” kaydinin konulmasi cedelden kaginmak ig¢indir;
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clinkii miicadilin amaci hakkin ortaya ¢ikmasi olmayip her nasil olursa olsun kendi iddiasini
korumak ve muhatabmi susturmaya kalkigsmaktir ve bu yoniiyle cedel, miibahase ve miinazaranin
karsitidir.' Taskopriizade Ahmed Efendi’nin (6. 1032/1622) Mevziati’l-Ulim adl eserine gore
“miinazara ilmi, hasim olanlar arasinda dogrunun siiphesiz bir bi¢imde ortaya ¢ikmasi i¢in birbirine
karsit goriiste olanlarin durumlarmdan bahseden bir ilimdir”.” Bu tanimlara gore “miibahase” ve
“miinazara” kavramlar1 anlamca yakin olsalar da miibahasede su fark goze garpar: “hasmane tarzda

mukabele etmek”.’?

Belli kurallara gore yapilan bu miinazaralarin yaninda hayale dayanan edebi miinazaralar
arasinda insanlar, ¢igekler, meyveler, hayvanlar, sehirler, esya ve benzeri arasindaki Ustiinliik
tartismalarina yer veren eserler bulunur. Agdh Surr1 Levend’in Divan Edebiyati adli eserindeki
tasnifine gore eski edebiyatimizda miinazaralar, konularia ve igeriklerine gore: a) mizahi eserler,
b) ahlaki, hikemi ve tasavvufi eserler, ¢) sanatkarane bir iisliiba zemin olan konular1 iceren eserler,
seklinde tasnif edilmistir.* Bu konudaki calismalarda genellikle bu tasnifin tekrarlandigi goriiliir.
Levend, Tiirk Edebiyati Tarihi adli eserinde bu tiirdeki eserleri “Miinazara yollu temsili hikdyeler”
baslhigi altinda verir. Bunlar arasinda Emiri Yusuf (XV. yy)’un Cagatayca Beng i Cagir’, Necati (6.
914/1508)’nin Miinazara-i Giil i Husrev, Ahmedi (XV. yy.)’nin Cagatayca Miinazara (sazlar
arasinda)’, Idris-i Bitlisi (6. 927/1520)’nin Miinazara-i Savm i Id, Yakini (XV. yy.)’nin Cagatayca
Ok Yay Miinazarast’, Fuzuli (6. 963/1555)’nin Beng ii Bide®, Nev’i Yahya (6. 1007/1598)’nin
Miinazara-i Tiiti B4 Z3g', Celal Celebi (XVI. yy.)’nin Miinazara-i Sa’d ii Said, Uzun Firdevsi (XV.

'Nesibe Feyza Biiyiikding, Osmanli Medreselerinde Bir Ogretim Metodu Olarak Miindzara ve Ahmet Cevdet Pasa’nin
Adab+ Sedad Adli Eseri, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, [stanbul,
2007, s. 19-23, 33-34, 66-68. [Ahmet Cevdet Pasa, Adab-1 Sedad min ilmi’1-Adéb, Matbaa-i Amire, istanbul 1294 (1877-
78).]

% Ali Duman, “Taskdpriizade Ahmed Efendi ve Mevzu’atu’l-‘ulim’da Yer Alan Usul ve Fikh ile flgili ilimler”, Gazi
Universitesi Corum ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. III, S. 5, (2004/1), s. 58-59.

? Miinazara hakkinda ayrica bkz. Yusuf Sevki Yavuz, “Miinazara”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi, C. 31,
Tiirkiye Diyanet Vakfi, istanbul 2006, s. 576-578.

4 Agah Sirm Levend, Divan Edebiyati: Kelimeler ve Remizler Mazmunlar ve Mefhumlar, Inkilap, Istanbul 1980, s. 635-
636.

5 Goniil Alpay [Tekin], “Yasuf Emiri’nin Beng @i Cagir Adli Miinazarasi”, Tiirk Dili Aragtirmalari Yillig Belleten 1972
(1973): 103-125.

® Goniil Alpay [Tekin], “XV. Yiizyilin ilk Yarisinda Yazilmus Bir Miindzara: Sazlar Miindzaras1”, Tiirk Dili Aragtrmalar
Yillig: Belleten 1980-1981 (1983): 99-132.

7 Fahir [z, “Yakin’s ‘Contest of the Arrow and the Bow”, Németh Armagani, TDK, Ankara 1962, s. 267-287.

8 Fuzuli, Beng ii Bade, Haz. Kemal Edib Kiirkciioglu, Maarif Vekaleti, Istanbul 1956.

° Hakan Tas, Omer Ziilfe, “Nev’i’nin Miinazara-i Titi ve Z4g Adli Mesnevisi”, Turkish Studies/Tiirkoloji Aragtirmalari,
vol. 2/3 (Summer 2007): 660-96.
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yy.)’nin'’ ve Naimi-i Hamidi (XVI. yy.)’nin Miinazara-i Seyf ii Kalem, miiellifi belli olmayan
Miinazara-i Kahve vii Bide adli eserleri sayar."' Bunlara Lami’i’nin (1. 938/1531) Gy u Cevigdn',
Mehmed Bahdeddin’in Miindzara-i Seyf ii Kalem (baski yili 1339/1920)", Sidki Pasa (6.
1071/1660-61"den énce)’nin Berf ii Bahar*adli eserlerini de ekleyebiliriz.

Miinazaralar yukaridaki eser adlarinda da goriildiigli lizere genellikle iki “miinazir”
arasinda gecer. Keyif verici veya uyusturucu maddeler olarak tanimlanan “miikeyyifat”in
miinazarasi konusunda Fuzuli (6. 963/1555)’nin Beng ii Bide’si, Nagzi’nin Miindzara-1 Kahve vii
Bide'si (telifi 1035/1625)", Vardarh Fazli’nin (6. 1636) Mahzenii’l-Esrar (telif tarihi 1636)'® gibi
eserler bulunur.'” Nidayi’nin Miibahasat-1 Miikeyyifit adli eserinde ise afyon, bers, esrar, boza,
sarap ve bal olmak iizere alti1 “miinazir” yer alir. Eserinin girisinde “bu letayif-i garray: icat
ettigini” sdyleyen Nidayi’nin, “ikiden fazla miinazir arasindaki miinazara”y1 Anadolu sahasinda ilk

kez ele alan veya alanlardan biri oldugu sdylenebilir.

' Halil Ibrahim Usta, “Firdevsi-i Rimi’nin Bir Miinazarasi”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
Dergisi , 49/1 (2009), s. 61-93.

""Agah Sirri Levend, Tiirk Edebiyati Tarihi, I Cilt Giris, Tirk Tarih Kurumu, Ankara 1973, s. 140-141; Tirk
edebiyatinda miinazara yazanlar hakkinda ayrica bkz. Meserret Diridz, “Tiirk Edebiyatinda Miinazara”, Milli Kiiltiir, 2
(1), (1980), s. 20-22; Hasan Aksoy, “Miinazara”, Tiirk Dili ve Edebiyati Ansiklopedisi, C. 6, Dergah Yayinlari, Istanbul
1986, s. 469; M. Fatih Koksal, “Miinazara: Tiirk Edebiyati”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, C. 31, Tiirkiye
Diyanet Vakfi, Istanbul 2006, s. 580-581.

2 Nuran Tezcan, “Lami’i’nin Gily u Cevgan’indan ki Miinazara”, Tiirk Dili Arastirmalan Yillii Belleten 1980-1981
(1983), 5. 49-63.

B Bilal Cakic1, “Mehmed Bahaeddin’in Miindzara-1 Seyf ii Kalem’i”, Acta Turcica Cevrimici Tematik Tiirkoloji Dergisi:
Kiiltiir Tarihimizde Yarg, 2/1, (Ocak 2010), s. 110-130.

4 Mehtap Erdogan, “Sidki Pasa’nin Alegorik Bir Eseri: Berf it Bahar”, Turkish Studies/Tiirkoloji Aragtrmalar, C. 4/2
(Kis 2009): 360-405.

15 Namik Acikgdz, Kahvename: Klasik Tiirk Edebiyatinda Kahve, Akc¢ag, Ankara 1999, s. 153.

' Omiir Ceylan, “Tirk’iin Vefali igecegi Boza”, Yitik Diigler Kervam: Siirin Aynasmda Osmanh Kiiltiirii Uzerine
Denemeler, Kap1 Yayinlari, Istanbul 2011, s. 150.

7 Bu gibi miistakil eserlerin yani sira zaman zaman bagka eserlerin iginde de miikeyyifatla ilgili boliimler bulunur.
Bunlardan biri de Ayni’nin Sdkindme adl1 eseridir. Ayni “Be-evsaf-1 miikeyyitha-y1 dlem” baslikli boliimde tiitiin, enfiye,
kahve, bade, macun, arak, esrar, tombeki ve afyon olmak iizere dokuz miikeyyifatin adimi verir. Ayni, tiitiin ve kahveyi
iki birader olarak tanimlar, cihani ortaklasa zaptetmislerdir. Bunlar helaldir, baz1 faydalari vardir. Arak icilmemeli, afyon
yenmemelidir, esrar ¢ekilince halka rezil olma ihtimali vardir. Macun, enfiye ve tonbeki ise olumlu karsilanir. Bunlarin
icinde badenin yeri ayridir. Ayni, Sakinime, Haz.: Mehmet Arslan, Kitabevi, Istanbul 2003, s. 258-260. Ayrica bkz.
Giinay Kut, “Divan Edebiyatinda Bezm, Alat-1 Bezm ve Adab-1 Sohbet”, Osmanli Ansiklopedisi: Kiiltiir Sanat, C. 9, Yeni
Tiirkiye, Ankara 1999: 616-629.
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Nidayi el-Ankaravi ve Miib4ihas4t-1 Miikeyyifit Adl Eseri

975/1567°den sonra 6ldiigii diisiiniilen Nidayi’nin hayati hakkindaki bilgiler simirhidir. Bir
hekim olan Nidayi, Menafi’i’n-Nés'® adli tip konulu eseriyle bilinir. 974/1566°da telif edilen,
genellikle mensur, bazi kisimlari manzum olan Menafi’ii’n-nds, altmig baba ayrilmistir. Diirr-i
Manzim"” adh eseri Menafi’i’n-nis i 721 beyitlik muhtasaridir. Diger eserleri arasinda
Tenbihname (ahlak ve tasavvuf), Esrdr-1 Genc-i Ma’na (tasavvuf), Terciime-i Nazm-1 Lokman
Hekim (tip), Vasiyetnime (tip ahlaki) sayilir. Fetihnime-i Kal’a-i Cerbe, Tababet-1 Beseriyye ve
Baytariyyeile Edviye-i Miifrede adl1 eserler ona nispet edilmistir.”’ Ayrica (Key£i) Kitab-1 Nidayi
veya Risdle-i Tibbiyye adli bir eseri de bulunmaktadir.”!

Kaynaklarda adi gegen eserleri arasinda Miibdhasat-1 Miikeyyifitfa rastlanmaz. Eser,
istanbul Arastirmalar1 Enstitiisii SR 69 numarali yazmanin 23b-29b yapraklari arasindadir.”” Eserin
bir diger niishas1 Risdle-i Latife-1 Miikeyyifat ismiyle Bosnak Enstitiisii, nr. 1086’da (MS 449/4’te,
94b-97b) kayithidir.” Mefailiin mefailiin fetliin vezniyle yazilan eserin basi ve sonu manzum (basta

25, sonda 7 beyit), diger kisimlar1 mensurdur.

Basi: 23b [1aht basladum namufila nama
Irisdiir liitfufi-ile sen tamama

Sonu: 28b Bilen lezzet elin ‘agk-1 Hudadan
Yumar goz el ¢eker bu ma-sivadan

Temmetii’l-kitab bi-‘avnillah

'8 Hatice Ozcan, Kaysfinizade Niddf Muhammed Celebi El-Ankaravi’nin MenAfiii’n-Nas Adli Eseri (57a-99b) (Metin-Dil
Ozellikleri-Dizin), Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Konya 2007.
1% Umran Ay, Nidai, Diirr-i Manzum (inceleme-Karsilasirmali  Metin), Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar:
Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2000.
2 Sadettin Ozcelik, “Nidai”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 33, Tiirkiye Diyanet Vakfi, Istanbul 2007, s.
77-78. Bu arada Nidayi’nin Menafi ii’n-nds ve Diirr-i Manziim adl1 eserlerinin Kaystinizdde’nin sanilmasi ve kimi zaman
bu iki kiginin ayni kisi olarak diisiiniilmesi karigikligina Adivar son vermistir, denebilir. Kaystinizdde’nin Arapga
eserlerinin bulunmasma karsin Tiirkge bilgisinin bu eserleri yazacak kadar giiclii olmadigint da Zeyl- Sakdyik’1 tamk
gostererek ekler: Adnan Adivar, Osmanh Tiirklerinde ilim, Remzi Kitabevi, Istanbul 1970, s. 100-101.
2! Perihan Olker ve Bekir Direkgi, “Hekim Mehmed Nidai’nin Manzum Tip Risilesi Keyf-i Kitab-1 Nidai”, Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, 22 (2009), s. 295-305.
22 Yazmadaki ilk eser, Semsi (8. 920/1514’ten sonra)’nin Deh Murg adli nasihatname tiirtindeki eseridir.
Osmanh Tibbi Bilimler Literatiirii Tarihi, (Ed.: Ekmelettin Thsanoglu, Haz.: Ekmelettin Thsanoglu, Ramazan Sesen, M.
Serdar Bekar, Giilcan Giindiiz, Veysel Bulut), C. 1, IRCICA, Istanbul 2008, s. 175; Bu kaynaktan aktarilarak: A
Catalogue of Arabic, Persian, Turkish and Bosnian Manuscripts in the Collection of the Bosniak Institute II (Ziirich-
Sarajevo, 2003), s. 311. Bu niisha heniiz elde edilemedi.
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Miib4hasat-1 Miikeyyifat m Yazilis Sebebi ve Konusu

Nidayi, sabah riizgar gibi gegen Omriinde ibadet etmeyip giinahkar oldugunu, mescide
vardiginda gonliine meyhane hayali diistiigiinii, araksiz (palmiyenin sekerli suyundan ve piring
mayasindan elde edilen acgik sar1 renkli bir igki), balsiz, serbetsiz sohbet etmedigini, bunlardan
hicbiri olmadiginda boza igtigi, esrar (beng), bers (afyon surubu, keten yapragi ile yapilan bir cesit
sarhos edici macun), afyon yedigi i¢in simdi mahzun oldugunu, hep isyan ettigini, artik bunlardan
el ¢ektigini sOyleyerek Allah’tan af diler. Miikeyyifattan el ¢ektigi icin perisan goniillere eglence

A7

olsun, dinleyen dostlarimm gamini gidersin diye bu “letayif-i garra”y1 icat ettigini belirtir:

“(10) Ciin bu miikeyyifatdan el ¢ekdiim ol sebebden bu letayif-i garrayr (11) perisan dillere
eglence olmak igiin 1cad itdiim miistemi‘ (12) olan yarana def*-i gamdur ¢iinki bir nesne
gam ve gussa def* ide, (13) hilkema kavlince ol nesne gayet nafi‘diir zira gam gussa
ademiifi (14) ‘aklina ziyandur. Pes bu fakirii’l-hakir miskin NidayT dahi def*-i gam (15)
iciin bir lattfe olsa kim anuifila dil-i mahziinum eglense dirken (16) yarandan bir yaren-i
muvafik geldi.” (24a)

Ardindan Nidayi eserin asil konusuna geger:

Bir giin Nidayi’nin bir arkadas: gelir, lizglin halini goriip neden Mecniin gibi gam ¢dliinde
mahzun oldugunu sorar. Nidayi, bunun gibi gamli zamanimda bir goniil eglencesi yok, diye cevap
verir. Arkadasi, gel seni bir “Gililsen-abad”a gotiireyim, oray1 seyredince kalbinin aynasi gam
pasindan armir, mutluluk 15181 parlar, hem burada bugiin miikeyyifatin miibahasesi var, dinleyelim,
belki gonliin a¢ilir, der. Nidayi heyecanlanir, o “isret bahgesi”’ne varirlar, bakarlar ki giiller agmus,
biilbiiller 6tiiyor, her taraf gicek ve agaclarla dolu, sular akiyor. Bagin ortasinda her yeri nakisli,

yiice bir kosk var:

“(9) ... Ol bagui giilleri handan ve biilbiilleri nalan olmis, (10) siikiife ile giilsen sahni
tolmis, her secer kemalin bulmis, (11) ab revan olmig, amma bu bagufi ortasinda bir ‘al

(12) kosk bilinyad itmisgler, zemin [{i] zamani piir-naks.” (24b)

Buray1 seyrederken sirayla afyon, bers, esrar, boza, sarap ve bal gelerek koske girerler.
Nidayi, her birini kisilestirerek tanimlar. Koske ilk gelen afyon, siyaha biiriinmiis bir katildir. Bers,
nazik bir sehirlidir; zarif, bal renginde bir giysi giymistir. Esrar, yesil abali fakir bir abdaldir. Boza,
aklar giymis, berrak sakalli bir pirdir, pirler asi da derler. Sarap, kirmiziya biiriinmiis, bir elinde
mendil, levendane gelen bir pehlivandir. Bal, sar1 giysili, edast hi¢ kimsede olmayan, iyi halli,

muhtesem biridir.

Bundan sonra miibahaseye gecilir. Her biri sirayla séz alir, kendi ustiinliigii hakkinda
deliller gostererek bir digerinin iddiasini ¢iiriitmeye calisir. Miikeyyifat hep beraber koskte sohbet

ederlerken afyon cosarak konugmaya baslar. “Be yaran, igittim ki her biriniz cesurca laflar
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edermigsiniz. Ayagini yorganina goére uzat meselini bilmiyor musunuz, ben varken sizin ne
miktarmiz vardir, benim yerim giil giilistandir, baz1 ulema bensiz olmaz, halkin ¢ogu benden
faydalanir, yaya kalmislarin her zaman derdine dermanim, benim benzerim diinya sarayina gelmis
degildir.” der.

Bunu duyan bergin karar1 kalmaz, “Nigin edepsizlik edip endazeden ¢ikarsin, ayiptir; ama
sen herkesi mizacindan ¢ikarip aklim dagitirsin, seni kullananin bogazimi kalbur gibi delik desik
edersin, rengi kalmaz. Benim i¢in Hindistan’dan tirlii tiirli hos kokulu ecza gelir, ferahlatici
zaferan ve saf balla kendimi siislerim, o nedenle yeglenirim, beni yiyenin yiiziine kan gelir,

ozellikle askerler beni giimiis hokkalarla tasir, yanlarindan eksik etmezler.” der.

Esrar bu sozleri isitince, “Be herif, neden magrur olur, kendini bir sey sanirsin, bensiz senin
ne varligm var, o sdyledigin eczada ben olmasam cansiz cisme benzerler. Ben dururken sana so6z
diismez, benim katimda sen giines pertevinde zerre gibisin, bende gussa ve gam olmaz, kavga olan
yerden kacarim. Halk, ilim ehlinin bana ragbetini goriip, ulema bu sirra vakif olmasa onu
kullanmazlardi, bu faydalidir, diyerek beni kullanmaya basladi; ama Seyit Gazi abdallar1 bunu
Ogrenip bir araya geldiler, bundan bdyle ilim ehliyle aramizda diismanlik vardir; ¢linkii kendileri
esrar yerler, bunu halka da yaydilar, diyerek davul, diimbelek ¢alip mederese Oniine geldiler. Ehl-i
ilm tayfas1 “Isiklar”in geldigini haber alinca kitaplarini alip medrese oniine ¢iktilar, ne oldugunu
sorunca abdallar, siz esrardan vaz gecip haramdir diye fetva vermezseniz biz sizin hakkinizdan
geliriz, dediler. Ehl-i ilm, sizin cehaletiniz Ustiin gelmis, bu nedenle dort mezhepten, yetmis iki
milletten hari¢ bir boliikk asi tayfasisiniz, deyince abdallar kizip saldirdilar. Medrese ahalisi de
nalinlarina yapisti. Baris i¢in araya adamlar girdi. Isiklar, ancak esrara haram diye fetva verirseniz
baris yapariz, dediler. Ulema da ne haram, ne helal diye fetva verdiler. Isiklar bu fetvay:
kendilerine helal, digerlerine haram olarak anladilar, barig yapip dagildilar. Benim i¢in iki tayfa

birbirine diistii.” der.**

Boza esrardan bu sozleri isitip kopiiriir, “Ey ahmak bicare, benlik nedeniyle acayip laflar
sOyledin, eger sende hamakat nisan1 olmasa benim gibi yillar gormiis bir yash varken agiz
acmazdin. Ama seni ayiplamak dogru degil; ciinkii tekkeler kosesinde yatmaktan, “Isiklar”la
sohbet etmekten aklin gitmis, aptallik {istiin gelmis. iki giin seni kullananm iigiincii giin akli gider
ve miinasebetsiz s6z sdyler. Senin maiyyetin bellidir; ama fakirler benimle eglenir. Ozellikle Tatar

tayfasi bensiz olmaz.” der.

* Bektasilikle ilgili unsurlarin varli, eserin Bektasi edebiyati dizgesinde yer aliyor olabileceginin isareti sayilabilir.
Ayrica bkz. Hatice Aynur, Jan Schmidt, “A Debate Between Opium, Bers, Hashish, Boza, Wine and Coffee: the Use and
Perception of Pleasurable Substances among Ottomans”, Journal of Turkish Studies, In Memoriam Sinasi Tekin I, 31/1
(2007), s. 55.
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Sarap bozanin kaynayip kopiirdiigiinii goriince kizarir, bozarir, “Behey pir-i na-halef,
diinyada senin gibi muzur, insana diigman nesne var mi? Seni i¢enin ertesi giin bagi agrir, basina
belalar gelir, miikeyyifatin makbulii benim. Lokman Hekim, elma yiyip sarap igenin 6ldiigline
sagarim, demis. Aristo Hekim mezhebine gore ruh-1 sani benim. Bedestende haceler beni zarafetle,
glimiis slirahiden altin kadehle su gibi iger, hos vakit gegirirler, diinyada benim gibi sohbet sebebi

olmaz.” der.

Bal bu sozleri saraptan isitince “Behey kizil deli, ¢ok kaynayip tagma, kendini bil, senin bir
damlan haramdir, seni igenin adi bekri, halk arasinda hor olur. Karun kadar zengin olsa sonunda
derbeder, el eline muhtag olur. Sen fesatsin, ben varken senin varligin olamaz. Benim aslim temiz,
nisan yagmurundan yetismis ¢iceklerden beslenmis kigiyim, biitiin halkin makbulii, istedigi benim.
Beni igenler genellikle beyler ve sultanlardir, sohbetimden rakkaslar dans eder, ney cigerleri deler,
gussa ve gam gider, sohbet mutlulukla dolar, insandaki biitiin hastaliklar gider, igeni birka¢ giinde
semirtirim, beni icen hekime muhta¢ olmaz, o halde miikeyyifat-1 sultani degil miyim? Alemde
hicbir terkip bensiz olmaz, kim benim ayibim bulursa soylesin.” der. Bunun iizerine hepsi

“Hepimizden daha giivenilirsin, biz sana hak verdik.” derler.

Buraya kadar mensur olarak devam eden eser yedi beyitlik manzum bir béliimle biter. Nidayi,
hepsinin kendilerini anlattigini, sonunda bala hak verdigini belirtir, miikeyyifattan el gekmek, esrar-

1 aski yiyip keyif bulmak gerektigi nasihatin1 vererek eseri bitirir:
Bu keyfiyyetleriifi her biri ey yar

Didi mahiyyetini her ne kim var

Gurir-ile egergi urdilar laf
Soninda bal i¢iin hep didi insaf (28b)

Nidayi daha giris boliimiinde, bali “edas1 hi¢ kimsede olmayan, iyi halli, muhtesem bir
kisi” seklinde, digerlerine gore hissedilir derecede olumlu tanimlayarak onu {istliin tuttugunu

hissettirmistir:
“(6) Akabince bir sar1 libasli muhtesem kisi higcbirinde yok bunuii (7) ciinbisi, adina bal,
kendii hos-hal geliip builarufila (8) musafaha idiip kosk icinde sohbete mesgtl oldilar.”
(24b)
Ayn Konudaki Diger Eserler

1. Hatice Aynur ve Jan Schmidt tarafindan yayimlanan ve Leiden Universite

Kiitiiphanesi’nde (Cod.Or. 25.721) bulunan ayn1 konudaki miinazara 17. ylizy1l veya sonrasinda
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yazilmig olmalidir. Bu miinazarada afyon, bers, esrar (beng), boza, sarap ve kahve olmak {izere alt1
miinazir bulunur. Nidayi’deki balin yerini kahve almigtir, digerleri aynidir. Mekan, “Tahayyiilat
sancag” ve “Isret-Abad” sahrasinda bir kasirdir. Sonunda sarap, boza ve esrar meclisten ayrilir;

afyon, bers ve kahve kasirda kalirlar™. (Bundan sonra eser, “Leiden” olarak amilacaktir).

2. Siileymaniye Kiitiiphanesi, Tercliman Yazmalar1t 361°de kayith, basligi olmayan
miinazara, yayimlanan katalogda Letdif adiyla kaydedilmistir.*® Eser, evail-i Muharrem 1061/25
Aralik 1650-3 Ocak 1651°de veya bu tarihte istinsah edilen bir niishadan daha sonra aynen istinsah
edilmis olmalidir, bundan yola ¢ikarak eserin en geg¢ 17. yiizyilin ilk yarisinda yazilmis oldugu
sOylenebilir. Miinazara “Isret-abad”daki bir kasirda geger. Buradaki miinazirlar afyon, bers, esrar,
boza, sarap, bal suyu ve kahve olmak {izere yedi adettir. Nidayi’den farkli olarak bu eserde
kahvenin de yer aldigi goriilir. Kahve meclise geldiginde diger miikeyyifat onu “Merhaba ey
ziibde-i zaman, sohre-i devran ve afet-i can, senin viicudun cihana kadem basali bizim yerimiz
kalmadr” (3a), diye karsilayarak neredeyse bastan iistlinliigiinii kabul etmis olurlar. Sonunda
miinazirlar, “simdiki zamanda senin sohretin ziyadedir, elimizden ne gelir”, diyerek kahveye hak

verirler. (Bundan sonra eser, “Terciiman 361” olarak anilacaktir).

3. Sthhati Celebi’nin (5. 1104/1692-93) Mendkib-1 Miikeyyifit-1 Alem adli eserinde de
mekan “Tahayyiilat” sancagindaki “Isret-Abad” sahrasidir. Miicadele ve miibahaseye katilanlar yedi
adettir: afyon, bers, esrar, boza, sarap, arak, kahve. Kahvenin yaninda duhan da yer alir ama
tartismaya katilmaz. Duhanla beraber sahis kadrosu sekiz olur. Kahve daha meclise gelirken diger
miikeyyifat onu “Hos geldin, safad geldin ey ziibde-i dlem ve sohret-i beni adem, senin viicudun
cihana geleli bizim yerimiz kalmadi.” diye karsilayarak neredeyse bastan istiinliigiinii kabul etmis
olurlar. Sonunda kahve, sarap ve araki Frengistan’a, bozay1 Tataristan’a gonderir, afyon, bers ve
esrar1 yaninda alikoyar.”” Bu eserin bir 6zelligi yer yer kisa manzum parcalar icermesidir. 2b’de
sarap gelirken sdylenen beyit: “Hancer elde tigi belde bade serde sine ¢ak / Seh-levendim tarz-1

hassin ademi eyler helak.”* (Bundan sonra eser, “Sthhati Celebi” olarak amlacaktir).

 Hatice Aynur ve Jan Schmidt, agm., s. 51-117.
% Giinay Kut, Terciiman Gazetesi Kiitiiphanesi Tiirkge Yazmalan Katalogu I, Terciiman, Istanbul 1989, s. 276-277.
" Metin Oztiirk, Sihhati Celebi’nin “Menakib-1 Miikeyyifat-1 Alem” Risalesi Cergevesinde 17. Yiizyil Istanbul’unda Keyif
Verici Maddeler, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Ankara 2006, s. 63. Tezde tespit edilenlere gore eserin bes niishasi vardir (bkz. s. 5-6). Burada yararlanilan niisha
olan Atatiirk Kitapligi Muallim Cevdet Yazmalar1 535 niishasi, Safer 1225/8 Mart-5 Nisan 1810°da istinsah edilmistir.
Sthhati Celebi’nin eserinin, Istanbul Arastirmalan Enstitiisii'nde, YZ 76 nolu yazmanin 252b-260a yapraklar arasinda bir
niishas1 daha bulunmaktadir. Koleksiyonun katalog ¢alismalari sirasinda, bu bilgiyi bana haber veren hocam Prof. Dr.
Zehra Toska’ya tesekkiir ederim.
ZAgt., s. 90.
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4. Atatiirk Kitapligi, Belediye K. 633/6°da, 35b-49a yapraklari arasinda bulunan, miiellifi
belli olmayan ve 16 Saban 1150/9 Aralik 1737°de istinsah edilmis eserde maalesef eksiklik vardir.
Eser Hikdyet-i Cem‘yyet-i Miikeyyifit-1 ‘Alem ve Miibihase ve Miicidele bashgmi tasir.
Ferahlamak amaciyla dostlarla beraber “Tahayyiilat” sancagmdaki “Isret-abad”a gidilir. Bu eserde
yer alan miikeyyifat kadrosu afyon, bers, esrar, boza, duhan, sarap, liziim sirasinin kaynatilmasiyla
elde edilen bir igecek olan miiselles (iigte biri kalincaya kadar kaynatilmis sarap), bal suyu, elma
suyu, mukim, maddetii’I-ferah, arak ile kahve’dir, miikeyyifattan birinin adinin sadece “miimessek”
kism1 okunabilmistir. Miikeyyifatin sayis1 Nida’i’de alt1 iken burada on dort olmustur. Bu eserde de

yer yer manzum pargalar bulunur, sonlara dogru esrar ve badenin manzum atigmasi gibi (47a-48a).

Kahvenin gelisi bir padisahin gelisine benzetilir; yaninda viizera ve ulema, askeri
hepsinden ¢ok, o gelince “ciimle miikeyyifat ayaga kalkip ta’zimle istikbal edip safa geldin ey
ziibde-i alem ve sohret-i benl adem” (39a-b), der. Sonugta afyon, bers, mukim, maddetiilferah ve
duhan kahve tarafini tutarlar, bilirler ki kendileri kahvesiz olamazlar. Esrar ve bade kendi
aralarinda miicadele ve miibahaseye baslarlar, esrar yenilir ve kagar, diger maddeler de saraba tabi
olurlar. Bu miicadelede kahve ve sarap arasinda belirgin bir iistiinliik saglanmadig1 goriiliir. Miellif
sonunda higbiriyle yakinlik kurmamak, gam zamaninda Kur’dn okumak ve zikrullahla mesgul
olmak gerektigini sdyleyerek eseri bitirir. (Bundan sonra eser, ‘“Belediye K. 633/6” olarak

anilacaktir).

Bastaki tanimi tekrar hatirlamak gerekirse, “cedelcinin amaci hakkin ortaya ¢ikmasi
olmayip her nasil olursa olsun kendi iddiasin1 muhafaza ve muhatabii defetmeye ve ilzdm etmeye
kalkismaktir ve bu yoniiyle cedel, miibdhase ve miindzaranin karsitidir.” Bu eserin basligmdaki

“miibahase” yaninda “miicadele” ibaresi, miikeyyifat arasindaki tartismanin siddetini vurgular:

“... heman Sarab-1 dil-giisa (12) durdug1 yerde kizardi, bozardi, gah (13) al ve gah kan gibi
olup gazabindan bir na‘ra-i (14) can-sitan Syle ¢ikardi ki sahra-y1 ‘Isret- (15) abad diirlii diirlii
sadalar virtip ol (16) vadiler giim giim o6tdi, dykesinden kendin (17) yefiemeyiip arslan-sifat
yerinden pertab (18) idiip Boza-i na-tiivaniii 6iiin alup eyitdi ki: ...” (45a)

5. Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi 3622°de kayitli Muhidleme-i Miikeyyifat baslikli
eser yazmanin 137b-145a yapraklar1 arasindadir, 24 Rebiiilevvel 1163/3 Mart 1750’de istanbul’da
istinsah edilmistir. Bu Sthhati Celebi’nin eseri ile bilyiik benzerlik gdstermektedir, bazi tasvirlerin
Sthhati Celebi’de daha uzun tutulmasi gibi farkliliklar bulunur. Bu eser ya Sihhati Celebi’nin
muhtasaridir, ya da onu takip eden biri tarafindan yazilmis olmalidir, diyebiliriz. Mekan
“Tahayyiilat” sancagindaki “Isret-abad” sahrasidir. Miinazirlar yedi adettir: afyon, bers, esrar, boza,
hamr, arak, kahve. Burada da duhan vardir ve tartismaya katilmaz. Sahis kadrosu sekizdir. Kahve
meclise geldiginde diger miikeyyifat onu “Hos geldin ey ziibde-i 4lem ve sohret-i beni adem, senin

viicudun cihana kadem basali bizim yerimiz kalmadi” (139b), diye karsilayarak bastan iistiinliigiinii
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kabul etmis olurlar. Sonunda kahve, sarabi Frengistan’a, araki ve bozay1 Tataristan’a gonderir;

afyon, bers ve esrar1 yaninda alikoyar.

Bu eserin isminde digerlerinden farkli olarak “muhaleme”, metinde de “miinakabe”
terimleri yer alir: “Alelhusus bugiin cemi-i miikeyyifat-1 dlem anda cem olup azim miicadele ve
miibahase ve miinakabe olsa gerek imis.” Muhaleme arkadaslik, miinakabe rastlagsma anlamlarina
gelir (137b-138a). Bu terimler miinazaramn siddetini hafifletecek hissi verseler de tartigma
kisimlarindaki ifadeler genellikle digerleriyle benzerlik gosterir. (Bundan sonra eser, “Esad Efendi
3622” olarak amlacaktir).

Bu Eserlerin Kargilagtiriimasi

Bu kisimda, Nidayi’nin Miibdhasdt-1 Miikeyyifar't ile aym konudaki diger eserler

arasindaki benzerlik ve farkliliklar ortaya konmaya calisilacaktir.

a. Girig Kisimlari: Metinlerin dil ve tislibunu, aralarindaki benzerlik ve farkliliklari ortaya
koymak i¢in eserlerin yazilis sebebi olarak da diisiiniilebilecek giris kisimlarindan asagidaki

parcalar oldugu gibi alintilanmustir:

1. Nidayi: “(24b) ... Ey birader, gel bugiin seni Giilsen-abad’a ilteyin, ol (3) arayi seyr idiip
kalbiiii aymnesi jeng-i gamdan miicella (4) olup sazlik niir1 birle miinevver ola, hem bugiin
miikeyyifatufi (5) miibahasesi vardur, difleyeliim, ola kim hatirufi kiisade (6) ola didi. Ciin ol yariii
sozlerin isidicek seyre (7) ¢ikmak arziisi helecan itdi. Ol dem giilsen-i ‘isret[e] (8) revan olduk,
varup ol baga girdik, temasa idiip (9) gordiik. Ol baguii giilleri handan ve biilbiilleri nalan olmus,
(10) siikiife ile giilsen sahmi tolmus, her secer kemalin bulmis, (11) ab revan olmis, amma bu baguii

ortasinda bir ‘alt (12) kosk biinyad itmisler, zemin [{i] zamani piir-naks.”

2. Leiden: “...hala Tabayyiilit sancaginda ve (16) ‘Isret-abad sahrasinda ‘umiimen
miikeyyifat-1 ‘alem ve sebeb-i nesat-1 nev‘-i beni Adem igiin (17) bir kasr-1 ‘alT biinyad ve bir
eyvan-1 tak-1 Seddadi icad eylemisler ki fi’l-ciimle etrafi giil i giilistan (18) ve ab u havasi hayat-
bahs u ‘abir-efsan u baharistan, siinbiil, reyhan, lale vii sakayik-1 (19) nu‘man ve feryad-1 ‘andelib-i
hos-elhan-1 hezar-destani miifred: ...Bu bir bag-1 meserret ve giise-i (22) ‘isretdiir ki giiya
“ravzatun min riyazi’l-cinan” ve ‘ale’l-hustis, bugiin cemi‘-i miikeyyifat-1 erbab-1 nesat (23)
tevabi‘-i ta‘allukati ile anda cem‘ olup huziir-1 mekarim-i erbab-1 fuhtlda biribirleri ile ‘azim
miibahase-i (24) nef‘iyye ve mu‘araza-i zariyye eyleseler gerek imis; varup seyr eyleyiip def*-i gam

ve ref*-i hem eyleseiiiiz (25) a‘la olmaz idi”*

3. Terciiman 361: “(2a) ... seniifile ‘Isret-(13)abad nam bir kiisade bag vardur ki turag-i

cennetden ferag viriir (14) ve mecma‘-1 yaran ve merci‘-i erkandur ve soyle istima‘ olunur ki bugiin

» Hatice Aynur, Jan Schmidt, agm., s. 90-91.
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(15) cemi‘-i miikeyyifat cem® olup ‘azim bahs olsa gerekdiir, difileyeliim (16) diyiicek fi’l-hal
hatirum kiisade olup Bag-1 ‘Isret-abad’a (17) miiteveccihen revane olduk, varup ol bag temasa
idiip (18) gordiik ki giilleri handan ve biilbiilleri giryan, ortasinda (19) cereyan ider ab-1 revan,
ortasinda bina olinmis bir kasr-1 zamane (2b-1) ki serh olunmaz, bir koskdiir ki zemin i zamani

plir-naks-1 nigar, ...”

4. Sihhati Celebi: “(1b)...Tahayyiilat sancaginda ve (16) ‘Isret-abad sahrasinda ‘umiimen
miikeyyifat-1 ‘alem igiin bir kasr-1 ‘ali biinyad eylemisler ki fi’l-climle etrafi giil i giilistan ve ab u
havasi firavan ve baharistan1 niimayan ve feryad-1 ‘andelib-i hos-elhani fiirizan soyle bir bag-1
meserretdiir ki gliya “ravzatun min riyazi’l-cinan” ve ‘ale’l-husiis, bugiin (2a) cemi‘-i miikeyyifat-1
‘alem anda cem‘ olup ‘azim miicadele ve miibahase olunsa gerek imis, varup a‘la seyr i temasa

eyleyiip def*-i gam ve ref*-i hemm etsek a‘1a olur idi...”*

5. Belediye K. 633/6:(36a) ... Tahayyiilat sancaginda ve ‘Isret- (18) @bad sahrasinda
‘umiim-1 miikeyyifat-1 ‘alem igiin bir kasr-1 (19) ‘ali biinyad eylemisler ki fi’l-ciimle etrafi giil i
giilistan (36b-1) bag [u] bostan ve hevasi latif, ab[1] firavan (2) ve siikiifezar-1 baharistan-niimayan
ve feryad-1 ‘andelib-i (3) hos-elhan boyle bir bag-1 dil-giisadir ki giiya (4) “ravzatli minel-cinan”dir.
Imdi cemi‘-i miikeyyifat-1 ‘alem (5) anda cem* olup ‘azim miicadele ve miibahaseleri olsa (6) gerek
imis. Bundan 6zge seyr [ii] temasa ol[...] varup (7) ol kasr u baglar1 ve ol miikeyyif yaranlari seyr
(8) etmek cana safa, ritha gi1da degil mi,” didiikde ciimle (9) yaran-1 safa ma‘kal goriip ve kalkip ol

(10) vasf eyledigi teferriicgaha ‘azimet eyledik.”

6. Esad Efendi 3622: (137b) ... ben isidiirem ki Tahayyiilat sancaginda ve ‘Igret-(10)abad
sahrasmnda ‘umiimen miikeyyifat-1 ‘alem iciin bir kasr-1 ‘ali biinyad eylemisler ki (11) fi’l-climle
etrafi giil [{i] giilistan ve ab [u] hevasi firavan ve baharistan-niimayan (12) ve feryad-1 ‘andelib-i
hos-elhan[1] flirizan sdyle bir bag-1 meserretdiir ki giiya “ravzatii (13) min riyazi’l-cinan”dur ve
‘ale’l-husiis buglin cemi‘-i miikeyyifat-1 ‘dlem anda (138a-1) cem‘ olup ‘azim miicadele ve
miibahase ve miinakabe olsa gerek imis, varup (2) a‘la seyr eyleylip def*-i gam ve ref*-i fehm etsek

a‘la olurdi...”

Bu eserlerin dil ve iislup 6zelliklerine bakilacak olursa, 16. yiizyila ait olan Nidayi’nin
eserinde dil oldukca sade, tamlamali ifadeler az, miikeyyifatin tanimlar1 kisadir. Diger eserlerde ise
tamlamalar artar, tanimlamalar uzar, ¢esitlilik kazanir. Bazilarinda manzum kisimlar da bulunur.
Ozellikle Leiden niishasinda iislup daha agirdir, Aynur ve Schmidt tarafindan 17. yiizyil veya daha

sonrasinda yazildig1 diisiiniilen eser, orta nesir olarak tanimlanmistr.”'

3 Metin Oztiirk, agt., s. 61. Atatiirk Kitapligi Muallim Cevdet Yazmalar1 535, 1b-2a. Transkripsiyonlu metin Muallim
Cevdet Yazmalar1 535’teki niishadan faydalanilarak olusturulmustur.

3! Hatice Aynur, Jan Schmidt, agm., s. 57.
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b. Miikeyyifatin Tarifleri: Miikeyyifatin her bir eserde hangi 6zellikleriyle ele alindig1, her
biri hakkinda hangi sifatlar kullanildigi, nasil tanimlandigi ortaya konmak iizere her biri ile ilgili

bilgiler alt alta ve 6zetlenerek verilmistir.
AFYON
1. Nidayi: Siyahlar giymis, katil bir adam (24b).

2. Leiden: Afyon-1 zii-fiinun: Beraberinde rengarenk tug, sancak ve sayisiz bayraklarla
sanki Karahisar eyaletinin ordusu olan, sasaali elbiseler giymis, uzun boylu, bugday renkli
muhtesem bir kisi. Bagina heft-renk ipekten hashasi mendil sarili, sirtinda ziimriit renkli atlastan

kaftan var.*”

3. Terctiman 361: Afyon-1 na-murad: Siyahlar giymis, hizli, elindeki mendili helva ve gesit

¢esit meyve dolu, ise yaramaz bir katil (2b).

4. Sihhati Celebi: Afyon-1 hezar-fend: Karahisar sancagindan gelen kara yiizliilerle birlikte,

beraberinde tiryakiyan ziimresi, Hasimi elbiseler giymis muhtesem bir kisi.”

5. Belediye K. 633/6:Afyon-1 hezar-fend: Hasimi elbiseler giymis, bir giiruh asker ile gelen
muhtesem bir kisi. Beraberinde kiminin elinde liile, kiminde fanus, kiminde kahve ibrigi olan
canlar var (36b-37a).

6. Esad Efendi 3622: Afyon-1 hezar-fen: Siyah renkli bayraklar agmis Karahisar sancagi
askerleriyle gelen, beraberinde tiryakiyan ziimresi olan, Hasimi elbiseler giymis muhtesem bir kisi
(138a).

BERS
1. Nidayi: Sehirli, nazik, zarif aseliler giymis biri (24b).

2. Leiden: Bers-i rahiki: boyu zarif, Cini elbiseler ve Hatayi hirkalar giymis, hossohbet,
niiktedan. Dért tarafinda ellerinde Yakut ve Imad hatlari, bellerinde giimiis ve altindan, kiymetli
taslarla siislii devatlari, koyunlarinda Saib, Orfi ve Enveri divanlari, boyunlarinda Kesmir ve Lahor

sallar1 olan belagat sahibi, zarif bir giiruh var.**

3. Terciiman 361: Bers-i kar-gerd-i slihan-perver: Nazik, zarif,, ince belli, sar1 elbiseler

giymis, kumral sakalli, s6zleri etkileyici biri (2b).

32 Hatice Aynur, Jan Schmidt, agm., s. 91.
3 Metin Oztiirk, agt., s. 61-62., Atatiirk Kitapligi Muallim Cevdet Yazmalari 535, 2a.
3 Hatice Aynur, Jan Schmidt, agm., s. 91.
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4. Sihhati Celebi: Bers-i cihan-niima: siyah renkli, Hemedani elbiselerle siislii, Zengibar

askeri ve siyahlar giymis askerleri oniine almis ve ihtisamla gelen bir kisi.*

5. Belediye K. 633/6: Bers-i cihan-niima: tarzi afyondan daha iyi, siyah renkli hemedani
stirmeler ile siislii elbiseli, Oniinde siyahlar giymis Zengibar askerleriyle ve ihtisamla gelen bir kigi
(37a).

6. Esad Efendi 3622: Bers-i cihan-niima: siyah renkli Hemedani siirmeler ile siislii elbiseli,

oniinde siyahlar giymis Zengibar askerleriyle ve ihtisamla gelen bir kisi (138a).
ESRAR
1. Niday1: yesil abali, miskin bir abdal (24b).

2. Leiden: Esrar u beng, kiisayis-i dil-i bitab U teng: yesiller giymis, dervis yaratiligh, temiz
kalpli, temiz itikadli, diinyayla ilgisini kesmis, fenafillah ve bekabillah menzilini tutmus, Hz. Isa ve
Ibrahim bin Edhem yoluna girmis, gonlii yarali, tevazu ile gelen bir dervis. Abdallar dilince “esrar

u beng”, yorgun, sikintih goniilleri ferahlatici olarak adlandirilir.™

3. Terciiman 361: Maden-i esrar: Yesiller giymis, dervis tabiatli, abdal sifath, miskin gibi
biri (2b).

4, Sihhati Celebi: Esrar-1 sebze-zar: yesiller giymis dervis yaratilish bir kimse. Oniinde
Bektasiyan tayfasi, sur ve nefir sesleri gokyiiziine ulasir, yesil renkli sancaklar ¢ekip bengiyan

tayfasiyla gelip dervisane oturur.”

5. Belediye K. 633/6: Esrar-1 sebze-pus: Oniinde biitiin askerleri yesiller giymis, Bektasi
kiilahli, yesil sancaklarla, siirler okuyarak gelen bir giiruhla gelir (37a).

6. Esad Efendi 3622: Esrar-1 sebze-zar: Yesiller giymis dervig yaratiligh bir kisi, 6niinde
Bektasiyan tayfasi, zurna ve nefir sesleri gokyliziine ulasmis, yesil sancaklar ¢ekip bengiyan

tayfasiyla gelir (138a-b).
BOZA
1. Nidayf:ak sakall1 bir pir, beyazlar giymis (25a).

2. Leiden: Boza, ak sakalli, olgunlasmamis bir pir, bastan ayaga beyazlar giymis, elinde
mendili leblebi dolu, vakar sahibi olarak geginen bir kisi. Oniinde beyaz bayraklar agmis Tatar

tayfasi, katircilar, deveciler ve ciftgilerle birlikte teklifsizce, edebe aykir1 bir sekilde gelirler.™

3 Metin Oztiirk, agt., s. 62, Atatiirk Kitapligi Muallim Cevdet Yazmalar 535, 2a.
36 Hatice Aynur, Jan Schmidt, agm., s. 91-92.

37 Metin Oztiirk, agt., s. 62, Atatiirk Kitapligi Muallim Cevdet Yazmalar 535, 2a.
8 Hatice Aynur, Jan Schmidt, agm., s. 92.
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3. Terciiman 361: Boza-i na-bekér: ak sakalli, olgunlagsmamis bir pir, aklar giymis (2b).

4. Sihhati Celebi: boza-i na-bekar: ak sakalli, olgunlasmamis bir pir, beyazlar giymis,
elinde mendili leblebi dolu, 6niinde Tatar tayfasi beyaz bayraklar acip, katirctyan tayfasi tizengisini

tutar.”

5. Belediye K. 633/6:boza-i na-bekar: ak sakalli, olgunlagmamus bir pir, beyazlar giymis,
Oniinde beyaz bayraklar ile Tatar tayfasi, yaninda katircilar, deveciler, hamallar, diigskiinler tayfalar
ile gelir (37b).

6. Esad Efendi 3622: Boza-i na-bekéari: ak sakalli, olgunlagmamis bir pir, aklar giymis,
icinde leblebi olan etegini tutuyor, Oniinde Tatar tayfasi beyaz bayraklar agmis, beraberinde

katirciyan tayfasiyla gelir (138b).
SARAP

1. Nidayi: Sarab-1 ndb: kirmizilar giymis bir pehlivan, bir elinde mendil, bir elinde nukl
ve kebap, levendane gelir (25a).

2. Leiden: Sarab: al yanakli, kizil yiizlii, kan benizli, kiz suretli, oglan heyetli, elinde
hanger, belinde kilig, basta sarap, sine yirtik, bastan ayaga giil ve ates renkli elbiseler giymis, bir

elinde ¢eng ve rebab, bir elinde nukl ve kebap, kendini 6verek levendane gelir. *

3. Terciiman 361: Bade-i can-feza: kirmiz1 giyinmis, kizil yiizldi, kiz suretli, oglan heyetli

bir civan, bir elinde ¢eng ve rebab, bir elinde nukl ve kebap, levendane gelir (2b-3a).

4, Sihhati Celebi: Sarab: kizil yiizlii, kan benizli, kiz suretli, oglan heyetli, gozii kanl biri,
giilgiini ve ates renkli elbiselere biirlinmiis, Efrasiyab gibi nara atarak, sinesini doverek, bir elinde

¢eng ve rebab, bir elinde nukl ve kebap gelir.*!

5. Belediye K. 633/6:sarab-1 dil-giisa: i¢inde ¢esitli millet mevcut olan, kirmiz1 elbiseler
giymis, kirmizi bayrakli bir giiruh, iclerinde kizil yiizlii, kan benizli, goézii kanli, heybetli, kirmizi
elbiseler giymis, elinde hanger, belinde kilig, Hamza gibi naralar atarak, gdgiislerini davul gibi

doverek, bir elinde ¢eng ve rebab, bir elinde nukl ve kebap gelir (37b-38a).

6. Esad Efendi 3622: Hamr-1 mergib ale’l-hamir*: Kizil yiizli, kan benizli, kiz suretli,
oglan heybetli biri, kirmiz1 elbiseler giymis, “Hancer elde tigi belde bade serde sine c¢ak / Seh-

levendim tarz-1 hassin ademi eyler helak” beytini okuyarak, Hamza ve Efrasiyab gibi naralar

39 Metin Oztiirk, agt., s. 62, Atatiirk Kitapligi Muallim Cevdet Yazmalart 535, 2b.
40 Hatice Aynur, Jan Schmidt, agm., s. 92.
1 Metin Ortiirk, agt., s. 62-63, Atatiirk Kitapligi Muallim Cevdet Yazmalar 535, 2b.
2 {sim sonradan farkli yazi ve kirmizi miirekkeple eklenmis.
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atarak, Halil’in kosii gibi gogsiinii doverek, bir elde ¢ceng ve rebab, bir elde nukl, kebap ve sarap
levandane gelir (138b-139a).

BAL
1. Niday1: Bal:sar elbiseli, clinbiigii kimsede olmayan, iyi halli, muhtesem bir kisi (25a).

2. Terciiman 361: Bal suyu: sar1 elbiseli, hizmetgiler (hayl i hasem) zlimresiyle gelen

muhtesem bir kisi, clinbiisii kuvvetli, merdane ve rindane (3a).

3. Belediye K. 633/6:Bal suyu ve elma suyu: iki muhtesem kimse, bal renkli elbiseli,

turuncu sancakli, 6nlerinde ve yanlarinda mahbuplarla gelirler (38b).
KAHVE

1. Leiden: Kahve-i can-feza ve ruh-agina: esmer yiizlii, bugday renkli, tevazu sahibi,
sakin, kerem sahibi, muhtesem bir kisi. Adi1 alt1 iklime yayilmis, Yemen iilkesinin sahrasi ve
Eymen vadisinden gelmis, zarif, iyi huylu, Hint ve Arabistan seyyahi, kani sicak, teni latif, sozii

zarif, davramslari diizgiin; bal renkli, mis kokulu, zeytin renkli, piskiillii elbise giymis.*

2. Terciiman 361: kahve-i dil-giisa: esmer yiizli bir Yemenli, Hint ve Arabistan seyyahi,

kani sicak, teni latif, sézii zarif, hogsohbet (3a).

3. Sihhati Celebi: kahve-i can-feza: esmer yiizlii bir Yemenli, Hint ve Arabistan seyyahi,
kani sicak, teni latif, s6zii zarif, hogsohbet, 6niinde ve ardinda duhan denilen bir alay dilber tayfasi,

padisahane gelir.**

4. Belediye K. 633/6:kahve-i can-feza: askeri kendinden once gelenlerden daha cok,
Yemen sahi gibi; ama esmer tenli, muazzez ve miikerrem bir kisi, beraberinde viizera, iimera,
suleha, yetmis iki millet mevcut; sanki Hindistan ve Arabistan seyyahi, ¢ok sicak, teni latif, sozii
zarif, seyrinde halavet var; beraberindekilerin hepsi misk kokulu elbiseler, bal renkli sancaklar,

zeytuni bayraklar ile 6niince kemal sahibi zurefalar, heybetle gelir (39a-b).

5. Esad Efendi 3622: Kahve-i can-feza: zarif, esmer tenli bir Yemenli, Hindistan ve

Arabistan seyyahi, kani sicak, teni latif, s6zii zarif (139a).
ARAK

1. Sihhati Celebi: arak-1 sermsar: sari elbiseler giymis, hizmetciler (hayl i hasem)
ziimresiyle gelen muhtesem bir kisi, ciinbiisii kuvvetli, geng bir dilber gibi giizel yiizlii, biilbiil gibi

tath sozlii, oniinde ussaki, yolda sema edip def gibi sinelerini doverek, ney gibi inleyerek gelirler. *

“ Hatice Aynur, Jan Schmidt, agm., s. 92-93.
# Metin Orztiirk, agt., s. 63, Atatiirk Kitaphig: Muallim Cevdet Yazmalan 535, 3a.
4 Metin Ortiirk, agt., s. 63, Atatiirk Kitapligi Muallim Cevdet Yazmalar1 535, 2b-3a.
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2. Belediye K. 633/6:arak-1 tiz-tab‘: beyaz elbiseler ve beyaz bayraklar ile gayet siiratli
gelen bir giliruhla, beraberinde aga edali kimselerle gelir (39a).

3. Esad Efendi 3622: Arak-1 sermsar: sari elbiseli, yaninda hizmetgileri olan, biilbil gibi
tath dilli, segkin ahlakli, muhtesem bir geng¢ dilber, Oniince ussak yolda sema ederek, def gibi sine

doviip ney gibi inleyerek gelirler (139a).
DUHAN

1. Sihhati Celebi: mavi atlas elbiselere biirlinmiis, {izerlerindeki misk ve anber kokusu

insan1 mest edip dimagna etki eder, insanda can kalmaz, kahve ile gelir.*

2. Belediye K. 633/6:duhan-1 ates-perest: sar1 elbiseler, asumani sancaklar ile gelen bir
gliruh, bunlarin i¢inde biitiin milletler mevcut, hatta zenan tayfasi bagka bir alay olmus, ellerinde
kargi mizraklar, bellerinde sirmali keselerle, pek ¢ok zarif ziirefa ve aliifte kimselerle beraber gelir
(37b).

3. Esad Efendi 3622: Duhan: Padisahane gelen kahvenin oniinde ve ardinda bir esnaf-1
garibe, dilberan tayfasi, mavi atlas elbiselere gark olmus, tizerlerinde misk kokusu insani mest edip
dimagina etki eder, insanda can kalmaz ve o saat ask atesi ile cigerini dograr, ahinin dumanini

gokyiiziine yiikseltir (139a).
...-i MUMESSEK (ilk kelime okunamamgtir)

1. Belediye K. 633/6:kirmiz1 elbiseli, kirmizi sancakli bir giiruh ile gelen, 6niince kemal
sahipleri ve beraberinde misk gibi kokular1 dimagi muattar eyleyen mahbuplar, ama askeri az (38a-
b).

MUSELLES

1. Belediye K. 633/6: Miiselles: kirmizi canfes elbiseli, kirmiz1 nakish sancaklar tagiyan
bir giiruhla, ayrica zarif kisilerle gelir (38b).

MUKIM, MADDETU’L-FERAH

1. Belediye K. 633/6: mukim, maddetii’l-ferah: beraberinde zarif kisilerle gelen, siyah
sancakly, iki zarif kimse (38b-39a).

4 Metin Ortiirk, agt., s. 63, Atatiirk Kitapligi Muallim Cevdet Yazmalari 535, 3a.
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Bu tablo, miikeyyifatin eserlere gére dagilimini gosterir:

Nidayi | Leiden | Terciiman Sthhati Bel. K Esad Ef.
361 CL 633/6 3622

1. Afyon X X X X X X
2. Bers X X X X X X
3. Esrar X X X X X X
4. Boza X X X X X X
5. Sarap X X X X X X
6. Bal/Bal suyu X X X
7. Kahve X X X X X
8. Arak X X X
9. Duhan X X X
10. ... X
Miimessek
11. Miiselles X
12. Mukim X
13.Maddetii’l- X
ferah
14. Elma suyu X

¢. Nidayi’nin Eserinde “Kahve” Neden Yok?

Kahve! Habesistan'da once yiyecek olarak ortaya ¢ikmis, XV. yiizyilin baslarinda
Yemen'de taninarak ylizyilin sonlarindan itibaren icecek olarak yayginlasmis, XVI. yiizyilin
baslarmda once Mekke ve Kahire'ye, yiizyilin ortalarina dogru Istanbul'a ve XVII. yiizyilin or-

talarinda 6nemli Avrupa merkezlerine ulagmistir.

Osmanli topraklarina kahvenin kesin olarak ne zaman girdigi, Istanbul, Anadolu ve

47 Bu konudaki bilgiler suradan aktarilmustir: idris Bostan, “Kahve”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi, C. 24,
Tiirkiye Diyanet Vakfi, Istanbul 2001, s. 202-205.
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Rumeli'de hangi tarihten itibaren kullanilmaya baslandig1 tartigmalidir. Katip Celebi’nin 950/1543
yilinda gemilerle Istanbul'a kahve geldigini, fakat yasaklayici fetvalar sebebiyle tepki gordiigiinii
yazmas1 kahvenin ¢ok daha &nceleri Istanbul'da tiiketilmeye baslandigini gosterir. XVI. yiizyilin ilk
yarisindan itibaren kahvehanelerin kapatilmasina ait hiikiimlere de rastlanir. Gelibolulu Ali
Istanbul'da ilk kahvehanelerin acildig tarihi 960/1553, Pegevili Ibrahim ise 962/1555 olarak verir.
Nidayi’nin miinazarasindaki sahis kadrosu arasinda kahve yoktur. Yukaridaki bilgilere gore kahve,
Nidayi’nin (6. 975/1567°den sonra) yasadigi siralarda Osmanli topraklarma girdigi halde

Nidayi’nin miikeyyifat arasia kahveyi almamasiin sebebi nedir, sorusunu sormak gerekir.

Kahve, ibadet ve zikir igin viicudu zinde tutma 0&zelligi nedeniyle Once tasavvuf
cevrelerinde ragbet gormiis, toplumun gesitli kesimlerinde yayginlik kazanmasi {izerine ulema
arasinda dini agidan tartigmalar baslamis, ¢esitli goriisler ortaya atilmistir. XVI. yiizyilda bu
konuda iki seyhiilislamin, Ebiissutid Efendi ve Bostanzdde Mehmed Efendi’nin fetvalar1 biiyiik
onem tasir. Ebiissuiid Efendi, daha ¢ok kahvehanelerin durumunu dikkate alarak kahve ve
kahvehaneler aleyhine fetva vermis ve "fasiklarin igecegi" oldugu icin kahvenin haram sayildigini
ileri stirmiistiir. Ona gore "ehl-i heva" kahvehanelerde toplanarak tavla ve satrang oynamakta,
sarhogluk veren surup ve ardindan kahve i¢mektedir, namazlarmi da ihmal ettiklerinden boyle
yerlerin kapatilmasi gerekir. Seyhiilislam Bostanzade Mehmed Efendi ise sarhosluk verici bir
madde olmadigi, sagliga faydalar1 olan bir igecek oldugu igin kahvenin lehinde fetva vermistir
(1000/1592). Ulema smifinin da ragbet etmesiyle kahvehaneler ilmi sohbetlerin yapildigi toplanma
yerleri haline geldigi gibi bazan da gesitli isyan hareketlerinde halkin tahrik edildigi yerler olmus-
tur. Bundan dolayr XVII. yiizyll boyunca da zaman zaman bu gibi yerlerin agilmasi

yasaklanmustir.*®

Nidayi’nin eserinde kahveye yer vermemesi, onun daha ziyade Ebiissuud Efendi gibi
kahvenin fasiklarin i¢ecegi oldugunu diisiinmesi nedeniyle olabilir. Merkezden uzakta, Ankara,
Konya’da yasayan Nidayi’nin kahveyle ilgili tartismalardan uzak kalmis olabilecegi olasiligini da

g0z Oniine almak gerekir, diyebiliriz.
d. Benzerlikler, Farkliliklar

Konusunda Anadolu sahasinda ilklerden oldugu diisiiniilen Nidayi’nin eseri ile miinazirin

ikiden fazla oldugu diger bes eser arasinda mekan, sahis kadrosu, iistiin gelen tartigmaci, konu

8 Miikeyyifat hakkinda Hatice Aynur ve Jan Scmidt’in adi gecen makalesinde genis bilgi bulunur. Ayrica kahve ve diger
miikeyyifat hakkinda su tezin kaynakgast oldukca genistir: Metin Oztiirk, agt, s. 76-87. Namk Agikgéz’{in Kahvename:
Klasik Tiirk Edebiyatinda Kahve adli, konuyu etraflica ele alan eserini hatirlamadan gegmemek gerekir: Ak¢ag, Ankara
1999
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baglaminda kullanilan terimler, dil ve tslip 6zellikleri bakimindan su benzerlik ve farkliliklar

bulundugu goriiliir:

1. Nidayi’de mekanm adi “Giilsen-abad”dir, ardindan “Isret bahgesine” gidilir. Terciiman
361°de mekan “Isret-abad” bagi, digerlerinde ise “Tahayyiilat” sancagindaki “Isret-abad”
sahrasidir. Mekén isimleri, eserlerin yazim amacina uygun olarak seg¢ilmistir, sagligi 6n plana

¢ikaran Nidayi’den farkli olarak digerlerinde “keyf’e 6nem verildigi goriiliir.

2. Sahis kadrosu Nidayi ve Leiden’de alti, Terciiman 361°de yedi, Esad Efendi 3622 ve
Sihhati Celebi’de sekiz, Belediye K. 633/6’da on dorttiir. Nidayi disindakilerin hepsinde kahve
bulunur. Telif veya istinsah tarihleri ilerledikge sahis kadrosunun arttigini diisiiniilebilir. Bu da
toplumda kullanilan keyif verici maddelerin zamanla g¢esitlendiginin gostergesi olabilir mi,

sorusunu akla getirir.

3. Miinazarada iistiin gelen, Nidayi’de bal, Leiden’de afyon, bers ve kahve, Tercliiman
361°de kahvedir. Belediye K. 633/6’da kahve ve sarap arasinda belirgin bir iistiinliik saglanmadigi
goriilse de olumlu ifadeler kahve ve yandaslar1 hakkindadir. Sthhati Celebi ve Esad Efendi 3622°de

kahve; afyon, bers ve esrar1 yaninda alikoyarak {stiinliik saglar.

Nidayi’nin amaci hekim kimligine uygun olarak saglikli olan bali {istiin kilmak oldugundan
isret ikinci plana almmustir, miibahasede istiin gelen bal hastaliklar1 giderir, bal icen hekime
muhta¢ olmaz. Digerlerinde ise belki de miielliflerinin i¢inde bulundugu dénemin 6zelligine uygun
sekilde kahve ve/veya kahve ve yandaslarinin Gistiinliigii goriiliir veya hissedilir. Bu da yine Nidayi

disindakilerde “keyf’e verilen 6nemin sonucudur, diyebiliriz.

9% ¢

4. Bu eserlerde iistiinliik tartigmasi i¢in kullanilan “miibahase”, “miicadele” ve Esad Efendi
3622°de gecen “miinakabe” ve ‘“muhaleme” terimleri, terminolojinin ¢esitliligini gostermesi
acisindan 6nemlidir. Miibahase ve miicadele tanimlarim1 hatirlarsak bu terimler, miinazaranin

siddetini de vurgulamak icin ayirt edici birer unsurdur, denebilir.

5. Dil ve iislup ozellikleri agisindan bakildiginda, 16. yiizyila ait olan Nidayi’nin eserinde
dil oldukca sade, tamlamali ifadeler azdir. Miikeyyifatin tanimlar1 sirasinda sarap disinda (sarab-1
nab) digerlerinin sifatlar1 yoktur, tanimlar kisaca verilir. Diger eserlerde ise miikeyyifat cogunlukla
bir sifatla anilir: afyon-1 zii-fiinun, bers-i cihan-niima, esrar-1 sebze-zar, boza-i na-bekar gibi.
Tanimlamalar genellikle uzar, ¢esitlilik kazanir, tamlamalar artar. Bazilarinda manzum kisimlara
da bulunur. Ozellikle 17. yiizy1l veya daha sonrasinda yazildig: diisiiniilen Leiden niishasinda {islup
daha agirdir. Bu da eserlerin dil ve iislubu ile yazim tekniklerinin devrinin diline ve zevkine gore

yenilenme ihtiyaci nedeniyle degistigini gosterir.
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Yeniden Yazim ve Sonug

Miibihasat-1 Miikeyyifdt adl eserinin giris kisminda Nidayi, “bu letdyif-i garrdy1 icat
ettigini” sdyler. “Icat etme” ifadesine dayanarak ve su anki bilgilerimize gére Nidayi’nin eserinin
bu konuda yazilan, miiellifi belli olan ilk eser oldugunu diisiiniirsek diger bes eser, bu eserin
yeniden yazimlari olabilir mi, ya da bu alt1 metin Arapga veya Farscadaki bir kaynak metnin

Tiirkgedeki yeniden yazimlari olarak mi okunmalidir, sorulari akla gelir.

Bu eserlerin hicbirinde kaynak metne ait bir bilgi yoktur, hikdyenin giris, geligme ve sonug
boliimleri benzer tarzda olan bu eserlerin neden yeniden yazildiklari belirsizdir. Yazilis nedenleri
genellikle “gamli goniillere eglence olmak iizere”dir. Bununla beraber eserlerin yeniden yazim
nedeni olarak goriilebilecek kimi ekler vardir: simdilik bu konuda kaynak eser olarak ele aldigimiz
Nidayi’nin eserinde goriilmeyen, donemin etkisi olarak diger metinlere girdigi varsayilabilecek

kahvenin varlig1 ve iistiin gelen miinazirin, ddnemin sosyal yapis1 nedeniyle farklilagmasi gibi.

Belediye K 333/6°da giriste, diger eserlerden farkli olarak, halkin ferahlayrp mutlu olmasi,
devlete ziyan gelmemesi, illerin abad olup Islam askerinin kuvvetlenmesi igin siyasi bazi unsurlarin
gerekliligi sdylenir ve bes sart sayilir. Bunlar sirayla soyledir: Seriatin hiikmii uygulanmali,
padisahlik sikkesi gegerli olmali, zuliim olmamali, riigsvet kalkmali, herkes uygun sekilde
gorevlendirilmeli. Bunlardan padisah, ulema ve vekiller sorumludur (35b-36a). Bu eserde miiellif,

donemin sosyal ve siyasal elestirisi olarak goriilebilecek bir ek yapma ihtiyacin1 duymustur.

Dolayisiyla bu eserlerin bir “yeniden yazim” ve “dili¢i ¢eviri” 6rnegi olusturduklarini

s6ylemek miimkiin miidiir?*

“Benzerlikler ve farkliliklar” kisminda da belirtildigi gibi, donemin sosyal yapisinin ve
zevkinin degismesi sonucu farklilasan bu unsurlarin metinlere yansidigi goriiliir. Bu da eserlerin
yeniden yazimiin bir nedeni olarak one cikar. Su andaki bilgilerimize gore, ikiden fazla
miikeyyifatin miinazarast hakkinda Anadolu sahasinda ilk yazilan eser olan Nidayi'nin Miibdhasat-
1 Miikeyyifdf1 kaynak eser, digerleri ise bu eserin yeniden yazimlar1 olarak karsimizda
durmaktadir. Ahmet Mithat Efendi, Kelile ve Dimne’nin bir ¢esit yeniden yazimi olan Hiildsa-i
Hiimdyunname adli eserini “tecdid ettigini” sOyler. Bu eser hakkinda bir makale yazan Zehra

Toska, “tecdid etme” kavramimin eski edebiyat metinleri i¢in de kullanilabilecegini nerir.”® Ayni

“Yeniden yazim konusunda bkz. Zehra Toska, “Ahmet Mithat Efendi’nin ‘Bir Diger Eseri: Hiildsa-i Hiimayunname”,
Journal of Turkish Studies 31/I[(2007), s. 291-318. Ayrica Arzu Atik, “Bir Hulasa Denemesi: Cevri ve Selimname’si”,
Tirk Dilinin ve Edebiyatinin Bugiinkii Sorunlar1 ve Coziimleri Uluslar Arasi Sempozyumu, 11-13 Kasim 2011,
Yayimlanmanns Bildiri, Y1ldiz Teknik Universitesi, Istanbul.

30 Zehra Toska, agm.,s. 317.
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konuda yazilmigs metinlerde goriilen farkhiliklar ve degisiklikler nedeniyle, miikeyyifatin

miinazarasi konusundaki bu eserler igin de “tecdid edilmistir” demek yanlis olmayacaktir.”'

Makalenin giris kisminda verilen, miibahase ve miinazaramn tanimlarini tekrar hatirlamak
gerekirse; “iddiasini ispat etmek i¢in ¢aba gosteren birine, diger bir kimsenin itiraz, yani hasmane
tarzda mukabele etmesine ‘miibahase’, gercegin ortaya cikarilmasi i¢in yapilan miibahaseye
‘miinazara’ denir. Bu tamimlara gore “miibahase” ve “miinazara” kavramlari anlamca yakin olsalar

da miibahasede su fark goze garpar: “hasmane tarzda mukabele etmek”.

Bu baglamda Nidayi’nin eserini degerlendirirsek afyon, bers, boza ve digerlerinin
tartismalarinda birbirlerine “hasmane tarzda mukabele” ettikleri, yani “miinazara”dan ziyade
“miibahase” ettikleri goriiliir. Sonu¢ olarak Nidayi’nin eserine ad verirken bilingli olarak

Miibdhasdt kelimesini se¢gmesi de gelenekte bu iki kavramin farkli kullanildiginin gostergesidir.
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