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IBN HALDUN’UN SIYASET TEORISI VE SIYASAL SiSTEM
SINIFLANDIRMASI*

Ali CIFTCI
Nihat YILMAZ"*

OZET

Yonetim sekilleri ile ilgili bilimsel calismalarin gecmisi oldukca
eskidir. Siyasal sistemleri karsilastirmali sekilde inceleyerek en iyisini
bulma cabasi sadece gecmisle sinirli kalmamis glintimtize kadar da
devam edegelmistir. En iyi yonetimin nasil olmasi gerektigi Uzerine
Antik Yunan déneminden itibaren Bati’da yapilan bircok calismalarin
yani sira Islam Diinyasinda da bu alanda degerli calismalar yapilmistir.
Islam Diinyasinda siyaset teorisi ve siyasal sistem smiflandirmalar:
lizerine calisma yapan 6énemli diistintirlerden biri de ibn Haldun’dur.
Kendisi siyasal hayatin icinde yer almis birisi olarak deneyim ve
gozlemlerinin 1s18inda dénemi icin ileri sayilabilecek siyasal sistem
incelemelerinde bulunmustur. Bati’nin Ortacaginda dini diistincenin 6n
plana cikmasi ile siyasal sistem siniflandirmalari en aza inerken Islam
Diinyasinda salt dini diistinceye baghh kalmadan ibn Haldun tarafindan
olani inceleyerek yapilan siyasal sistemlerin arastirilmasi makaleyi
o6nemli kilmaktadir. Bu baglamda makalede éncelikle ibn Haldun’un
sosyal bilimler icerisindeki yeri ele alinmaktadir. Daha sonra onun
siyaset teorisi i¢in vazgecilmez olan devlet, asabiyet ve riyaset-mulk gibi
temel kavramlar Uzerinde durulmaktadir. Son olarak da makalenin
temel konusu olan Ibn Haldun’un siyasal sistem smiflandirmasi ana
hatlar1  ile irdelenmektedir. Ibn Haldun siyasal sistemleri
siniflandirirken bunlar1 6ncelikle mtuilke dayali ve dine dayali siyaset
olarak ikiye ayirmaktadir. Miulke dayali siyaseti de kendi icinde tabii
muilk ve siyasi milk seklinde iki baslik altinda incelemektedir. ibn
Haldun'un dine dayali siyaset olarak adlandirdigi ve idealize ettigi
yonetim sekli ise hilafet ya da imamettir.
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POLITICAL THEORY AND POLITIC SYSTEM CLASSIFICATION
OF IBN KHALDUN

ABSTRACT

The past of the scientific works of administration methods is quite
old. The struggle of finding out the best one by examining political
systems comperatively were not only limited with the past. It has been
carried on until today. As well as the works that have been performed in
West since the Ancient Greek Period, The Islamic World have submitted
many precious works in aforementioned topic. One of those who
submitted precious works for political theory and politic system
classification was Ibn Khaldun. He, with the light of his experience and
observations as someone who have taken part in politic life itself, has
examined politic systems that could have been considered as beyond
from his era. While the politic system classification has decreased to
minimum with the theoratic thought came into prominence in the
middle age of the west, In Islamic World, Researching the political
systems which have been submitted by Ibn Khaldun without depending
on the absolute theoratic thoughts keeps this essay valuable. In this
respect, the very place of Ibn Khaldun in social sciences is considered
primarily. Afterward, The concepts of State, Relationship and
Presidency-Estate which are irrevocable for his politic theory are
elaborated. Finally, Politic system classification of Ibn Khaldun, The
basic contect, is studied generaly. Ibn Khaldun bisects them as
theoratic based system and Estate based system whilke secting political
systems. He also generalizes Estate based policy in two main topics as
absolute estate and politic estate. What Ibn Khaldun named and
idealized administration method as a theoratic based policy is
Caliphate or Imamate.

Key Words: Ibn Khaldun, Political Theory, Political Systems, State

1. Giris

Siyasal toplumun olusumundan bu yana insanlarin en ¢ok ugrastigi konulardan biri
toplumun nasil  yonetilecegi  konusudur. YOneten-yOnetilen ayriminin  baslangicina
dayandirilabilecek olan siyasal toplumun olusumundan itibaren yonetim yetkisinin kime ait oldugu
sorunu (toplumun tiimiine, belli kesime ya da tek bir kisiye) siirekli tartigma konusu ola gelmistir.
Siyaset biliminin baglangic1 da esasinda siyasal diizenleri ve yonetim bi¢imlerini siniflandirmakla
olmustur. Siyasal diizenlerin ya da sistemlerin toplumlar agisindan énemi, egemenligin kime ait
oldugundan ve bununla iligkili olarak toplumdaki kaynaklarin dagiliminda 6nemli kararlarin kimler
tarafindan verildiginden kaynaklanmaktadir.

Siyasal iktidarin yapis1 ve kullanilis bicimiyle ilgili bir kavram olan siyasal sistem, otorite
ya da iktidar i¢eren yerlesik ve belli insan iligkileri kalibidir. Burada kurumsallagsmis insan iligkileri
bicimi s6z konusudur (Saylan, 1981: 5). Siyasal sistemlerle ilgili ilk siniflandirma ¢abalar1 bundan
2500 y1l 6nce Antik Yunanh tarih¢i Herodotos ile baslamis, Aristo ile devam etmistir. Aristo,
yonetenlerin sayisal durumuna gore tek kisi yonetimi(monarsi), azinlik yonetimi (aristokrasi) ve
tim halkin yonetimi (cumhuriyet-politeia) seklindeki {inlii siiflandirmasini siyaset bilimine
armagan etmistir. Aristo, saydig1 bu yonetim bigimlerinin bozularak iktidar sahiplerinin ¢ikarlarina
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hizmet eder duruma gelmesiyle sirasiyla tiranlik, oligarsi ve demokrasi adlarini alacagini
belirtmistir (Erogul, 1981: 83). Antik Yunan doneminde yapilan bu siyasal sistem
stmiflandirmalarmin Islam diinyasinda ne o6lgiide incelendiginin arastirilmasi makalenin temel
amacini olusturmaktadir.

Islam toplumunda, siyaset diisiiniirleri arasinda siyasal sistem tartismalarinin baslamast,
uygulamayr bir hayli geriden izlemistir. Siyaset biliminin ilgi alanina girecek sekilde siyasal
sistemlerle ilgili ilk simiflandirma ¢aligmalar1 Farabi, Maverdi, ibn Teymiyye, ibn Haldun gibi
diisiiniirler tarafindan yapilmustir. Siiphesiz bu calismalar Islam toplumundaki siyasal
gelismelerden kopuk degildir. Islam diisiiniirleri arasinda konu hilafet (imamet), saltanat, secim,
veraset, sura, adalet, istisare, biat, istibdat, zuliim ve benzeri kavramlar etrafinda geligmistir
(Islamic Philosophy Online, 1998).

Islam diinyasinin siyaset diisiiniirleri arasinda 6nemli bir yere sahip olan ibn Haldun’un
siyaset teorisi ve siyasal sistem siniflandirmas1 makalenin inceledigi temel konudur. Bu baglamda
makalenin ilk béliimiinde ibn Haldun’un sosyal bilimlere sagladigi katkilar ele alinmaktadir. Daha
sonra onun siyaset teorisinde kullandigi ii¢ temel kavram (Devlet, Asabiyet, Riyaset-Miilk)
iizerinde durulmaktadir. Son béliimde ise makalenin temel arastirma konularindan biri olan ibn
Haldun’un siyasal sistem siniflandirmalarina iligkin bilgilere yer verilmektedir.

2. Ibn Haldun ve Sosyal Bilimler

Sosyoloji ilminin temellerinin atilmasindaki katkis1 yadsinamaz olan 14. yiizyil diistiniirii
Ibn Haldun’un {imran ilminin kurucusu ve gelistiricisi oldugu yaygin olarak kabul edilmektedir
(Bayrakdar, 2012: 103; Korkut, 2008: 548). Kendisi de ‘‘Mukaddime’’ adli eserinde, Onceki
diisiiniirlerle karsilastirmalar yaparak bu ilmin kurucusu oldugunu ifade etmektedir. Umran, tam
olarak medeniyet ya da kiiltiir kavramlari ile karsilanamayan bir anlama sahiptir. Ibn Haldun’a gore
(2009: 204-209) “tmran”, ‘‘toplumla kaynasmak ve ihtiyag¢lar1 gidermek maksadiyla sehire veya
bir konaklama yerine inmek ve orada birlikte ikamet etmek olarak tanimladiktan sonra birlikte
yasamanin sebebi olarak da maigset temininde yardimlasmayi’’ gdstermektedir. Cemil Merig¢’e
(1998: 86) gore ise en genis anlamda “igtimai hayat” olarak anlagilabilecek olan {imran, ‘‘bir
kavmin yaptiklarinin ve yarattiklarinm biitiinii, ictimai ve dini diizen, adetler ve inanglar’’dir. ibn
Haldun’un diisiince sisteminde kiiltiir ve medeniyet kavramlarinin her ikisini de kapsayan genis bir
anlamda kullanilan “‘timran’’ hem bedeviligi, hem hadariligi kapsamaktadir. Bunun yaninda timran
ilmi, insanligin gelisimini konu edinerek bu siiregteki gelismeleri, organizasyonlari, orgiitlenme
bicimlerini, iktidar sekillerini de incelemektedir (Dursun, 2012: 61). Bu baglamda iimran ilmi
(ilmu’l Umran) insanhigin askeri, siyasi, idari, ekonomik alanlarda yaptigi gelisme, ilerleme ve
degismelerin nedensellik iligkisi i¢inde incelenmesi olarak anlasilabilir (Hassan, 1982: 300).
Kisacast Ibn Haldun {imran ilmi ile o dénemin cografyasindaki farkli alanlar (sosyal, siyasal,
ekonomik) ile ilgili bilgileri bir bilim adi altinda veriyor olmasi onu Ozgilinlestiren Onemli
sebeplerden biridir.

Ibn Haldun, daha énce Antik Yunanli ve Miisliiman bilim adamlarinin yapmadigi seyi
iimran ilmi adi altinda yapmis ve tarih felsefesi, sosyoloji ve ekonomi gibi insana iliskin alanlar
ilmi olarak ele alma basaris1 gostermistir (Hassan, 1982: 300). Sosyal bilimlere sagladigi en énemli
katki ise siiphesiz tarih felsefesi alaninda olmustur. Oyle ki kendisi tarihin felsefesini yapan kisi
olarak tanimlanmustir (G6ze, 2009: 106). Tarihin de tabiat bilimleri gibi ilkeleri ve yontemleri olan
bir ilim oldugunu cok erken bir tarihte ortaya koymasi, fizik ve metafizikte oldugu gibi tarihte de
nedensellik ilkesi bulundugunu belirtmesi, her tarihi ve sosyal olaymn tek bagina bir varligr ve
anlami bulunsa da ayni zamanda nedenleri ve sonuglartyla onceki ve sonraki olaylarla iligkili
oldugunu vurgulamaktadir (Bayrakdar, 2012: 104). Bu baglamda ibn Haldun temel yaklasimini
tarihten alan ancak o donemin mevcut tarih anlayisina ciddi elestiriler getiren bir filozoftur.
Sultanlarin tahta ¢ikislari, savaslar1 ve 6liimleri ile sinirh tarih anlayisinin 6tesinde donemin sosyal,

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 8/7 Summer 2013

bros¥Y

<enabled>

d

checclzég



86 Ali CIFTCI- Nihat YILMAZ

siyasal ve ekonomik sartlar1 hakkinda bilgilerin de verildigi bir tarih anlayisini gerekli gérmiistir.
Dolayisiyla bu anlayisla Ibn Haldun tarih ilminin konusunu genisleterek yeni bir ilim meydana
getirmis ve buna da Umran ilmi adin1 vermistir (Bilgin, 2010: 36). Umran ilmi icerisinde ibn
Haldun’un siyaset teorisi incelenirken devlet, asabiyet ve miilk kavramlar1 6n plana ¢ikan baslica
kavramlardir.

3. Temel Kavramlar: Devlet, Asabiyet, Riyaset-Miilk

Ibn Haldun insan tiirii igin toplumsal hayati zorunluluk olarak gériirken (2009: 213) ayn1
zamanda beseri {imranin tanziminde de siyaseti mecburi bir kurum olarak gérmektedir (Ibn Haldun,
2009: 571). Ancak Ibn Haldun’un siyasi olguyu incelemesi, sosyal olguyu incelemesinin tabii bir
sonucu olarak ortaya ¢cikmustir. Yani sosyal olguyla ilgilenmek suretiyle siyasi diisiinceye katkida
bulunmustur (Miicahid, 1995: 192-219). Ona gore ser’i hiikiimlere tabi olan ilk Miisliimanlarda
metanet bozulmamistir. Bu ser’i hilkiimlere goniilden itaat vardir. Oysa dini duygularin
zayiflamasiyla toplumsal diizeni saglamak i¢in bagvurulan kanuni miieyyidelerde boyle bir durum
s0z konusu degildir. Hadari (sehirlesmis, kentli) toplumlarda insanlara uygulanan kanuni hiikiimler
insanlarin metanetini bozar. Clinkii bunlar, dini kural ve kabullerden farkli olarak digsal bir
kaynaktan gelmektedir ve insan tabiatina yabancidir (Ibn Haldun, 2009: 332). Bu nedenle insan
tabiat1 tarafinda digsal olarak algilanan kanuni hiikiimlerde ser’i hiikiimlerde var olan goéniilden
itaat durumu séz konusu degildir. Dolayisiyla Ibn Haldun basarili bir devletin ser’i hiikiimlere
dayal1 bir devlet olmasi gerektigini vurgulamaktadir.

Ibn Haldun, siyaset biliminin temel inceleme konularindan olan “devlet”i canli bir varlik
gibi kabul etmektedir. Ona gore devlet de insan gibi dogar, biiyiir, gelisir ve gerekli onlemler
alimmazsa yikilir ve yerine yeni bir devlet kurulur. Devletlerin ge¢irdigi bes asama bulunmakta ve
bunlar sirasiyla zafer, istibdat, ferag, miisalemet ve israf olarak adlandirilmaktadir. Devletlerin
gecirdigi bu bes asama batinin dogrusal tarih anlayisinin aksine dongiisel olarak devam etmektedir.
Yani “‘tarih tekerriirden ibarettir’> anlayist Ibn Haldun’un devletlerin evrimini incelerken temel
aldig1 6nemli bir sdylevdir (Sekil 1) (Bilgin, 2010: 38; Hassan, 1982: 279).

Sekil 1: ibn Haldun’un Toplum Tipolojisi ve Dongiisel Tarih Anlayisi

Hadari Toplum

Hadarilere Gallbly(;' \
A Zafer Donemi
l
Bedevi Toplum \
istibdat Dénemi

K l

X Ferag Donemi

Bedevileﬁey\ l

Maglubiyet Israf Donemi [ [ Miisalemet Donemi
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Kaynak: (Bilgin, 2010: 38).

‘“Zafer’” asamasi, rakiplerin yenilerek hakimiyetin ele gecirildigi fakat devlet
teskilatlanmasinin heniiz tamamlanmadig: devredir. ‘“Istibdat’’ dénemi, hiikiimdarin ydnetimde
dizginleri tamamen kendi eline aldigi, iktidar1 kimseyle paylagsmadigi donemdir. Burada artik
kurum ve kurallariyla bir devlet vardir. iktidarin iyice pekismis oldugu ve ‘‘ferag’’ adi verilen
iiclincli devrede ise artik iktidarin nimetlerinden yararlanilmaya baslanilmaktadir. Bu dénem,
rahatlik ve siikunet cagidir. Bir yandan da gosterisin, satafatin arttigi, ilimlerin, sanatlarin gelistigi
donemdir. Kisacas1 bu donem dinlenme ve rahatlik donemidir. Dordiincti dénem *‘miisalemet’
(huzur, barig) devresidir. Bu donemde kanaat ve baris hakim olup 6nceki hiikiimdarlarin 6rnek
alimmasiyla iktidarin siirdiiriilmesi ve devletin yasatilmaya g¢aligilmasinin giivenli bir yol olduguna
inamlir. Oncekilerin kurdugu diizene de kanaat edilir. Besinci donem ise ‘‘israf”> cagidir. Devlet
yavas ya da birden gelen bir sona dogru ilerlemeye baslar. Hiikiimdar ve cevresi, Oncekilerin
biriktirdigi serveti telef ederler. Gorevler, ehil olmayanlara dagitilir. Ordu bozulur. Secaat ve
atilganlik kaybolur. Zevk diiskiinliigii arttig1 i¢in gelirler giderleri karsilayamaz. Diisman devletler
cesaretlenmeye baslar (Ibn Haldun, 2009: 399-401). Zevk diiskiinliigiiniin arttig1 israf donemi
sonrast bedevi toplumun hadari toplumu savagla maglup ederek onun yerini almasi s6z konusudur.
Bu durum dongiisel olarak siirekli bu sekilde devam etmektedir.

Ibn Haldun’un siyaset felsefesinde devlet kavramindan sonra &nemli ikinci kavram yine
devletle ilgili agiklamalarinda kullandigi ‘‘asabiyet’” kavramuidir. O, asabiyeti devlet ve kurulus
teorisini agiklamada yeni bir teori olarak ortaya atmistir (Miicahid, 1995: 199). Fakat onun temel
eseri olan Mukaddime ile asabiyet kavramm arasindaki yiiksek ortiismeden (Oztiirk, 2008: 187)
dolay1 eseri anlamaya c¢alisirken bagta asabiyet kavramini dogru anlamak gerekmektedir. Cahiliye
donemi Arap toplumunda, aralarinda baba tarafindan kan bagi bulunan akrabalarin olusturdugu
topluluga asabe; bu toplulugun biitiin fertlerini birbirine baglayan ve herhangi bir tehlikeye karsi
savunma refleksini harekete gecgiren birlik ve dayanisma ruhuna da ‘“asabiyet” denilmekteydi
(Cagrict, 1991: 453). Tirkgedeki tutkunluk ya da dayanigsma kavramina ¢ok yakin bir anlama
sahiptir.

Ibn Haldun, “asabiyet”e agiklama getirirken onu, akrabalik iliskileri ve soy bagi ile ele
almakta, insanlarin kendi nesebinden olanlarin imdadina kosmaya, onlara karst dogal olarak
besledigi sefkatten dolay1r daha ¢ok 6nem verdigini, bu duygunun yardimlagsmaya ve dayanismaya
vesile oldugunu, diismanlarina korku salanin da bu oldugunu ifade etmektedir (Ibn Haldun, 2009:
334-335). Ancak Ibn Haldun’da asabiyet kavrammin kandas topluluklardaki birlik duygusundan
daha genis bir anlama sahip oldugunu bilmek gerekir. Asabiyet, birlik duygusunun yani1 sira ayni
zamanda ortaklasa yasayis ve orgiitlenmenin dogurdugu bir davrams bicimidir. ibn Haldun’un
diisiince sistemine gore asabiyette duygu birliginden baska bu duyguyu harekete gegiren kollektif
bir eylemliligi de ifade etmektedir. Asabiyetle amacglanan, o toplulugun biraraya gelerek kendini
korumasi, diigmana karsi koymasi, tilkesini genisletme arzusu duymasi, diismani kuvvet ve siddetle
yenme istegidir. Dolayisiyla asabiyete kollektif bir aksiyon anlami da yiiklenebilir (Hassan, 1982:
197). Umit Hassan’in (1982: 210) yorumuyla, esasinda sosyal olaylar zincirini olusturmada
yardimer olan bu kolektif aksiyon ile iktidar arasinda yakin bir iliski vardir. Ister kiiciik bir
toplulukta isterse toplumun biitiiniinde olsun siyasal iktidar1 ele gegirmek ve siirdiirebilmek igin
asabiyete ihtiya¢ vardir. Bir toplum iizerinde istiinliik ve egemenlik kurabilmek Haldun’a gore
sonugta bir giice dayanmaktadir ve asabiyetin varlig1 ve kuvvetinin orani bu giicii belirleyen temel
etkenlerdendir. Bu nedenle Ibn Haldfin, asabiyeti, “devlet”in kurulmasinda birincil ehemmiyeti
haiz bir faktdr olarak gordiigii sdylenebilir (Hocaoglu, 2007: 44-48). Bunun yaninda Kislali’ya gore
(1987: 41), ibn Haldun’un asabiyeti, gdocebe toplumlarda (bedeviler) daha giicliiydii ve bu
toplumlari yerlesik toplumlara (hadari) goére iistiin kilan temel nedenlerden biri de buydu. Kisacasi,
devleti giiclii kilan, maddi olanaklar zemininde asabiyeci dayanigsma olduguna gore devletin ¢okiisii
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de ancak asabiyenin ¢oziilmesi ya da daha gii¢lii bir asabiyenin ortaya ¢ikisi ile miimkiin olabilir
(Oztiirk, 2008: 189-190). Oyleyse devletlerin asabiyeleri ne kadar giiclii ise uzun omiirlii olma
ihtimalleri de o derece fazladir.

Ibn Haldun’un siyaset teorisinin anlasilmasinda onemli iigiincii kavram onun siyasal
orgiitlenmeyi agiklamada kullandigi “‘riyaset’ (baskanlik) ve ‘“‘miilk’’ (hiikiimdarlik) kavram
ciftidir. Riyaset-Miilk kavramlastirmasinin 6ziinii, yonetme tarzi olusturmaktadir. Daha acik bir
ifadeyle, Ibn Haldun, bedevi-barbar toplumlardaki yonetimin demokratik, esitlik¢i, adaletci olusu
ile hadari toplumlarda kurulan hiikiimdarligin baskici ve miistebit olusunu anlatmak igin bu
kavramlagtirmaya basvurmustur. Hayatlarini siirdiirmek igin gerekli olan temel ihtiyaglar
karsilamay1 esas alan bir {iretim tarzina ve sosyal yapiya sahip olan bedevi-barbar toplumlari, ayni
sekilde buna paralel olarak kendine uygun basit bir siyasal orgiitlenme icinde olacaktir. Bu
orgiitlenme kisaca riyaset (baskanlik) seklindedir. Riyaset, genis bir siyasi ve biirokratik yapiya
sahip olmayan, daha agik¢asi devlet teskilati bulunmayan bir yonetimdir. Riyaset, kuvvetli bir
asabiyete sahip olan bir siilaleden olur ki ancak digerlerine iistiin ve galip gelip onlar1 yonetebilsin.
Zayif asabiyetli siilalelere gecen baskanlik arizidir, gegicidir. Bagkan olan otorite sahibidir, onun
emir ve yasaklarina goniillii itaat asildir. Baba gibi goriilen Baskan seref ve asalet sahibi olup
iktidari1 bu soy asaletinin getirdigi gorev ve ylikiimliilik olarak siirdiiriir. Reisin siyasal ve
hukuksal kurumlar1 ve giicii olmadigindan, reis kararlar1 toplumun ikna ve istisaresi ile alir.
Bagkan, esitler arasinda birinci konumdadir. Haldun’da bagkanlik yatay otoriteyi; hiikiimdarlik
(miilk) seklindeki devlet yonetimleri ise dikey otoriteyi temsil etmektedir (Kozak, 2012: 167).

Yatay otoritenin hiikiim siirdiigii ve yapis1 ve sartlari itibariyle demokratik olan toplumlar
bedevi-barbar toplumlardir. Fakat bu toplumlar demokratik olmalarina ragmen yine de diizenleyici,
yasaklayici bir otoriteye ihtiya¢ duyarlar. Ciinkii insanlarin birbirlerine yonelttikleri tecaviizleri
engelleyen bir hakim(hiikiimdar) olmadan kargasa icinde bekalar1 ve yasamalari imkansizdir.
Bundan dolay1 insanlar i¢in bir miieyyide gereklidir ve bu da baglarindaki hiikiimdar ile
saglanabilir. Ibn Haldun’un paternalist devlet (ya da paternalist liderlik) anlayisini yansitan
baskanlik modelinde lider, asabiyeti gii¢li birisidir ve bu kisi 6ne cikarak topluma rehberlik
etmektedir. Boyle toplumlarda zuliim yoktur ve gelenek-gorenekler esitsizligi giderici yonde olup
adalet esastir. Bu toplumun insanlart yigit, cesur, diiriist, dayanismact ve esitlik¢idir. Topluluk
icindeki cekisme ve uyusmazliklar biiyliklerin miidahalesiyle giderilir. Toplumda dayanisma,
yardimlasma, birbirini goriip gézetme vardir (ibn Haldun, 2009: 417). Ibn Haldun’un siyasal sistem
siniflandirmasinda daha detayli olarak deginilecek olan hilafet, Hassan’in (1982: 269) da ifadesiyle
baskanlig1 andiran bir siyaset tarzidir.

Ekonomik alanda iiretim tarzinin degiserek ticaretin yerlestigi, iiretimin sanayiye yoneldigi,
israfin bas gosterdigi hadari-uygar toplumlarda ise bedevi-barbar toplumun siyasal 6zellikleri
ortadan kalkmis ve miilk-devlet diizeninin kurulmasiyla iktidar araci olarak zor kullanma ve baski
giindeme gelmistir (Hassan, 1982: 215). Burada artik hiikimdarlik, miilk-devlet ve dikey otorite
gibi kavramlar 6n plana ¢ikmaktadir. Yonetimin bir devleti, bir teskilati vardir. Haldun, miilk
kavramint Mukaddime’de hiikiimdarlik, devlet, egemen siyasal Orgiitlenme anlamlarinda
kullanmaktadir (ibn Haldun, 2009: 373;417). Miilk-devlet 6rgiitlenmesine dayali hadari-uygar
toplumlarda bolluk ve rahatlik arttikca asabiyet zayiflar, toplumun menfaatlerinin yerini ziimre
menfaatleri alir. Yonetim tekelci bir siirece girer, devletin baskici niteliginin gelismesi de otokratik
bir yapinin dogmasina yol agar.

3. Siyasal Sistem Siniflandirmasi

Siyasal sistemler simiflandirmasi yaparken ibn Haldun’un, toplum igin énemli kararlari
alanlarin sayisal durumuna goére yapilan (tek kisi yonetimi, azinlik bir grubun yonetimi ve tiim
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halkin yonetimi gibi klasiklesmis) Aristo’nun ayrinuni kullanmadigi goriilmektedir. Ibn Haldun,
yonetimleri siniflandirirken su dlgiitleri kullannugtir (Ibn Haldun, 2009):

1.Yo6netim dini-ger’i kurallara m1 pratik gereklere mi (akla) dayanmaktadir?
2.Y6netim halkin uhrevi menfaatlerini mi, diinyevi menfaatlerini mi esas almaktadir?
3.Yo6netim halkin maslahatlarini mi1 sultanin maslahatlarint m1 gézetmektedir?

4.Yonetim adalete-esitlige-kurallara dayali bir yonetim midir yoksa keyfilige-istibdata
dayal1 bir yonetim midir?

Ibn Haldun’un, Mukaddime’de sdzii edilen bu 6lgiitleri kullanarak iki ayr1 yerde yaptig1 ve
biraz karmasik gibi gdriinen siyasal sistem siniflandirmasi sadelestirildiginde siyasal sistemleri iki
gruba ayirmak miimkiindiir;

3.1. Miilke Dayah Siyasetler (AKkli Siyasetler):

Siyasetin miilke dayali olusu onun hilafet dis1 ve giice dayali olusunu; akli olusu da dini-
ser’i kaynakli olmayip pragmatik olusunu ifade etmektedir. Miilke dayanan biitiin siyasetler aslinda
halka kars1 baski, kahr ve zorbalik igerir. Bu nedenle ibn Haldun’a gére bunlar temelde dini
siyasetten ayrilmalidirlar. Miilk olarak nitelendirilen bu siyaset ya da siyasal sistem sonradan kabul
edilen siyasal kurallar uyarinca olusur ve yonetilir (Hassan, 1982: 267). Baz1 yorumcular bu
nedenle dinden-geriatten kaynaklanmayan akli siyasetin laik nitelige sahip oldugu ve dolayisiyla
Ibn Haldun’un laik bir siyaset ve devlet teorisi ongérdiigii yorumunu yapnuslardir (Goze, 2009:
106). Ancak giiniimiize ait bir kavram olan laikligi, ibn Haldun’u incelerken ihtiyatla kullanmak
gerekir. Ciinkii ibn Haldun, her ne kadar hilafet yonetimini ve laik bir siyaset olarak “miilkii kendi
siyasal boyutlar1 icerisinde ayr1 ayri incelemis olsa da miilke dayali akli siyasetle ydneten
hiikiimdarlardan Miisliiman olanlarin yine de ydnetimini giicleri yettigi nisbette Islam seriatiin
icaplarina gore tatbik etmekte olduklarini ifade etmektedir (Hassan, 1982: 272-273; ibn Haldun,
2009: 572). Bazi yorumcular tarafindan Ibn Haldun’un ortodoks islam siyasi felsefe akimma bagl
kaldig1 kabul edilir (Stowasser, 1984: 181). ibn Haldun’un “gii¢ devleti teorisi”(miilk) ortaya
attigini ifade eden Dursun’a (2012: 62) gore ise o, seriata dayanan hilafetin glice dayanan (miilk)
devlete olan iistiinliigiinii savunmustur.

Ibn Haldun’a (2009: 421) gére miilke dayanan siyasetlerin uygulanma bigimi degisebilir.
Uygulanma bi¢imine gére miilk siyasetleri ikiye ayrilmaktadir:

1. Tabii Miilk: Yoneticinin tiim halki garaz ve sehvetin (yani belli bir maksadin ve
arzunun) icabina gore sevk ve idare etmesidir. Burada kullanilan “tabii” ifadesi ilkel, dogal, vahsi,
hayvani olan1 ifade etmektedir. Iste tabii miilkiin var oldugu durum bu yoniiyle vahsi, hayvani, ilkel
bir duruma benzetilmektedir. Bu, iktidarin tekellestigi, otokrat bir hiikiimdarin isbasinda oldugu bir
orgiitlenmedir. Kuvvete dayanan hiikiimdar, yonetimi altindaki halktan yiiz ¢evirmekte ve onu
mahvetmektedir. Buradan kargasa, fitne, dldiirligme ve ¢ekisme ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii ortada
bir hukuk ve kanun egemenligi yok, tersine keyfilik vardir. Hiikiimdarin kisisel ya da ailevi
¢ikarlari her seyin iistiinde tutuldugu i¢in herkes igin gecerli kurallar s6z konusu degildir. Kahrin,
tagalliibiin, kendi merasinda basibos birakilan asabiyet kuvvetinin icabi olan miilk tiiriinii haksizlik
ve diigmanlik olarak niteleyen Ibn Haldun bunun Sari nazarinda da kotii bir sey oldugunu ifade
etmektedir (Ibn Haldun, 2009: 421). Bu tarz yonetim aslinda kisa zamanda kendi sonunu da
hazirlamaktadir. Ibn Tevmiye (1989: 135) Islam siyasi diisiincesinde yer alan bu durumu su sozle
ozetlemektedir: ‘“Allah, kafir de olsa adil devleti yasatir, ama Miisliman da olsa zalim devleti
yasatmaz’’.

Ziyauddin Rayyis (1995: 118-119), ‘“‘dogal krallik yonetimi’’ diye niteledigi tabii miilkte
insan dogasinda mevcut olan Ustlinliikk kurma, egemen olma, bencillik gibi tutumlarm etkisiyle
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halkin ydnetilmesinin sz konusu oldugunu ve Ibn Haldun’un bu tiir bir ydnetimi tamamen kotii
olarak gordiiglinii ifade etmektedir. Rayyis, buradaki yonetimin giiniimiizdeki adlandirilisiyla
anayasal olmayan otokratik yonetime benzetilebilecegini ifade etmektedir.

Hiikiimdarin yonetimde gozettigi maslahatlar acgisindan konuya bakilacak olursa tabii
miilkte sultanin miilkiiniin saglamligini temin etme agisindan onun maslahat ve menfaati 6nde
tutulur ve umumun menfaati buna tabi kilmir. ibn Haldun bu noktada, sik sik yaptigi gibi bir
gbzlemde bulunmakta ve hem Miisliiman hem de kéafir biitiin hiikiimdarlarin cemiyet fertlerini sevk
ve idarede esas aldiklar1 siyaset tarzinin bu (tabii miilk) oldugunu, ancak Miisliiman hiikiimdarlarin
giicleri yettigince bu siyaseti Islam seriatinin gereklerine gore tatbik ettiklerini kaydetmektedir (Ibn
Haldun, 2009: 571-572).

2. Siyasi Miilk: Ibn Haldun’un siyasal sistemler sematiginde asama olarak tabii miilkten
sonra gegilen agsama siyasi miilk agamasidir. Siyasi miilk, diinyevi maslahatlarin celbi ve zararlarin
defi hususunda akli diisiincenin geregine gore tim halki sevk ve idare etmektir. Burada hakim
(hiikiimdar) yonettikleri ile ilgili olarak onlarin maslahatina olan seyleri bildigi kanaatindedir. Bu
tip siyasetin faydasi sadece diinyada hasil olur. Bu asamaya nasil gelinmistir? Yasanan bazi tecriibe
ve gereklilikler akli siyasetin uygulandigi bu asamayi glindeme getirmistir. Tabii miilkte
hiikimdarin hayvaniyet, gazap, kahr, zorbalik i¢inde yiiriittiigii yonetime tepkiler olusur. Ciinkii o,
yonetme tarziyla haktan ayrilmis, yonettigi halki kendi kisisel maksat ve arzular istikametinde ve
giicleri yetmeyecek yiikiimliiliikler altina sokarak onlara zulmetmistir. Bunun sonucunda
hiikiimdara itaatin giiclestigi, kargasa ve idamlarla yasanan bir itaatsizlik durumunun olustugu
goriiliir (Ibn Haldun, 2009: 571). Sonug olarak artik herkes igin gecerli ve herkesin kabul ettigi,
uyulmas1 gereken kurallara bagvurmak zorunlu olarak giindeme gelmistir. Siyasi miilk denen bu
asamada artik uyulmasi zorunlu kanunlar vardir (Miicahid, 1995: 207). Siyasi miilkte, kanunlar
akill kisiler, devlet biiyiikleri ve devlet islerinde basiret sahibi kisiler tarafindan diizenlenerek
tebaaya uygulanir. Tabii miilkteki keyfilik ve zorbaligin yerini akli siyasete gore yapilan kanun ve
kurallar almaktadir. Bundan dolay1 Rayyis, yerinde bir benzetme yaparak ‘‘siyasal krallik
yonetimi’’> diye adlandirdig1 ibn Haldun’un siyasi miilkiiniin giiniimiizdeki anayasal yapiya sahip
toplumlarin 6zdesi oldugunu, buralarda belli bir adalet ve esitligi saglamaya calisan yonetimlerin
bulundugunu kaydetmektedir (Rayyis, 1995: 119). Bunda da tabii miilkte oldugu gibi hiikiimdarin
menfaatleri etrafinda devlet oOrgiitlenmesi s6z konusudur ama hiikiimdar hem kendi
hiikimranliginin siirmesi hem de devletin ayakta kalmasi i¢in belli bir diizeyde adaletin ve
hukukun gereklerini yerine getirmeye calismaktadir. Ama yine de ibn Haldun (2009: 421), siyasi
miilkii de ideal yonetim olarak gdrmez, kotii olarak niteler ve elestirir. Elestirisinin sebebi, bu
yonetimde Allah’in nurundan baska olan bir seyle idare isine bakilmig olmasidir.

Ibn Haldun’un akli siyaseti incelerken tabii miilk ve siyasi miilk ayriminda kullandig1
umumun maslahatlar ile sultanin hususi maslahatlar1 kriterleri biraz daha detaylandirildiginda
siyasi miilkte umumun (yani halkin ve cemiyetin) maslahatlar1 Oncelikle gozetilirken bunun
yaninda hiikiimdarin saltanatinin saglam ve istikamet {izere olmasi i¢in de onun hususi
maslahatlarina énem verilir. Ibn Haldun, bu gesit siyasetin (islam 6ncesi) Iran’da takip edilmis
oldugunu, Islam’da ve halifeler déneminde Miisliimanlarin bu tarz siyasetten miistagni (uzak)
tutuldugunu ifade etmektedir (ibn Haldun, 2009: 571). Mukaddime’nin genel yaklagimina
bakildiginda burada islam derken Islam dininin ana kaynaklar1; halifeler derken de Muaviye dncesi
Ragit Halifeler donemi kastedilmis olabilir

Sultanin ve toplumun maslahatlariin akli ve felsefi sekilde dikkate alarak bir dengenin
kurulmasindan neden miistagni kalindigim agiklarken de Ibn Haldun, ser’1 hiikiimlerin buna ihtiyac
birakmadigini belirtmektedir. Ona gore ser’i hiikiimler, hem umumi hem de hususi maslahatlar
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icermekte olup miilk (devlet) ile ilgili hiikiimler de ser’i hiikiimlere dercolunmustur (Ibn Haldun,
2009: 571).

3.2. Dine Dayal Siyaset (Hilafet):

Dini siyaset, uhrevi (ahirete iliskin) maslahatlar ile bunlara bagli olan diinyevi maslahatlar
hususunda, nazar-1 ser’inin (ser’i ilkelerin) geregine gore tiim insanlar1 sevk ve idare etmektir. Her
ne kadar siyasi miilkte bir hukuktan, belli bir diizenden s6z edilebilse de bu ydnetim anlayist
yalnizca diinya islerinde diizelmeyi amacladigi i¢in dini davraniglardan ve yararlardan uzak olan bir
siyasal sistemdir. Bdyle bir siyasal sistemdeki ydnetim anlayisinda yonetilenlerin ahiret isleri
diisiiniilmez. Bu noktada Ibn Haldun yonetilenlerin her iki diinyadaki iyilikleri icin baska bir
yonetim bi¢iminin gerekli oldugu sonucuna ulagmaktadir ki bu da ‘‘ser’i yonetim’’i uygulayan
“‘hilafet’” ya da ‘‘imamet’’tir. Hilafet, halkin ahiret islerinde ve ahirete uzantili diinyaya iliskin
cikarlarinda dogrudan seriata gore yonetilmesidir. ibn Haldun’un ifadesiyle hilafet, dinin
korunmasi ve diinyanin dini siyasetle idare edilmesi i¢in seriat sahibine (Hz. Muhammed) niyabet
ve vekalettir. Halifeye halife denilmesi, immeti iginde Hz. Peygamber’in (s.a.v) halefi oldugu
icindir. Halifeye imam denilmesi de, kendisine uyulmasi bakimindan halifenin namaz kildiran
imama benzetilmesindendir ki bunun igin hilafete ‘‘imamet-i Kiibra’’ denilmistir. Yine Ibn
Haldun’a gore imam (halife) segme igini “‘ehl-i akd ve hall’’ yapar. Se¢im ehli olan bu kisiler ileri
gelen muteber ve elit Kisilerdir. Onlar i¢in imam se¢mek farz-1 ayn iken halka diisen gorev secilen
imama itaat etmektir (Ibn Haldun, 2009: 421-426).

Ulkenin siyaseti, kanunlar1 Allah(c.c.) tarafindan tanzim edilmis olup Sari (Hz. Peygamber)
vasitasiyla da uygulanmigsa bu, diinya ve ahiret hayatindaki faydayi gézeten dini bir siyaset olur.
Ziyauddin Rayyis’in “hilafet ve imamet” adimi verdigi (Rayyis, 1995: 119) bu yonetim seklinde
halk seriat dogrultusunda yonetilir. Haldun’a (2009: 420) gore dini siyaset halkin sadece diinyevi
hayatin1 gbzetmez, ahiretteki ¢ikarlarim da gozetir. Clinkli sonu 6liim ve yok olus olan bu diinya
hayat1 ona gore abes ve batildir. Sari nelerin maslahat oldugunu bilmekte ve kullarin ahiretteki
kurtuluglarimi gozetmektedir.

Allah’in (c.c.) insanlardan maksat ve matlup ettigi sey (uymalarini talep ettigi sey) onlari
ahirette saadete ulastiran dinleridir. ibn Haldun’un burada, insanlar igin yalnizca diinya hayatmin
varligini kabul ederek onu merkeze koyan yalnizca ve ona iligskin diizenlemeler, kurallar ve esaslar
getiren siyaseti elestirdigi anlagilmaktadir. Bu da onun laik bir devlet ve siyaset teorisi gelistirdigi
goriisiinii zayiflatmaktadir. Yine ibn Haldun’a gére ibadet ve muamele tiiriinden biitiin halleri
itibariyle insanlar1 ahiret saadetine sevketmek i¢in ser’i hiikiimler gelmistir. Bu yiizden miilk de
(devlet, siyaset, iktidar) dini usullerle icra ve idare edilmistir. islam toplumlarinda baslangicta
halifelik ve dini siyaset vardi, zamanla halifelik miilk 6rgiitlenmesine donlismeye basladi. Gitgide
halifelik hiikiimdarliga déniistii ve ikisi birbirinden ayirt edilmez oldu. islam toplumlarinda
“sultan” kavraminmn ortaya ¢ikismi da bu baglamda aciklayan ibn Haldun, hilafetin ortadan
kalkmasi, ihtilaflarin ortaya ¢ikmasi ve hilafet iddiasiyla bu makami isgal edenlerin ¢ogalmasiyla
alimlerin halifeye sultan adin1 verdiklerini kaydetmektedir (Ibn Haldun, 2009: 420-423).

3.3. Siyaset-i Medeniyye (Politik Utopyacilik):

Haldun siyaset analizlerini yaparken bu noktada kendi anlattig1 siyaset tarzlari ile litopya
tarzi siyasal diigsiinceler arasinda bir ayrima gitme geregi duyar ve ‘‘siyaset-i medeniyye’’ diye
adlandirdig1 bu iitopya tarz1 siyaset anlayisinin filozoflarca farazi olarak {iretilen ve olmasi
gerekene iligkin bir siyaset oldugunu belirtir. Bu nedenle siyasal sistemler arasinda siyaset-i
medeniyyeye yer vermez. Ibn Haldun, filozoflarca farazi olarak gelistirilen ve gerceklestigi
topluma medine-i fazila, oradaki kanunlara da siyaset-i medeniye adin1 verdiklerini belirttigi bu tiir
siyaset diislincesinin nadir goriilen ve gerceklesmesi uzak ihtimal olan hususlardan bulundugunun
altin1 gizer (Ibn Haldun, 2009: 571). ibn Haldun, kendisinin gercek¢i gozleme ve ilmi esaslara

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 8/7 Summer 2013

bros¥Y

<enabled>

d

chquf'



92 Ali CIFTCI- Nihat YILMAZ

dayali incelemeleri ile Platon, Farabi, Ibn Bacce gibi filozoflarm “‘politik iitopyac1®® yaklasimlarini
birbirinden dikkatlice ayirmakta ve onlarin diisiince tiriinlerini felsefenin alaninda birakmaktadir.
Platon’un ideal devlet arayisi, Farabi’nin faziletli sehir kurgusu, timran ilmine gore hareket eden
Ibn Haldun tarafindan bdylece siyaset felsefesi alania uygun goriilmektedir.

Sonug¢

14. yiizyil Islam diisiiniirlerinden ibn Haldun, sosyal bilimlerin sadece bir daliyla
ilgilenmemis ve zamaninin gelenegine uygun olarak farkli disiplinlerde s6z sdylemis, diisiince
ortaya koymustur. Basta tarih olmak iizere sosyoloji, iktisat, din ve siyaset alanlarinda yazmustir.
Ibn Haldun’un yéntemi biiyiik 6lciide gdzleme ve gercekgilige dayanmaktadir. Yasadign ve gezdigi
iilkelerin sosyal, ekonomik, siyasal, dini ve kiiltiirel yap1 ve iligkilerini gézlemlemis, bunlardan
sonuglar ¢ikarmis ve aym1 zamanda genellemeler yapmustir. ibn Haldun siyaset ve siyasal
sistemlerle ilgili analizlerini Mukaddime'nin degisik yerlerinde dagmik olarak yapmustir. Ibn
Haldun’un siyasal sistem analizlerinde ilk dikkati ¢ceken husus, Aristo’dan itibaren Batili siyaset
bilimcilerin yaptig1 gibi yonetim bigimlerini yonetenlerin sayisina gore siniflandirmamis olmasidir.
O, siyasal yapilari, esitlik¢ilik-baskicilik, dine dayalilik-akli gereklere dayalilik, hukuka baglilik-
keyfilik, uhrevilik-diinyevilik, halkin maslahatin1 gézetme-hiikiimdarin maslahatin1 gézetme gibi
Olciitlere gore smiflandirmistir. Yonetme tarzina gore yaptigl riyaset-hiikiimdarlik ayriminda
riyaset devlet teskilatinin ve biirokrasinin gelismedigi, reisin toplumun goniillii itaatine bagli olarak
onlara esitler arasinda birinci sifatiyla sadece rehberlik yaptigi, bedevi-barbar topluma 06zgii
geleneksel bir siyasal érgiitlenmedir. Baskan, aslinda paternalist bir liderdir. Isleri istisare ve ikna
ile yapmaktadir. Toplumda zaten esitlik¢ilik ve dayanigma ruhu hakimdir. Miilk (hiikiimdarlik) ise
geleneksel toplum yapisinin degismesi ve kentliligi temsil eden hadari toplumdaki siyasal
orgiitlenme olup burada gelismis bir devlet teskilati vardir. Ticaret ve sanayinin gelistigi hadari
toplumda hiikiimdar itaat ettirme ve iktidarini siirdiirme amaciyla baski ve zora bagvurmaktadir.
Hadari toplumda otokratik bir yonetim ortaya ¢ikar.

Ibn Haldun, zorbalik, baski ve kaba kuvvetin yersiz olarak kullamldig1 yénetim olan tabii
miilkii zuliim ve haksizlik olarak goriir. Siyasal hikmetin geregi olan siyasi miilk yonetimi de
seriat1 dikkate almadigi i¢in ve sadece diinyevi ¢ikarlar disiiniildiigii icin kotiidiir. Ciinkii, bunda
idare isine Allah’in hiikiimleri agisindan bakilmamaktadir. Haldun’un dogal olarak ulastig1 sonug
sudur ki, iyi yonetim ancak ve ancak yonetilenlerin hem diinya hem de ahiretlerini diisiinerek
uygulanan yonetimdir. Bu da ancak Islami yonetim olabilir. Ciinkii Allah kullarimn hem diinya
hem ahiret ¢ikarlarini en iyi bilen ve buna uygun yasalar koyandir.
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