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YONETICILERININ GORUSLERI*

Mehmet Nuri GOMLEKSIZ*
Burcu DUMAN**

OZET

Medya okuryazarligi, cesitli bicimlerdeki medya mesajlarina
ulasma, onlar1 analiz etme, degerlendirme ve olusturma yetenegi olarak
tanimlanmaktadir. Bu calismanin amaci, medya okuryazarligl dersinin
kazanimlarinin gerceklesme dtizeyini 6grenci goéruslerine dayali olarak
belirlemek ve okul yoneticilerinin medya okuryazarhigs hakkindaki
goruslerini almaktir. Bu arastirmada nicel ve nitel arastirma
desenlerinin Dbirlestirildigi karma arastirma deseni kullanilmistir.
Arastirmanin evrenini Elazig il merkezinde medya okuryazarligi dersini
alan 6grenciler olusturmaktadir. Orneklem, ise Elazig il merkezindeki
on ilkégretim okulunda okuyan ve medya okuryazarlig: dersini alan 925
ogrencidir. Ayrica dort okul yoéneticisi de arastirmaya katilmistir.
Arastirmanin nicel boyutunda veri toplama araci olarak medya
okuryazarligt dersi kazanimlarindan yola cikilarak arastirmacilar
tarafindan hazirlanan 45 maddeden olusan besli Likert tipi bir olcek
kullanilmistir. Arastirma O6lcegi iletisime giris, kitle iletisimi, medya,
televizyon, aile, radyo, gazete ve dergi ile internet basliklarini tasiyan
sekiz alt boyuttan olusmaktadir. Olcegin KMO degeri 0.87, Bartlett testi
degeri 5463,605 ve Cronbach Alpha guvenirlik katsayisi da 0.96 olarak
hesaplanmistir. Verilerin analizinde bagimsiz gruplar t testi ve tek yénlt
varyans analizi kullanilmistir. Arastirmanin nitel boyutunda okul
yoneticilerinin goruslerini almak icin hazirlanan yari yapilandirilmis
sorular kullanilmistir. Okul yoéneticileriyle yltz ylze goérismeler
yapilarak, gorasleri kayit altina alinmistir. Arastirma sonuglari,
Ogrencilerin  kazanimlart  yiksek  duizeyde  gerceklestirdiklerini
gostermektedir. Okul yOneticileri ise medya okuryazarligi dersini gerekli
bulmakla birlikte, uygulamada o6gretmen, ara¢ gerec yetersizligi gibi
bazi sikintilarin oldugunu ifade etmislerdir.
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STUDENTS’ AND SCHOOL ADMINISTRATORS’ VIEWS ON THE
REALIZATION LEVEL OF LEARNING ATTAINMENTS OF
MEDIA LITERACY COURSE

ABSTRACT

Media literacy is defined as accessing, analyzing, evaluating and
producing media messages in a variety of contexts. The aim of this
study is to determine realization level of learning attainments of media
literacy course based on students’ and school administrators’ views
about media literacy course. Population of the study includes students
who have chosen media literacy course in primary schools in Elazig city
center. The sample includes 925 students enrolled at ten primary
schools and taking media literacy course. In addition, four school
administrators were included in the study. In quantitative part of the
study a 45-item five point Likert style scale, developed by the
researchers based on the learning attainments of media literacy course,
was used as data collection tool. The scale included eight subscales
named introduction to communication, mass communication, media,
television, family, radio, newspaper and magazine and internet. KMO
value of the scale was calculated to be 0.87, Bartlett’s test was
calculated to be 5463,605 and Cronbach alpha reliability coefficient was
calculated to be 0.96. Independent groups t test, and one way ANOVA
were used to analyze the data. In quantitative part, semi-structured
questions were used to get the administrators’ views. School
administrators were interviewed face to face and their views were
recorded. The results of the study show that learning attainments of
media literacy course were highly realized. School administrators
stressed that media literacy course was necessary and they pointed out
some problems faced in practice such as lack of teaching staff and
necessary equipment.

Key Words: Media, Media literacy, Learning attainment, Primary
school, Primary school curriculum

Giris

Giliniimiizde medya, teknolojinin gelisimiyle beraber, c¢esitli yollarda toplumun her
kesimine ulasabilen, mesajlariyla ¢ogunluklar1 etkisi altina alabilen ve yonlendirebilen bir
konumdadir. Kuskusuz medyanin toplumdaki islevinin giderek artmasi, yasami kolaylagtirmasiyla
beraber bilingli olunmadiginda bazi sikintilar1 da beraberinde getirmektedir. Bu yiizden 6ncelikle
medya kavraminin ne oldugu, medya kavramiyla nelerin kastedildiginin anlagilmasi 6nemlidir.
Medya, Latincede ‘ortam’, ‘ara¢’ anlamina gelen medium kelimesinden tiireyen bir kavramdir
(RTUK, 2007). Arag, insanlarla sahsen ya da yiiz yiize baglanti kurmak yerine dolayli olarak
iletisimde tercih edilir. Benzer bigimde genis izleyici grubuna ulastig1 i¢cin medya, ‘iletisim ortam1’,
‘iletisim araglar1’ ‘kitle iletisim araglar1’ (Divine, 2006; TDK, 2010) olarak da adlandirilmaktadir.
Medya, bilgiyi aktaran, basili, dijital ve elektronik her seyi icine alan kitap, gazete, dergi,
bilgisayar, televizyon, internet video oyunlari, miizik, film, CD-ROM, DVD, ¢agr cihazlari, cep
telefonlari, bilboardlar vb. araglar1 igerisine alabilir (Levin, Arafeh, Deniz ve Gottesman, 2004).
Tiim bu araglar i¢ine alan medyayla, kuskusuz her yastan birey siirekli etkilesim halindedir.
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Medya, giiniimiizde insan yasaminin ayrilmaz bir parcasi haline gelmesiyle; etkisini,
bireyin toplumsallasma siirecinde artarak siirdiirmektedir (Jols ve Thoman, 2008). Teknolojinin
gelismesi de bu etkinin daha hizli ve kolay yayilmasina hizmet etmektedir. Onceden bilgi ve habere
basili materyallerle ulasilirken, giinimiizde internet yoluyla sinirsiz erisim gergeklesmektedir.
Basilmis araglar temelli bilgi analizinin yerini ¢esitli medya araclar1 temelli bilgi analizi
almaktadir. Diigiinceleri ifade etmede, kalem, kagit ve sozciiklerin kullanilmasinin yerini giiclii
medya teknolojilerinin kullanilmasi1 almaktadir. Ders kitaplari ve tek kaynaga dayali 6grenme
yerine artik bircok kaynaktan gorsel ve elektronik olarak gergek zamanli ve gergek diinyadan
Ogrenme s6z konusudur. Bunlar medya kiiltiiriiniin 6grenim {izerindeki etkileridir (Jols ve Thoman,
2008). Bu etkiler her ne kadar bilgiye ulasmaya, dolayisiyla 6grenmeye kolaylik saglasa da bilingli
olunmadig: takdirde baz1 sakincalar1 beraberinde getirmektedir. Nitekim 2008 yilinda yaymlanan
bir raporda medyanin saldirgan davranis ve siddet, siddete duyarsizlasma, madde bagimlilig1 ve
istismar, beslenme ve obezite, bedensel benlik algisi, cinsellige diiskiinlik ve 6z benlik algisi,
reklam, pazarlama ve tiiketim konularinda etkili oldugu vurgulanmistir (Assocation of American
Pediatry, 2008). Medya bu etkileriyle, diinyay1 algilama ve anlama asamasinda olan ¢ocuklar ve
genclerin gelisim siireglerini istenmeyen sekilde yonlendirebilir.

Yapilan aragtirmalar ve degerlendirmeler sonucu, ¢ocuklarin gorsel, isitsel ve yazili medya
karsisinda savunmasiz bir alici konumunda bulundugunu ve ¢ocuklarin ilkdgretimden baslanarak,
medya karsisinda bilinglendirilmelerinin gerekli oldugu gériilmiistiir (RTUK, 2007). Cocuklarin
savunmasiz alici konumda bulunmalari aym1 zamanda, egitimsel hedef ve amaglarin yeniden
tanimlanmasint gerektirmektedir. Bilingli ve elestirel bir medya tiiketicisi ve {ireticisi bilincini
kazanma, kurgu ve gercegi ayirt etme, medya iletilerini ¢6ziimleme ve degerlendirme yeterligini
kazanma ilkogretimden baglanarak egitimin amaglarina eklenmesi gereken énemli konulardir (Jols
ve Thoman, 2008). Ciinkii ¢ocuklar da dahil her birey giiniin her saatinde medya mesajlariyla
karsilasabilmektedir. Yogun sekilde medya mesajlariyla karsilasan bireylerin, bu mesajlari dogru
bicimde algilayabilme, sorgulayabilme ve okuyabilme gerekliligi, medya okuryazarlig1 kavramin
on plana ¢ikarmaktadir. Medya okuryazarligi, cesitli bi¢cimlerdeki medya mesajlarina ulasma,
onlar1 analiz etme, degerlendirme ve olusturma yetenegidir (Tallim, 2009). Medya okuryazari
olmak, ‘kitle iletisim aracglarim1 okuyabilmek igin gerekli elestirel diisiinme becerilerine sahip
olmak’ seklinde yorumlanabilir (Balaban-Sali, Unal ve Kiigiik, 2008). Medya okuryazarligmin iki
temel noktasindan biri medyadaki igerige erisebilmek icin teknolojiyi kullanma becerisi, digeri de
sunulan igerigi anlamakla beraber degerlendirebilme becerisidir (RTUK, 2008). Yazili medyadan
videoya ve internete kadar gesitli yapilarda bulunan medyaya erisme, analiz etme, degerlendirme
ve yaratma yetenegi i¢in medya okuryazarlig bir ¢ergeve olusturmaktadir (Jols ve Thoman, 2008).
Hobbs (2004) sembolik metinlere yonelik acgik, sorgulayici, diisiinsel ve elestirel bakisi, medya
okuryazarligi semsiyesinin merkez diregi olarak tasvir etmektedir. Thoman (2003) medya
okuryazarligi konusunda bes temel kavram oldugunu ifade etmekte ve bunlar1 soyle siralamaktadir:

- Medya mesajlarinin tiimii kurgulanmustir.
- Ayn1 mesaj1 farkli kisiler farkli bigimde algilayabilir.
- Medyanin gizlenmis deger ve goriisleri vardir.

- Medyadaki mesajlarin biiyiik cogunlugu kazang ya da gii¢ elde edebilmek
icin diizenlenmistir.

- Medya mesajlart kendilerine 6zgili kurallar kullanilarak yaratici bir dille
kurgulanmuisgtir.

Jols ve Thoman (2008) bu temel kavramlardan her biriyle baglantili olarak medya mesajlar
hakkinda beg temel soru sorulabilecegini ifade etmektedir. Bu sorular; “Bu mesaj kim tarafindan
yaratild1?”, “Bu mesajda ilgimi ¢ekebilmek i¢in ne tiir teknikler kullanildi?”, “Bu mesaj1 diger
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insanlar, benim anladigimdan farkli olarak nasil anlamis olabilirler?”;, “Bu mesajda hangi yasam
bigimleri, degerler ve goriislere yer verilirken, hangileri goz ardi edilmistir?” ve “Bu mesaj nigin
gonderilmistir?” seklindedir. Bu sorulardan yola ¢ikilarak kurgulanmislik, bicim, dinleyici/izleyici,
icerik ve amag¢ olmak iizere bes anahtar kelime belirlenmistir. Biitiin temel kavramlar, anahtar
sorular ve anahtar kavramlar birbiriyle iliskili olarak olusturulmustur.

Medya okuryazarliginin temel pedagojik ilkeleri vardir. Bu ilkelere gore medya
okuryazarligi tiim medya bicimlerini icerecek sekilde okuryazarlik kavramini genisletir.
Tekrarlanan uygulamalar ve interaktif katilimlarla her yastaki 6grenenler icin beceriler olusturur ve
pekistirir. Medyanin kiiltiiriin bir parcasi oldugunu ve sosyallesme nesnesi olarak iglevini ayirt
eder. Insanlarin kisisel inang ve yeteneklerini kullandiklarini dogrular ve medya mesajlarindan
kendi anlamlarini olusturmalarini deneyimler (Hobbs, Jazsi ve Aufderheide, 2007). Medya
okuryazarlig ile ilgili olarak Hobbs (2004), medya metinleri hakkinda soru sorma eylemi olan
sorgulama pedagojisinin (izlediginiz, gordiigiiniiz, okudugunuz seyler hakkinda elestirel sorular
sorma), medya okuryazarligi egitiminin merkezinde yer almasi gerektigini ifade etmektedir. Medya
okuryazarligi egitimi, medya okuryazarliginin egitim ve Ogretim alanina yansimasini giindeme
getirmektedir. Medya okuryazarligi, son otuz yilda 6zellikle Batili {ilkelerde biiylik ilgi gormekte
(Altun, 2009), bir ders olarak, iilkeden iilkeye degisen uygulamalarla okutulmaktadir. Ornegin;
Ingiltere, Fransa, ABD gibi iilkelerde dogrudan programa konularak tipki1 matematik, fen bilgisi ya
da dil bilgisi gibi okutulmakta iken; Kanada’da, sanat, edebiyat, vatandaslik gibi dersler icinde
okutulmaktadir. Bunun yani sira Bati {ilkelerinde ilkokullar i¢in medya okuryazarligi dersinin
zorunlu olup olmamas1 konusu da tartisgsimaktadir. (RTUK, 2007; RTUK, 2008). Bu gelismelere
paralel olarak son 15-20 yillik siirecte medya okuryazarliginin aile ve dgrenciler tizerindeki etkileri
ile 6gretmen ve 6gretmen adaylarinin konuya iligkin goriislerinin alindig1 arastirmalar yapilmistir
(Quin ve McMohan, 1993; Hard ve Benson, 1996; Shiveley ve VanFossen, 1997; Hobbs ve Frost,
1999; Alverman ve Hagood, 2000; Cheung, 2005; Flores-Koulish, 2006; Hamod, Shiveley ve
VanFossen, 1997).

Ulkemizde ise medya okuryazarligi, RTUK tarafindan, 20-21 Subat 2003 tarihlerinde
gerceklestirilen iletisim surasinda dile getirilmis ve ilk kuramsal vurgulama burada yapilmistir.
Ancak asil gelismeler 2004 yilindan sonra olmustur. 2004 yilinda Devlet bakanligi biinyesinde
kurulan siddeti 6nleme platformu, medya okuryazarliginin gelisimine katki saglamistir (Altun,
2009). Siddeti o6nleme platformunun ‘medya ve siddet’ alt calisma grubunun 2004 yilinda
yayinladig1 sonug raporunda ilk ve orta dgretim ders programlarina, medya okuryazarligi dersi
konulmasina oy birligi ile karar verildigi ifade edilmistir (Siddeti Onleme Platformu, 2004). 2005
yilinda Marmara Universitesi Iletisim Fakiiltesi tarafindan diizenlenen “Uluslar Arast Medya
Okuryazarligt Konferansi”nda akademisyenler tarafindan sunulan g¢esitli bildirilerin yani sira
RTUK tarafindan da, medya okuryazarhigmin gerekliligi {izerine resmi bir bildiri sunulmustur. 24
Kasim 2006 tarihinde “Uluslar Aras1 Medya Okuryazarligi Paneli” ile ¢alismalar siirdiirtilmiistiir.
Talim ve Terbiye Kurulu, RTUK ve akademisyenlerden olusan bir komisyon tarafindan “Medya
Okuryazarhg Dersi Ogretim Programi ve Ogretmen Kilavuzu” hazirlanmistir. “Tlkdgretim
Se¢meli Medya Okuryazarhigi Dersi Ogretim Programi” ise 31.08.2006 tarihinde MEB Talim ve
Terbiye Kurulunda goriisiilerek kabul edilmistir (RTUK, 2008). Medya okuryazarlig1 dersi 6gretim
programi, ilkdgretim okullarimin 6, 7 ya da 8. siniflarinda se¢meli olarak haftada bir ders saati
iizerinden toplam 36 saatlik bir siire dngoriilerek hazirlannmstir (RTUK ve MEB, 2007). Medya
okuryazarlig1 dersi 6gretim programi, ilkdgretim ikinci kademede yer alan ortak temel becerilerin
yan1 sira kendine 6zgii olan; ‘gdzlem’ ve ‘sosyal ve kiiltiirel katilim’ becerisini de kazandirmay1
amaglamaktadir. Ayrica medya okuryazarligi dersinin, medyayi farkli agilardan degerlendirebilen,
medyada gordiiklerini akil siizgecinden gecirebilen, medyaya yonelik elestirel bakis acisi
kazanabilen ve bilingli bir medya okuryazar1 olan, toplumsal yasama daha aktif ve yapici olarak
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katilan bireyler yetistirme gibi amaglar1 da vardir. Medya okuryazarlig1 dersi ile 6grencilere 6zel
yasamin gizliligine saygi, estetik duyarlilik, diiristlik, sorumluluk, etik kurallara baglilik,
farkliliklara saygi duyma, kiiltiirel miras1 yasatmaya duyarlilik, aile i¢i iletisime Onem verme,
bilingli tiikketim, toplumsal hayata aktif katilim, bilimsellik, esitlik, yardimlagsma, dayanigsma ve
paylagma gibi degerler kazandirilmak istenmektedir (MEB, 2009).

Ulkemizde medya okuryazarlig1 dersinin segmeli bir ders olarak okutulmaya baslanmast,
medya okuryazarlig1 konulu arastirmalart arttirmistir. Medya okuryazarligini konu edinen az sayida
yiiksek lisans ve doktora tez ¢alismasi (Kartal, 2007; Celik, 2008; Cetinkaya, 2008; Seylan, 2008;
Apak, 2008) mevcuttur. Bunlarin disinda, Deveci ve Cengel (2008)’in gergeklestirdikleri bir
caligmada, Ogretmen adaylarina medya okuryazarligi kavraminin ne oldugu, medya okuryazar
olunabilmesi i¢in nelerin yapilmasi gerektigi gibi sorular sorulmus; Ogretmen adaylari, medya
okuryazarligini  giindemi izleme, haberleri yorumlama, mesajlar1 algilama seklinde
tammmlamiglardir. Balaban-Sali vd (2008) tarafindan ilkogretim medya okuryazarligi dersinin
amaglart ve etkinlikleri degerlendirilmistir. Arastirmada, 0gretmenler i¢in hazirlanmis iki adet
kitabin bulundugu; ancak, medya okuryazarlig1 dersi i¢in 6grencilerin yararlanabilecegi tek bir ders
kitabinin bulunmadigina vurgu yapilmistir. Ayrica, amaglarin biiylik kisminin biligsel alanla ilgili
oldugu ve amaclarla uygun olmayan etkinliklere yer verildigi ifade edilmistir. K&sebalaban ve
Taskopriili (2008)’niin meslek yiiksekokulu 6grencilerinin medya okuryazarligi kapsaminda
medyay1 kullanma tutumlarini arastirdigi ¢alismada, 6grencilerin ¢ogunun, medyanin rol model
haline geldigi goriisiinde birlestikleri goriilmiistiir. Elma, Kesten, Dicle, Mercan, Cinkir ve Palavan,
(2009a) okul miidiirlerinin, medya okuryazarligi dersini gerekli ve yararli bulduklarini ancak
Ogretmenlerin hizmet ici egitim almalarinin gerekli bulduklarini belirtmislerdir. Kimi iilkelerde
diger dersler igerisinde kimi iilkelerde basli basina bir ders olarak okutulan medya okuryazarligi
dersinin etkililigi konusunda bilgi sahibi olmanin, bundan sonraki uygulamalara yol goésterecegi
diisiiniilmektedir. Ozellikle, bu dersi alan &grencilerin dersten ne diizeyde verim aldigmin ve
kazanim sagladiginin bilinmesi, program acisindan geri doniit saglayarak programlarin
gelisimlerine yardimci olacaktir. Program gelistirmede ¢ikis noktasi olan hedef ogesiyle
iligkilendirilen kazanimlarin gergeklestirilme diizeyleri bu agidan dnemlidir. Bu noktadan yola
cikilarak aragtirmada, 6grencilerin medya okuryazarligi dersi kazanimlarini ne 6l¢iide kazandiklart
tespit edilmek istenmistir.

Arastirmanin Amaci

Arastirmanin genel amaci, medya okuryazarligi dersi kazanimlarinin gergeklesme diizeyine
iligkin ilkdgretim 6grencilerinin goriiglerini belirlemektir. Bu genel amag¢ dogrultusunda belirlenen
alt amag soyledir: iletisime Giris, Kitle Iletisimi, Medya, Aile, Televizyon ve Cocuk, Radyo,
Gazete ve Dergi ve Internet (Sanal Diinya) konularma ait kazanimlarin gergeklesme diizeyine
iligkin 6grenci goriisleri cinsiyetlerine ve sinif diizeylerine gore degismekte midir?

YONTEM
Arastirma Modeli

Arastirmada yontem cesitlemesi kullanilmistir. Yontemler arasi cesitleme ii¢ bigimde
siniflandirilmaktadir; iki asamali desen, baskin-daha az baskin desen ve karma arastirma deseni
(Creswell, 1994). Bu aragtirmada nicel ve nitel arastirma desenlerinin birlestirildigi karma
aragtirma deseni kullanilmistir. Nicel boyutta betimsel arastirma yonteminden, nitel boyutta ise
goriisme tekniginden yararlanilmistir.

Cahisma Grubu
Aragtirmanin ¢alisma grubunu Elazig il merkezinde medya okuryazarligi dersini segen

ilkdgretim 6., 7. ve 8. simf dgrencileri olusturmaktadir. Orneklemi, medya okuryazarhigi dersini
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sectiren okullarda 6grenim goren ve medya okuryazarligi dersini alan 925 6grenci olusturmaktadir.
Bu ¢ergevede arastirma, Elazig’da bulunan bes egitim bdlgesinin her birinden ikiser okul secilerek
toplam 10 okulda yiiriitiilmiistiir. Ayrica dort okul yoneticisine de goriisme teknigi ile arastirmada
yer verilmistir. Yoneticilerden ikisinin okulunda medya okuryazarligi dersi segtirilirken, diger
ikisinin okulunda ise segtirilmemektedir.

Veri Toplama Araclar ve Verilerin Toplanmasi

Veriler arastirmacilar tarafindan hazirlanan 45 maddelik besli Likert tipi bir 6lgek araciligi
ile toplanmugtir. Olgek, medya okuryazarligi dersi kazanimlarindan hareketle hazirlanmustir. Deger
araliklar ve dereceleri soyledir; 1,00 — 1,80: Hig; 1,81 — 2,60: Cok az; 2,61 — 3,40: Kismen; 3,41 —
4,20: Cogunlukla; 4,21 — 5,00: Tamamen. Olgegin 6n uygulamalar1 Elazig il merkezinde medya
okuryazarlig1 dersini alan sekiz ilkogretim okulundaki 6., 7. ve 8. siifa devam eden 146 Ogrenci
iizerinde gerceklestirilmistir. Olcegin KMO degeri .87, Bartlett testi degeri 5463,605 (sd: 990,
p<0.05) olarak bulunmustur. Faktor analizi sonucunda 6l¢ekteki en diisiik faktor yiik degeri, .597;
en yiksek faktor yiik degeri ise .845 olarak bulunmus ve 45 maddenin tamami Jlgekte
kullanilmistir. Olgegin Cronbach Alpha giivenirlik katsayis1 .96, Guttman split-half katsayis1 .91,
Spearman Brown degeri ise .91 olarak hesaplanmstir. Olgegin ilk 23 maddesine iliskin Cronbach
alpha giivenirlik katsays1 .92, son 22 maddesine iliskin ise .94 olarak belirlenmistir. Olgekteki alt
boyutlara iliskin maddelerin bazilar1 sunlardir: “fletisime Giris: “Iletisimin tanimimi yapabilirim.”,
“Iletisimin 6gelerini agiklayabilirim.”, “Iletisim tiirlerine ornekler verebilirim.”. Kitle Iletisimi:
“Kitle iletisim araglarmi siniflandirabilirim.”, “Kitle iletisim araglarina ornekler verebilirim.”,
“Iletisim ile kitle iletisimi arasindaki benzerlik ve farkliliklari ayirt edebilirim.” Medya:
“Medyanin yasamimiza getirdigi katkilar1 yorumlayabilirim.”, “Medyanin bazen yaniltici
olabilecegini fark edebilirim.”, “Medya mesajlarim1  dogru algilayip ¢o6ziimleyebilirim.”
Televizyon: “Televizyonun bireyi ve toplumu yonlendirmesiyle ilgili ornekler verebilirim.”,
“Televizyonun toplum iizerindeki etkisi hakkinda yorum yapabilirim.”, “Televizyonun olumlu ve
olumsuz etkilerini fark edebilirim.”, Aile: “Televizyonun olumsuz etkilerinden korunmak igin
¢Oziim Onerileri getirebilirim.”, “Reklamlarin ticari oldugunu ve tiiketimi amagladigim fark
edebilirim.”, “Akilli isaretlere gore program se¢imi yapabilirim.”. Radyo: “Radyonun islevlerini
orneklerle agiklayabilirim.”, “Radyonun olumlu ve olumsuz etkilerini 6rneklerle agiklayabilirim.”,
“Radyonun olumsuz etkilerinden korunmak igin ¢6ziim onerileri getirebilirim.”. Gazete ve Dergi:
“Gazetedeki haber ve fotograf arasindaki iliskiyi yorumlayabilirim.”, “Ornek bir gazete
hazirlayabilirim.”, “icerik ve yaymn periyoduna gére dergi tiirlerini siniflandirabilirim.”. internet:
“Internetin iletisime getirdigi yenilikleri kesfedebilirim.”, “Internet yoluyla bilgiye ulasabilirim.”,
“Interneti bilingli ve giivenli olarak kullanabilirim.”

Verilerin Coziimlenmesi

Cinsiyet degiskeni agisindan yapilan karsilastirmalarda t testi, sinif diizeyine gore yapilan
karsilastirmalarda ise varyans analizi kullanilmistir. Farkliligin belirlendigi durumlarda farkin
kaynagin1 bulmak i¢in de LSD testi uygulanmistir. Ayrica goriisme teknigi ile okul
yoneticilerinden elde edilen veriler nitel yontemle betimsel olarak analiz edilmistir.

BULGULAR

Cinsiyet Degiskenine Gore Medya Okuryazarh@ Dersi Kazanimlarinin Gerceklesme
Diizeyine fliskin Bulgular

Tablo 1°’de cinsiyet degiskenine gore medya okuryazarligi dersi kazanimlarinin
gerceklesme diizeyine iligkin 6grenci goriisleri yer sunulmaktadir.
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Tablo 1: Cinsiyete Gore Kazammlarin Gergeklesme Diizeyine Iliskin t Testi

Sonuclari
Alt . _
Olgekler Cinsiyet n X SS t p
Iletisime Erkek 448 4,07 0,79
giris Kiz 477 411 0,80 0.77 0439
i Erkek 44 2
Kitle rke 8 3,98 0,9 152 0.129

iletigimi Kiz 477 4,07 0,88

Erkek 448 393 081
Medya Kz 477 399 o079 106 0288

. Erkek 448 4,25 0,77
Televizyon < a77 422 077 0,72 0,473

Aile, tv ve Erkek 448 4,20 0,76

cocuk Kiz 477 417 0,79 0,48 0,631
Erkek 448 3,99 0,91

Radyo Kiz 477 401 ogy 037 0714
Gazete ve Erkek 448 3,92 0,88

: -1,24 0,213
dergi Kiz 477 3,99 0,83 ’ ’
. Erkek 44 4, v
Internet € 8 30 0,75 2,257 0,024

Kiz 477 4,18 0,81

* p<0,05

Ogrencilerin medya okuryazarlig1 dersi kazanimlarinin gergeklesme diizeyine iliskin t testi
sonuglarina gore internet alt boyutuna ait goriisleri farklilagirken [te23=2,257; p<0,05], iletisime
girig, kitle iletisimi, medya, televizyon, aile-cocuk ve televizyon, radyo, gazete ve dergi alt
boyutlarinda cinsiyet degiskeni acgisindan anlamli bir farklilik ¢ikmamustir. Gruplarin aritmetik
ortalamalarina bakildiginda, her iki cinsiyet agisindan da, belirtilen alt boyutlara iliskin
kazanimlarin gercgeklestigi sdylenebilir.

Smif Diizeyi Degiskenine Gore Medya Okuryazarh@ Dersi Kazammlarimin
Gerceklesme Diizeyine Iliskin Bulgular

Tablo 2’de simif diizeyi degiskenine gore medya okuryazarligi dersi kazanimlarinin
gerceklesme diizeyine iligkin 6grenci goriisleri yer almaktadir.

Tablo 2: Simif Diizeyine Gore Kazanimlarin Gerceklesme Diizeyine iliskin ANOVA
Sonuclari

Alt Simf =
Olgek Diizeyi : X s sd F P LSD

.simf 417 4,02 082 2

Ll . . 6
lletisime ~ =0 =190 434 070 922 12,65% 0,000 '8
Giris siniflar
8.siuf 316 4,03 0,79 924
N 6.smf 417 382 097 2 76,8
Kitle =" f 192 435 077 922 25171%* 0000 8-6.
Iletisimi
8.siuf 316 409 0,81 924 siiflar
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272 Mehmet Nuri GOMLEKSIZ-Burcu DUMAN

6.smf 417 4,02 0,84 2 6-8.
Medya 7.smuf 192 4,01 0,75 922 4,918* 0,008 7-8.
8.smf 316 3,84 0,76 924 siniflar
6.smmf 417 421 0,78 2
Tv 7.smuf 192 4,28 0,84 922 0,581 0,559 -
8. smuf 316 4,24 0,72 924
Aile, 6.smf 417 416 080 2
Tvve 7.smf 192 429 0,73 922 2,405 0,091 -
Cocuk 8 simf 316 4,15 0,75 924
6.smf 417 396 091 2
Radyo 7.smuf 192 4,02 0,89 922 1,021 0,361 -
8. smuf 316 4,05 0,88 924
Gazete ©.smf 417 392 089 2
ve 7.smuf 192 398 0,85 922 0,929 0,395 -
Dergi 8 simif 316 4,00 0,81 924
6.smuf 417 4,24 0,78 2
Internet 7.smf 192 4,29 0,80 922 0,837 0,434 -
8. smuf 316 4,20 0,78 924
*p <0.05

Tablo 2’de 6grencilerin iletisime girig alt boyutuna iliskin goriislerinde sinif degiskenine
gore anlamli bir farklilik belirlenmistir (F2.022=12,65, p<0,05). Yapilan LSD testi farklilasmanin 7.
simf Ogrencileri (X =4,34) ile 6. simuf (X=4,02) ve 8. simuf (X=4,03) dgrencileri arasinda
oldugunu gostermektedir. Ogrencilerin kitle iletisimi alt boyutuna iliskin goriislerinin de

farklilastig1 belirlenmistir (F2-920=25,171, p<0,05). Bu yondeki farklilagma 7. siniflarla (X =4,35),

6. (¥=3,82) ve 8. siniflar (X =4,09) arasinda; 8. smiflarla 6. siniflar arasindadir. Benzer bigimde
medya alt boyutuna iliskin 6grenci goriisleri de anlamli bir farklilik gostermektedir (F 2.920=4,918,

p<0,05). LSD testi sonucunda farklilagmanin 6. sinif (X =4,02) ve 7. simif (Y =4,01) 6grencileri ile

8. simf (X=3,84) ogrencileri arasinda oldugu goriilmektedir. Bunun yam sira Ogrencilerin
televizyon, aile, televizyon ve cocuk, radyo, gazete ve dergi ile internet alt boyutlarina iligkin
gortglerinde simf degiskenine gore anlamli bir farklilk goriilmemektedir. Televizyon alt
boyutundaki kazanimlarin gerceklesme diizeyine iliskin 6grenci goriisleri tim simif diizeylerinde

‘tamamen’ diizeyindedir. Aile, televizyon ve ¢ocuk alt boyutunda 6. sinif (X =4,16) ve 8. smif
(X' =4,15) dgrencileri ‘cogunlukla’; 7. simf 6grencileri (X =4,29) ise ‘tamamen’ diizeyinde goriis
belirtmislerdir. Radyo ile Gazete ve Dergi alt boyutlarinda tim simf diizeylerinde 6grenciler
kazanimlarin ‘cogunlukla’ gergeklestigini ifade etmislerdir. Internet alt boyutunda ise 6. simf
(X'=4,24) ve 7. simf ( X =4,29) 6grencileri kazanimlarin ‘tamamen’; 8. sinif ( X =4,20) 6grencileri
ise ‘cogunlukla’ diizeyinde gergeklestigini bildirmislerdir.

Okul Yoneticilerinin Medya Okuryazarhig Dersine Iliskin Goriisleri

Goriisleri alinan okul yoneticileri yayin organlarimin fazla olmasi ve medyanin ¢ok etkili
olmasi gibi nedenlerle medya okuryazarligi dersini gerekli bulmaktadirlar. Dersi gerekli bulmakla
beraber, dort yoneticiden {i¢ii medya okuryazarligi dersinin zorunlu ders kapsamina alinmamasi
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gerektigini ¢ilinkii miifredat ve ders programinin ¢ok yogun oldugunu sdylemektedirler. Medya
okuryazarlig1 dersinin se¢imiyle ilgili yasanan sikintilarin kaynagi konusunda Y-1 kodlu yonetici
goriiglerini sOyle ifade etmistir: “Kesinlikle ogretmenden kaynaklandigimi diistiniiyorum. Talim ve
Terbiye Kurulu tarafindan hazirlanan ¢izelgede, ozellikle dersin kimler tarafindan okutulacagt
boliimiinde sikintilar var. Ders secilsin deniliyor ve cazip gosteriliyor. Ancak sikintilar da
beraberinde geliyor.” ; Y-2 kodlu yonetici, “Bazi Jgretmenlerin yeterince bilgisinin
olmamasindan kaynaklaniyor.”; Y-3 kodlu okul yoneticisi, “Kaynak kitap yetersizligi var. Zaman
kaybi olarak goriiltivor. Miifredatin agwr olmast bu derse verilen degeri diisiiriivor.” ; Y-4 kodlu
yonetici ise “Ders segimi ogretmenler kurulu karariyla oluyor. Secmeli derse girecek uygun
ogretmenin olup olmamast 6nemli bir konudur.” demistir. Y-1 kodlu yonetici dersi segtirmeme
nedeni olarak sunlar1 sdylemistir: “Ogretmen profilinden dolay: bu dersi secemedik. Norm sikintis
var. Se¢meli ders olarak tarum dersini sectik.”

Yéneticiler medya okuryazarhgl dersinde uygularnada yasanan sorunlarl arag-gereg ve
hazir olmamas1 ve allelerln bilingsiz olmasi seklinde gormektedlr. Medya okuryazarlig1 dersine
karsi Ogretmenlerin bakis acisina iliskin yonetici goriigleri sdyledir: Y-1 kodlu yonetici,
“Ogretmenler se¢cmeli derslerin kendi bransglarina gére secilmesinden yanalar. Ornegin beden
egitimi ogretmeni, spor etkinlikleri dersinin secilmesini istiyor. Ayrica, se¢meli dersler ogretmenler
tarafindan ciddiye alinmiyor. Se¢meli derslerin notla degerlendirilmemesi bunda ¢ok etkili oluyor.
Bunun disinda se¢meli derslerde, ogretmenlerin, kendi derslerini islediklerini de biliyoruz.
Ornegin, tarim dersinde, fen ve teknoloji dersi; medya okuryazarhgi dersinde sosyal bilgilerin
islenmesi gibi... Se¢meli dersler konusunda ogretmenlerin yetersiz oldugunu diistiniiyorum. Gerekli
donamima sahip degiller. Se¢meli dersler icinde, bilisim teknolojileri dersinin hareketli ve zevkli
gectigini gozlemliyorum. Sebebi laboratuarin olmasi ve bu dersin bilgisayar 6gretmeninin kendi
bransina ¢ok yakin olmasidir. Boyle olunca égretmenin de kendine giivendigini gériiyoruz.”. Y-2
kodlu yonetici, “Ogretmenlerde bazi se¢meli derslerin gereksiz oldugu kamsi yaygindir.” Y-3
kodlu yonetici, “Ogretmenler ders olarak gérmiiyorlar. Notla degerlendirilmedigi icin égrenciler
de ogretmenler de dersi sevmiyorlar.”Y-4 kodlu yonetici, “Ders notunun olmamasi yiiziinden
ogretmenler tarafindan bu ders 6nemsenmiyor.”

Medya okuryazarligi ve genel olarak se¢meli derslere karsi Ogrencilerin bakis agisi
konusunda Y-1 kodlu yénetici, “Ogrenciler notla degerlendirilmedikleri icin dersi ciddiye
almwyorlar. Tabi oncelikle 6gretmenin dersi ciddiye almast lazim ki 6grenci de alsin. Bence bu
dersler i¢in en azindan davrams notu verilebilir.” Y-4 kodlu yonetici, “Genel olarak notla
degerlendirilmedigi icin ogrenciler segmeli dersleri 6nemsemiyorlar. Ancak bu durum tiim se¢meli
dersler icin gecerli degil. Ornegin bilisim teknolojileri dersine ilgi ¢ok fazla ve bu ders sevilen bir
derstir. Aynt zamanda faydali bir ders olarak da gériiliiyor. Onemli olan se¢meli derslerin
ogrenciler tarafindan sevilmesini saglamak ve ilgi uyandirmak. Eger bunda basarii olunursa
ogrencilerin bakis agilart daha olumlu olacaktir.” seklinde goriis bildirmiglerdir. Genel olarak
secmeli dersler ve medya okuryazarligi dersi konusunda yasanan sikintilarla ilgili olarak yoneticiler
medya okuryazarligi dersi konularinin diger derslerde Uniteler igerisine dagitilmasi, hizmet igi
egitim yoluyla goniillii 6gretmenlerin yeterli hale getirilmesi, dersin notla degerlendirilmesi gibi
Onerilerde bulunmaktadirlar. Ayrica okul yoneticileri iletisim fakiiltesi mezunlarmin medya
okuryazarligi derslerine girmesini dogru bulmamaktadir. Buna sebep olarak, alan disindan
gelenlerle ¢alismanin zor oldugu, bu kisilerin isi 6ziimseyemedikleri ileri stiriilmektedir.

SONUC ve TARTISMA

Arastirma kapsaminda, Elazig il merkezinde 6gretim yilinda se¢meli medya okuryazarligi
dersini alan 925 6grencinin, bu dersin kazanimlarini gergeklestirme diizeyleri belirlenmistir. Ayrica
dort okul yoneticisinin de goriisleri alinmustir. Ogrenciler, medya okuryazarligi dersi
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kazanimlarinin ¢ogunun yiiksek diizeyde gerceklestigini ifade etmislerdir. Cinsiyet degiskeni
acisindan erkek dgrencilerin kiz 6grencilere gore internet alt boyutundaki kazanimlar1 daha yiiksek
diizeyde gerceklestirdikleri belirlenmistir. Sinif degiskenine gore Ogrenci goriislerinde iletisime
giris, medya ve kitle iletisimi alt boyutlarinda anlamli farklihiklar ortaya ¢iknustir. fletisime giris ve
medya alt boyutlarinda 8. smif Ogrencilerinin ortalamalart diisiik ¢ikmistir. Onlarin son sinif
Ogrencisi olmalar1 ve liseye giris simnavlarinin etkisi bu disiikliigiin nedeni olabilir. Simif
degiskenine gore diger alt boyutlarda anlamli bir farklilik olugmamuistir. Se¢meli medya
okuryazarlig1 dersinin, 6zellikle televizyon ve internet alt boyutundaki ortalamalar, medya, gazete
ve dergi ile radyo alt boyutlarindaki ortalamalara gore daha yiiksek bulunmustur. Bu durum,
Ogrencilerin televizyon ve internet ile daha fazla ilgili olmalar1 ve zaman gecirmelerinden
kaynaklanabilir. Bu duruma dikkate ¢eken Giddens (2008) televizyon izlemede giintimiizdeki
egilimler devam ederse, on sekiz yasina gelen bir ¢ocugun, uyumaya ayirdigi zaman harig, diger
tim aktivitelere ayirdigi zamandan daha fazlasimi televizyona ayiracagim ifade etmektedir.
RTUK’iin (2006) ilkdgretim ¢ag1 cocuklarimin televizyon izlemelerine iliskin arastirmasinda da
televizyon izleme oranlarmin yiiksek oldugu ortaya ¢ikmustir. inan ve Baymdir’in (2009)
arastirmasinda ise ogrencilerin en ¢ok kullandiklart medya aracinin internet oldugu saptanmistir.
Ogrencilerin ilgili alt boyutlarda ortalamanin yiiksek bulunmasi olumlu olarak algilanabilir. Ciinkii
yapilan bir arastirmada, internete erisimin medya okuryazarlik diizeyini anlamli ve olumlu
etkiledigi goriilmiistiir (Karaman ve Karatag, 2009). Bu durum medya okuryazarligi dersi
kapsaminda biling diizeyinin yiikseldigi seklinde yorumlanabilir. Bu anlamda medya okuryazarlig:
dersinin gerekliligi ve faydasinin bir kez daha ortaya ¢ikti§i sOylenebilir. Bu arastirmada elde
edilen, 6grencilerin medya okuryazarligi dersi kazanimlarini yiiksek diizeyde gerceklestirdiklerine
dair sonug, Kartal (2007)’m medya okuryazarlig1 egitiminin, 6grenciler {izerindeki etkisi konulu
arastirmasiyla oOrtiismektedir. Aragtirmada, medya okuryazarligi ile 6grencilerin medya mesajlarina
kars1 farkindalik gelistirdikleri, medya mesajlarina karsi elestirel bir bakis agisi ile televizyon
dizilerindeki mesajlar1 analiz edip degerlendirme becerisi kazandiklar1 goriilmiistiir. Elma vd
(2009a) tarafindan yapilan bagka bir arastirmada, medya okuryazarligi dersinin etkili oldugu,
Ogrencilerin derste Ogrendiklerini aile ve arkadaslariyla paylastiklart belirlenmistir. Bu
aragtirmalarda medya okuryazarligi dersinin olumlu etkiler yaratmasi medya okuryazarligi dersi
kazanimlarinin gergeklesme diizeyi ile paralellik gostermektedir.

Medya okuryazarlig: ile ilgili goriisleri alinan okul yoneticileri, medyanin etkinligi ve
yaym organlarinin fazla olmasi gibi nedenlerle dersin gerekli oldugunu ifade etmislerdir. Aym
sekilde EIma, Kesten, Dicle, Mercan, Cinkir ve Palavan (2009b) tarafindan yapilan bir arastirmada
da okul miidiirlerinin, medya okuryazarligi dersinin gerekli ve yararli oldugu konusunda hem fikir
olduklar goriillmiistiir. Medya okuryazarlig1r dersinin gerekliligine iliskin 6gretmen adaylarinin
goriiglerinin yer aldign bagka bir arastirmada ise (Inan ve Bayindir, 2009) medyanin toplum
iizerindeki yogun ve saptirici etkisinden dolay1 kesinlikle gerekli oldugu sonucuna ulasilmistir.
Okul yoneticileri medya okuryazarlig1 dersiyle ilgili yasanan sikintilarin kaynagini 6gretmen, aile,
miifredatin yogunlugu ve arag gere¢ yetersizligi olarak siralamigtir. Okul yoneticileri bazi
Ogretmenlerin yeterince bilgi sahibi olmadiklarini, dersi gereksiz olarak algiladiklarini, ciddiye
almadiklarin1 ve zaman kaybi1 olarak gordiiklerini belirtmistir. Haider ve Dall (2005) ile Kincal ve
Kartal (2009)’in da belirttigi gibi medya okuryazarligi dersinin basarisinda en onemli faktor
ogretmendir. Oncelikle Ogretmenlerin bu dersin onemine inanmasi, dersi daha etkili hale
getirecektir. Bu konuyla ilgili bir yonetici 6gretmenin derse karsi tutumunun, dgrenciyi dogrudan
etkiledigini belirtmistir. Bagka bir nokta ise norm sikintisi ve derse girecek d6gretmen se¢cimindeki
zorluklardir. Elma vd (2009b) tarafindan yapilan arastirmada da 6gretmen kadrosunun yetersizligi
iizerinde durulmustur. Okul yoneticilerinin ailelerin bilinglenmeleri gerektigi yoniindeki goriisleri,
medya okuryazarligimin hayat boyu devam eden bir siire¢ olmasi1 gerektiginden, 6gretmen ve
Ogrencilerin yan1 sira ebeveyn ve yetigkinlerin egitilmeleri ve bilinglendirilmelerini ifade eden
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Altun (2009)’un goriisleriyle bagdagmaktadir. Benzer sekilde Elma vd (2009b), Cetinkaya (2008)
ve Seylan (2008) velilerin bilgilenmesi ve isbirliginin 6éneminden bahsetmektedir. Sorun yasanan
bir bagka konu da arag¢ gerec yetersizligidir. Cetinkaya (2008) da arastirmasinda teknik donanim
eksikligini ifade etmis; ders islenen simiflardaki televizyon, bilgisayar gibi araglarin eksikliginin
uygulamay1 smirlandirdigina vurgu yapmustir. Bu calismada ise teknik donanimlar bir kenara,
ogrenciler icin kaynak kitabin bulunmadiginin s6ylenmesi dikkat ¢ekicidir.

Okul yoneticileri, medya okuryazarligi dersinin daha verimli olmasi igin dersin
sevdirilmesini, notla degerlendirilmesini, hizmet i¢i egitimlerle goniillii 6gretmenlerin yeterli hale
getirilmesini, egitim fakiiltelerinde 6gretmen adaylarina medya okuryazarligina doniik derslerin
okutulmasim 6nermektedirler. Yates (2002) de yaptigi aragtirmada hizmet oncesi 0gretmenlerin
medya egitimi konusunda yetersiz oldugu sonucuna ulagsmistir. Deveci ve Cengelci (2008),
Ogretmen yetistirme programlarina medya okuryazarligi dersinin konulmasint ve medya
okuryazarligi kazandirmaya yonelik etkinliklerin diizenlenmesini 6nermektedir. Altun (2009) da
egitim fakiiltelerinde lisans, yiiksek lisans ve doktora diizeyinde derslerin agilmasinin 6nemli
katkilar saglayacagini belirtmektedir. Hizmet i¢i egitimlerin artmasi konusu ise birgok arastirma
sonucunda (Elma vd, 2009b; Altun, 2009; Apak, 2008) yer almaktadir. Okul yoneticileri, ayrica
iletisim fakiiltesi mezunlarinin, Ogretmenligi Oziimseyememelerinden ve birlikte c¢alisma
zorlugundan dolay1 bu derse girmelerinin uygun olmayacagi goriisiindedirler. Cetinkaya (2008)
yapmis oldugu calismada, iletisim fakiiltesi mezunlarinin bu dersi verebileceklerini belirtmekle
birlikte, pedagoji konusunda egitilmis, cocuklara yaklasim konusunda bilgi ve deneyim sahibi
olmanin egitimin kalitesini arttiracagina isaret etmektedir. Apak (2008) ise bu konuda pedagojik
formasyonun 6nemi {izerinde durarak, iletigim fakiiltesi mezunlarinin tezsiz yiiksek lisanstan sonra
O0gretmenlik yapmalarmi uygun bulmaktadir. Okul yoneticileri medya okuryazarligi dersinin
okutulma bicimi hakkinda farkli goriislere sahiptirler. U¢ okul yoneticisi, bu dersin zorunlu
olmasini, biri ise segmeli ders olmasini 6nermektedir. Ayn1 zamanda se¢meli dersi uygun bulan
okul yoneticisi, medya okul yazarligi dersi konularinin diger dersler igerisinde verilebilecegini de
diistinmektedir. Buna benzer bir oneri, medya okuryazarliginin mevcut dgretim programlarinda ara
disiplin ya da beceri olarak yer almasi seklindedir (Altun, 2008). Medya okuryazarliginin ara
disiplin olarak yer alabilmesi uygun olmakla birlikte, dersin yiizeysellestirilme tehlikesi de goz
oniine alinmalidir. Bu durumda, ayri bir ders olmasi daha kabul edilir bir yaklagimdir.

ONERILER

Medya okuryazarligi dersinin amaca uygun ve basariyla uygulanabilmesi icin, egitim
fakiiltelerinde medya okuryazarligina ydnelik dersler okutulmalidir. Ozellikle goniillii 5gretmenlere
yonelik hizmet i¢i egitimlerle 6gretmenler yeterli bilgi, beceri ve deneyim diizeyine ¢ikarilabilir.
Medya okuryazarligi dersinin kimler tarafindan okutulup okutulmayacagi, iletisim fakiiltesi
mezunlarinin hangi sartlarda bu derse girebilecekleri gibi konular kesin olarak aydinlatilmalidir.
Medya okuryazarligt yasam boyu devam eden bir siire¢ oldugundan ebeveynlerin, Ogrenci
velilerinin de bilgilendirilmeleri igin yetigkin egitim programlar1 diizenlenmelidir. 8. sif
Ogrencilerinin lise girig sinavlarina hazirlanmalarindan dolayi, medya okuryazarligi dersi 6. veya 7.
simf 6grencilerine segtirilmelidir. Bu yolla dersin daha etkili olmasi saglanabilir. Ogrencilere ait bir
ders kitabinin bulunmamasi 6nemli bir eksikliktir. Kitap temin edilmesinin yani sira medya
okuryazarligi dersinin islendigi smiflar, arag-gere¢ ve teknik donanim acisindan yeterli hale
getirilmelidir.
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