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OZET

Edebiyat ortaminda edebi Urlnlerin ve  sahsiyetlerin
degerlendirilmesi, olumlu ya da olumsuz yo6nlerinin ortaya konmasi
tenkid ameliyesi olarak goértlmustir. Bu ameliye, modern zamanlarda
cok yayginlasmis olmakla birlikte klasik Osmanli edebiyatinda da
dikkate alinacak Ol¢tide var olmustur. Suara tezkireleri tenkidin en
belirgin sekilde ortaya kondugu eserlerdir. Tezkire yazari, biyografisini
verdigi sahsiyetin eserleriyle ilgili orijinal ve déneminin sanat-edebiyat
algisin1 yansitan degerlendirmeler yapar. Tezkireler disinda da sahsi
olarak edebi tenkidin yapildigini sdylemek mumkindtr. Tanzimat
déneminden itibaren sahsi tenkitlerin, birinci sahis edebiyati olan
mektup marifetiyle yapildigi bilinen bir gercektir. Mesela Namik
Kemal’in, Ziya Pasa’min Harabat adli antolojisi icin yazdigi Tahrib-i
Harabat ve Takib adh tenkid eserleri mektup seklindedir. Klasik
Osmanl edebiyatinda da benzeri durumlar1 gérmek mutmkindir. Bu
yazida, ilki sairlere hakaret eden bir idareciye cevap olmak tizere, digeri
bir sair tarafindan, sanatina yoneltilen asilsiz tenkidlerden sikayet
babinda bir dostuyla paylasmak Uzere yazilmis iki mektup konu
edinilmistir. Iki ayn kisiye ait bu mektuplarda yazarlar adeta nefsi
mudafaa yapmislardir. Mektuplarda, donemin hem dini hem de 6rfi siir
algisim1 géormek mumktndur. Yazar, sairlere yonelik bir hakarete cevap
verirken, siirin, dindeki yerini dini arglimanlarla aciklar. Ikinci
mektupta da doénemin edebiyat piyasasiyla ilgili olarak sairlerin
rakiplerini yipratmak icin bazi entrikalar cevirdikleri gértilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Nevi, Ali Efendi, mektup, tenkit

DEFENCE OF THE POET’S POETRY / HIS POEM

ABSTRACT

In literature, reviewing literary works and its characters,
presenting positive and negative aspects of them have seen as an act of
criticism. Even though this act has spread and become popular in
modern times, there was a remarkable amount of criticism in Ottoman
literature either. ‘Suara tezkirleri’ which are collection of biographies of
poets, are the works in which criticism revealed the most. Tezkire writer
exposes original criticism about the works of the person whom he is
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2056 Ferudun Hakan OZKAN

writing down biography about, and the art-literature perceptions of that
time. Beyond the ‘tezkires’ it can be said that there were some forms of
literary criticism either. It is a well known fact that from Tanzimat
Reform Era on, personal criticisms are made with the help of first
person literature tool, namely letters. For instance, Namik Kemal’s
Tahrib-i Harabat and Takib criticisms on Ziya Pasa’s anthology Harabat
are written in letter type. Similar situation can be seen in Classical
Ottoman Literature as well. In this writing two letters are analyzed, one
of which is an answer to a governor who insults poets, and the other is
a poet’s complain to one of his friends about false critiques on art.
Written by different authors, these letters are merely a self defense.
Both religious and customary poem perceptions of that era can be seen
in these letters. While answering an invective against poets, the author
describes the place of poems in religion with religious arguments in the
first letter. In the second letter, some skullduggeries of poets to
intimidate their rivals in the literary market are present.

Key Words: Nev’i, Ali Efendi, letter, criticism.

Arapca, “ketebe”(yazmak) fiilinden tiiretilen ve sozlitkte “yazi, yazili olan sey, yazma
fiilinin sonucunda ortaya ¢ikan iiriin, nesne” anlamlarina gelen “mektub” bu temel anlamindan
daha ¢ok, yazili bir iletisim aracinin adi olmus ve biitlin kiiltiirlerde kendine yer bulmustur.
Arapcada oldugu gibi, Eski Tiirtkgede de, “yazili olan sey, kitap ve mektup” anlamindaki “bitig”
kelimesinin yazmak anlamindaki “biti-“ fiilinden tiiredigi goz Oniinde tutulursa mektupla yazi
arasindaki iliski daha iyi anlagilir. Hatta diger diinya dillerinde de benzer durum s6z konusudur:
“Fransizlar mektubu “lettre” ile karsilar. Ingilizcede mektup i¢in “letter” kelimesi kullanilir. Iki
dildeki kelimelerin ortaklign gozden kacmaz. Gozden kagmayacak bir bagka husus da “letter” ile
“edebiyat” anlamina gelen “literature” arasindaki akrabaliktir. Burada Romalilarin mektubu “litera”
ya da “epistula” ile karsiladiklar1 bilgisi de Onemlidir. Almancada mektuba “brief” dense de
sozcligiin kokeni Latince “breve”dir. Fakat Almancada yazmak “schrieben” sozciigii de ayni
kokten Latince “scribere”den gelir. Rusca, mektup yerine kullanilan “pismo” kelimesi aym
zamanda “yazil1 metin”, “yazim sanat” demektir. Anlasilacag: lizere, belli bash diinya dillerinde
mektup kelimesi “yazmak” ve “yazilmis olan seyler” ile ilgilidir.”*

Mektup, teknolojinin gelisip de elektronik haberlesmenin hayatin her kesimine hakim
oldugu 21. asra kadar insanligin en temel ve gelismis iletisim aracidir. Biitiin resmi ve ferdi
haberlesme mektup marifetiyle gerceklestirilir. “Mektup zamanla, sadece haber tasimakla
kalmanus, duygu ve diisiincelerin ifade edildigi edebi vasitalardan biri haline de gelmistir.”?
Siradan isleri ve giinliik ihtiyaglar1 bildirme, hal hatir sorma gibi islevleri de olan mektubu
edebiyatin alamna sokan, sadece yazili bir metin olmasi degil, edebi olani igermesi ve edibler
tarafindan kaleme alinmasidir. Bu baglamda mektup hem kullanilan dil, form, tarz ve {islup
bakimindan hem de muhteva itibartyla edebiyat tarihine 151k tutmasi bakimindan edebiyatin
“nesnesi” haline gelmistir.

Mektubun tarihi, yaziyla bu kadar iliskili oldugu igin, yaziyla baslasa gerektir. Insanlik
tarihinin her déneminde ve her kiiltiirde kullanilan mektup Osmanli kiiltiir ve edebiyatinda da
onemli bir yere sahiptir. Kadim Iran topraklan iizerinde kurulan Tiirk devletleri Selguklular ve
Gazneliler, bu cografyada hiikiim siirerken devlet yonetiminde oturmus bir biirokrasi gelenegi ve

Y Omer Cakar, Tiirk Edebiyatinda Mektup, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Ankara, 2005, s.8.
2 Omer Cakur, agt., s.VIIL
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bu alanda yetismis elemam bulunmadigi i¢in kadim Iran devlet ve saray geleneklerini de miras
olarak devralmis ve bu durum Anadolu Sel¢uklulari’nda da devam etmis, hatta devletin resmi
yazisma dili Farsga olmustur. Osmanli Devleti, resmi yazisma dili Tirk¢e olmakla birlikte,
mirasgisi oldugu devlet geleneklerinden tamamen kopmamis, yazigsma usiillerini de miras olarak
devralmis ve zaman icinde “ingd” adi verilen biirokratik yazisma usiilleri olusmustur. “Inga”
kavrami ayn1 zamanda bu yazismalarda kullanilan miisecca ve miizeyyen Usliibu da karsilayacak
sekilde “nesir” anlaminda kullanilmigtir. “Tanzimat donemine degin bizde mektup tiirii, genel
olarak inga diye adlandirilan bu diizyazinin i¢indedir. Bundan dolay1 da giizel bir diiz yaz1 yazmak
i¢in One siiriilen kurallarin (belagat, fesihat), mektup tiiriinde de gegerli oldugu goriiliir. Insa
eskilerden baslayarak son zamanlara degin bir bilim dal1 olarak alinmis ve giizel, begenilen bir yazi
yazmak icin nelerin goz Oniinde bulundurulmasi gerektigi, bu konuyu ele alan kitaplarda
siralanmustir.” Yazisma usullerini ve/veya mektup drneklerini igeren kitaplara da “miinseat” adi
verilmistir. Ik 6rnegini XIII. asirda Ahmed-i D4’1’nin “Teressiil” adiyla verdigi miingeat gelenegi
XX. asra kadar devam etmistir.

Yazimiza konu olan iki mektup XVIL asir sdir ve miinsilerinden Edirnevi Ali Efendi adina
kayitli bir miinseatta yer almaktadir. Tarihgi ve sdir olarak tamnan Ali Efendi, Divdn, Miingedt,
Ukiidu 'I-Cevahir, Riydzii't-Terdcim, Sehddetname, Ukiidu’[-Ukiil, Riydzu 'r-Rahme, Tdrith-i Umimi
ve Mifidhu'r-Rahme adli sekiz eser kaleme almis olup asrin biyiik sdiri Nef’i’nin
tilmizlerindendir.* Fars sdirlerinden Urfi, Enveri, Feyzi ve Talib’den etkilenmistir. > Bu kadar velad
olan sdirin takdire mazhar olmadig ve kitaplarimi hiikiimdara takdim etme firsatimt bulamadigi
eserlerinden anlagilmaktadir. Nef'’nin en kuvvetli muakkiplerinden olup onun bir¢ok gazeline
nazireler yazmis olmakla birlikte Nefi’nin siirlerindeki azametli dhengi yakalayamanustir. Alf,
Farsca siirleriyle de taninmus olup kendisine Téalib-i Rim, Urfi-i sani denildigi de vakidir.
Kendisinden bahseden kaynaklarin onun kuvvetli bir alim oldugunu vurgulamalarindan, Arapgaya
da vakif oldugu anlasilmaktadir.® Tespit edebildigimiz dort niishast’” bulunan miinseatinda hem
kendine hem de devrin ileri gelenlerine ait mektuplar yer almaktadir.

S6z konusu edecegimiz ilk mektup Ali Efendi Miinseat:’nin Ankara Milli Kiitiiphane 06
Mil Yz Fb 399/2 numarada kayith niishasinda 18b-19a yapraklarn arasinda 22’nci mektup olarak
yer almaktadir. Mektubun kime ait olduguna dair herhangi bir kayit mevcut degildir. Ali Efendi, iyi
bir sair olmasina karsin doneminde devlet ricali tarafindan takdir edilmedigi ve mektup “Viizeradan
Birine Tahrir Olinmuisdur ki Sair Ehl-i ilm Olmaz Diyii Ihanet Itdiigi I¢iin Cevab (Olarak) Irsal
Olinmusdur” serlevhasiyla basladig: icin ilk bakista, mektubu Ali Efendi’nin, kizdig1 bir vezire
yazdig1 diislincesi hasil olmaktadir. Ancak arastirmalarimz esndsinda mektubun bir siretinin
Nev’izade Ata’?’nin Haddiku I-Hakdik fi Tekmileti’s-Sakaik® adl Sakdiku n-Nu mdniyye zeylinin
424. sayfasinda yer aldigin1 gordiik. Atai, eserinde babast Nev’i Yahya Efendi’nin terceme-i
halinde onun sahsiyetini anlatitken bu mektubun suretini verir. Nev’i Yahya Efendi kendisine
yapilan hicbir haksizlig1 cevapsiz birakmaz; fakat her tiirlii miinasebetsizlige biitiin mukabeleleri
yine de belli edep ve incelik Olgiileri icerisinde olmaktadir. Bir bayram sabahi Sadrazam Sinan
Pasa’nin konagina bayram tebriki igin gittiginde Pasa’min sohbet esnasinda Nev’1’yi tahkir
maksadiyla “Sair alim olmaz” demesi lizerine, Nev’i Yahya Efendi oradan ayrildiktan sonra

% Orhan Saik Gokyay, Tanzimat Dénemine Degin Mektup, Tiirk Dili Dergisi Mektup Ozel Sayisi, C.XXX, S. 274,
Temmuz 1974, s.17.

4 Bursali Mehmed Tahir, Osmanli Miiellifleri, Matbaa-i Amire, Istanbul, 1326, C. 111, s. 4.

® ismail Arikoglu, Al (Edirneli Hiiseyin Efendi, Hayati, Sanati, Eserleri ve Divini'nin Tenkitli Metni), Firat Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Tezi, Elaz1g, 1999, s. X.

6Sadettin Niizhet Ergun, Tiirk Sairleri, Bozkurt Basimevi, Istanbul, 1936, C. 1, s. 44-45

706 Mil Yz Fb 399/2, 12b-50a ; 06 Mil Yz A 1876, 1b-16b; 45 Ak Ze 6/6, 187b-192b; TSMK R 793, 267b-278b.

8 Nev’izade Ata’i, Haddiku ‘I-Hakdaik fi Tekmileti’s-Sakdik, Istanbul, 1286, s. 424.
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Pasa’ya s6z konusu mektubu gonderir.” Burada ilging olan, sairin, savunmasini sifahi degil de
yazili olarak yapmasidir.

“Sair ehl-i ilm olmaz!” miiddeast bir devlet adaminin sdire -biraz sonra mektubun
muhtevasini degerlendirirken goriilecegi iizere- dolayisiyla siire bakisini ortaya koyuyor. S6ziin
burasinda siirin neligini ve siire yaklasimlar ortaya koymakta fayda vardir. Siir, eskilere gore
mevzun, mukaffa ve muhayyel s6zdiir." Kdmis Terciimesi’nde de siir aym bakis agistyla ele alinir,
“ve si¢r sinifi kesriyle kelam-1 manzam ve kavl-i mevzianda galib-i isti¢mal olmisdur. Gergi her
¢ilm siér olup lakin manztmeniifi vezn U kafiye sebebiyle seref ii imtiyazi bacis-i itlak oldi niteki
¢ilm-i sericatde fikh ve siireyyada necm isticmal-i galib olmisgdur ...Siér ve sacr sinin fethiyle gazel
ve kaside gibi mevzin u manzam u mukaffa kelam sdylemek maénasmadur.”™ Goriildiigii iizere
Osmanli edebiyat geleneginde siir; 6l¢iilii, kafiyeli ve hayal barindiran s6z olarak tanimlaniyor. Bu
lugavi tariflerin yam sira tabii ki isin beldgat boyutu da ihmal edilmez. Manzum s6z fesahat ve
belagat kaidelerine uygun oldugu takdirde hakiki manada siir olabilir.

“Matbaanin genis kitlelere okuma imkani verdigi, boylece edebi ve ilmi eserlerin, yazarin
gecinme icin yeterince gelir kaynagi sagladigi donem gelinceye kadar, bilgin ve sanatkar,
hiikiimdarin ve se¢kin sinifin destegine muhtag idi. Sahib-i miilk hiikiimdar, bilgin ve sanatkarin en
onde gelen veli-nimeti, hamisi idi. Max Weber’in belirttigi gibi, Ortacag’da Dogu’da ve Bati’da
monarsilerde devlet, patrimonyal yapida olup egemenlik giicli, miilk ve tebaa, mutlak bigimde
hiikkiimdar ailesine ait sayilirdi ve yalniz onun liituf ve indyetine erigenler, toplumun en serefli ve
zengin tabakasini olustururdu. Hanedanlar arasinda rekébet ve tistiinlik yarisi, yalniz muhtesem
saraylar, hadem ve hasemde degil, ilim ve sanatin hamiliginde de kendini gosterirdi.”** “Bu
baglamda siir, hem Islam &ncesi Arap ve Fars kiiltiirinde hem de Islamiyetin kabuliinden sonra
Islam diinyasinda daima kendine muteber bir yer bulmus ve en iist diizeyde kabul goérmiistiir. Bilgi
ve sanatin koruyucusu olan hiikiimdann, hakem sifatim hakkiyla yerine getirebilmesi igin
kendisinin de ilim ve sanattan payr olmasi gerekti.””® Sultan Hiiseyn-i Baykara, Fatih Sultan
Mehmed, Cem Sultan, Sultan II. Biyezid, Yavuz Sultan Selim, Sah Ismail, Kantini Sultan
Siileyman vd. gibi sair sultanlar, kendileri siirle mesgul olduklarn kadar baska sairleri de koruyup
kollamis ve destek olmuslardir. Fakat zaman zaman — Nev’i 6rneginde oldugu gibi- sairlerin tahkir
edildigi de vakidir. “XVIIL asrin reis-i sdiran1 Osmanzade Taib Efendi, Veziridzam Gilircli Yusuf
Pasa’ya bir kaside yazip takdim eder. Pasa:

- Bu nedir? diye sorar, sair de:
- Sultdmmun medh-i seriflerinde kasidedir, cevabini verir. Veziridzam:

- Efendi, meyhéneci gazel almaz! diye tahkir ve reddeder. Zavalli Taib disan c¢ikar, oda
kapist oniindeki kiigiik sofada oturan tezkireci efendiler:

- Kasideniz makbiile gegti mi? diye sorarlar. Sair ber-mitad tarizden vazgegmez ve
veziridzamin Giirciiliigiine telmih ederek:

- Hayir efendim, bit kadar ragbet buyurmadilar, der.”"

® Nev’i Efendi, limlerin Ozii “Netdyic el-Fiiniin” Yayma Hazirlayan Omer Tolgay, Insan Yaymlari, Istanbul, 1995, s.
30.

10 Tahir Olgun Edebiyat Lugati, Asar-1 [lmiye Kiitiiphanesi Nesriyati, Aydmmlik Basimevi, Istanbul, 1936, s. 123.

1 Miitercim Asim, Kamus Tercemesi, Matba’a-i Osmaniyye 1305, C. I, s. 915.

12 Halil inalcik, Has-bagcede ‘Ays u Tarab Nedimler Sdirler, Mutribler, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaymlari, Istanbul,
2011, s. 243.

13 fnalcik, age., s. 243.

14 Ahmet Sevgi, Mustafa Ozcan, Reis-i Sdirdn Osmanzade Taib, Ali Cénip Yontemin Eski Tiirk Edebiyati Uzerine
Makaleleri, Sézler Yaymlari, Istanbul, 1996, s. 165.
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Bati’da ise, patrimonyal anlamda degilse de Bati medeniyetinin 6ziinii teskil eden antik
Yunan diisiincesinde siire farkli bakislar s6z konusudur. Platon, Devlet isimli kitabinda hocasi
Sokrates’in agzindan, kuracagi ideal devlete siiri sokmayacagim dile getirir. “Platon,
Cumbhuriyet’in muhafizlarimin egitimi konusuna, 6zellikle de bu amag i¢in kullanilmaya uygun
edebi malzemenin segilmesi meselesine egilir. Pedagojik metinlerin —Homeros, lirik séirler, tiyatro
yazarlari- tatmin edici olmaktan uzak oldugunu fark eder, zira ya gergek dis1 seylerle ugrasiyorlar
ya da tanrilar1 saygisiz bir bigimde temsil ediyorlar.”™ Platon’a gore sairler taklitgidir, Devlet’in
bekgileri taklitci sdirleri okumamali, ¢iinkii kisi taklit ede ede kendi olmaktan uzaklasir.'® Platon,
Devlet’in X. kitabinda siiri ele alir ve siiri gergeklige aykirt olusu, faydasiz olusu, akla ve yasaya
aykirt olusu, siir yliziinden duygularin yasalarin yerini alabilecegi gibi argiimanlarla siire karsi
cikar. Platon’a gore her nesne ilk Once idealar diinyasinda bir idea olarak vardir. Mesela bir sedirin
var olabilmesi i¢in dnce ideasinin var olmasi gerekir; marangoz bu ideaya gore sediri yapar, ressam
da bu sediri resmeder. Yani sanatci, bir varlig1 anlatirken onun gercekliginden (ideasindan) iki
basamak uzaktadir, dolayisiyla gercekligi anlatamaz, ancak benzetebilir. Sair de boyledir, yani
benzetmecidir. “Homeros basta olmak iizere, en yiliksek degerleri anlatirken olsun, herhangi bir
seyi uydururken olsun, birer benzetmecidirler sadece; ger¢egin kendisine ulasamazlar.”*’ Platon da
Sinan Pasa gibi sdirlerin ilimden uzak oldugunu diisiiniir: “Sairler adam yetistirmesini, insanlari
daha iyi etmesini bilseydi, bu tiirlii isleri benzeterek degil, gercekten bilerek siirine koymus olsaydi,
onu seven, sayan bir¢ok insan olmaz mydi pesinde?” diyerek sdirin benzetmeci oldugu bilgiden
uzak kaldigim ve c¢evresinde onu seven kimse kalmadigini, halbuki “cagdaslarina, sozlerini
dinleyip bilgilerini artirmadik¢a ne kendi evlerini ne de bir devleti yonetebileceklerini sdyleyen
bilgelerin ¢ok sevildigini ve miiritlerinin (onlar1) neredeyse baslarinda gezdireceklerini”*® soyler ve
sOyle devam eder: “Benzetmeci benzettigi seylerin ne oldugunu pek bilmez, yaptigi is ciddi
insanlara yakismayan bir oyundur. (s.345) ...resim ve her benzetmeci sanat dogrudan uzak kalir,
bilgelige kars1 koyan yanimizla diiser kalkar, saglam ve gercek hicbir seyin ardina diismez (5.346)
Hem benzetmeci sdirin akildan yana gitmeyecegi besbelli bir sey; sanatina elvermez bu; halka da
begendiremez kendini bu yoldan. Onun isi, benzetmesi daha kolay olan coskun, taskin, degisken
yanimizi ortaya koymaktir....Oyleyse ona catmakta, onu ressamla bir cuvala koymakta hakliyiz.
Gergege yakinlik bakimindan onun yaptigi da pek degerli bir sey degil. O da i¢imizin iyi yanin
birakip daha az degerli yamni ele aliyor. Iste ilk hakli sebep bu, onu bizim devlete sokmamak igin.
....Benzetmeci sair, her insanin i¢inde kotii bir diizenin kurulmasina yol agiyor, akla aykin
yammizi gidikliyor, o yanimizsa iistiinliiglimiizle asagilimizi ayirt edemez birbirinden; aym seyleri
bir biiyiik goriir, bir kiiglik. Bir siirli goriintiiler, kuruntular yaratir; her zaman alabildigine uzak
kalir dogrudan.(s.349) Bizim devletimize tanrilar1 ve iyi insanlart dven siirlerden baskasim
sokmayacagimizi unutmazsin. Ne kadar hos da olsa, 6teki siirlerin perisi senin devletine girdi mi,
ac1 tath duygular kanunlarin yerini alir, toplumher seyde en iyiyi arayacak yerde aciya tatliya
bakar. (s.351)”

“Siiri  ve sairi kiigiimseyen, onlar1 ideal Devlet’inden kovmak isteyen Platon’un tersine,
Aristotales, siirin ve tragedyanin felsefeye yakin oldugunu soyler. Platon i¢in, zaten bir ideanin
taklidi olan nesnelerin, sanat yoluyla bir kez daha taklid edilmesi, insanlar1 gergekten biitiiniiyle
uzaklastinyordu. “Idealar” kuranundan uzaklasmis olan Aristotales de sanatin bir taklit (mimesis)
oldugunu soyler; ama bu taklit, somut seylerin taklidi, bir olaym, bir eylemin, yaradiliglarin,
kisacasi insancil gergeklerin taklididir ve 6zellikle konu aldigi dramatik siir alaninda, ¢ok basit iki
amaca, insanlara haz verme ve ruhlar1 arindirma amacina yonelir. Aristotales’e gore siir felsefeye

' Gregory Jusdanis, Kurgu Hedef Tahtasinda: Edebiyatin Savunusu, Kog Universitesi Yaymlari, Istanbul, 2012, s. 37.

16 platon, Devlet, Cev. Sabahattin Eyuboglu, M.Ali Cimcoz, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlari, Istanbul, 2012, s. 83-
90.

7 Platon, age., s. 343.

18 platon, age., s. 342.
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(bilgelige, bilgiye) tarihten daha yakindir”.* islam geleneginde de siir “suur” yani bilmek
eylemiyle iliskilendirilir. “Sicr, bir nesneyi hosca fehm idiip zeka vii zihn i fetanetile mezaya vii
dakikasma varup eylice idrak eylemek macénasinadur ki¢ ilmden ehass olur ... asl-1 si¢r smin
fethiyle kiyle mevziudur andan dikkat vechiyle olan ¢ilm ma’nasi ahz u tasarruf ve nige meéani
teferruckilindi. Ve minhu kavluhum leyte si¢ri fulana ve’l-fulan ve ¢an fulani masuné ey leytent
siéret yacéni n’olayd: fulanuii ne yapdi¢imi bileydim.”?

Tiirk siirinin biiyiik ismi Fuz(li de Tiirkge Divan’imin mukaddimesinde, ilimsiz siiri
temelsiz duvar ve ruhsuz beden gibi oldugun diisiinerek ilim tahsilini 6nceledigini su sozleriyle
anlatir: “Bu hale mukarin messata-i himmetiim reva gérmedi ki muhaddere-i hiisn-i nazmum
piraye-i macarifden hali minassa-i dehrde cilve kila ve $arraf-1 isticdad-1 ¢uliivv-i riféatim riza
virmedi ki riste-i silk-i si¢riim cevahir-i ¢ilmden ¢art gerden-bend-i ¢alem ola. Zira ki ¢ilmsiiz siér
esast yoh divar kimi olur ve esassuz divar gayetde bi-ictibar olur. Paye-i si¢riimi hilye-i ¢ilmden
mucarra olmagi mucib-i ihanet biliip ve ¢ilmsiiz si¢rden kaleb-i bi-rtih gibi kimi teneffiir kilup bir
miiddet nakd-i hayatum sarf-1 iktisab-1 fiintin-1 ¢ilm-i ¢akli vii nakli ve hasil-1 ¢omriim bezl-i
iktibas-1 fevaCid-i hikemi vii hendesi kilmagin miirtir ile leCali-i esnaf-1 hiinerden sahed-i
nazmuma pirayeler miiretteb kildum ve tedric ile tetebbuc-1 tefasir ii ehadis idiip fazilet-i sicre
mezemmet isnad1 naks-1 himmet olduginufi hakikatin bildiim. «c2l

Siir ile ilim arasinda bu denli kuvvetli bir bagin kuruldugu gelenekte bir saire “sair ehl-i
ilm olmaz” demek, biiyiik bir hakaret addolunur, velev ki bunu sdyleyen bir “devletlu” olsun. Bu
hakarete martiz kalan Nev’1 Efendi de gelenegin siirle ilim arasindaki bagi ifade ve isbat eden
arglimanlarim gayet usturuplu bir sekilde ortaya koyar ve Pasa’nin bu miinasebetsizligini de
yliziine vurmus olur.

Muhatabina, manzum ve mensur dua ciimleleriyle basladigi mektubunda 6nce, “Rica elini
senin ihsan etegine uzatmis, {imit boyunlarim senin gokyliiziinden nigan veren yiice makamina
dikmis alimlerin zayiflarindan olan ben, fazilet ve edep tahsilinde dmriimiin elli senesini harcadim,
bu yolda sagim sakalim agardr” ciimleleriyle kendi konumunu belirler ve pesinden, “Senin kapina
ihsan giiliinii koklamak igin gelmisken, beni dilinin diken mizragiyla yaralayip emel fidanimi
darmadagin etmek erbain soguklarindan daha soguk bir tavir degil midir? Kaéfir olsa bile misafiri
agirlayin, sozii uyarinca senin misafirhanende ihsan ve lutfunu bekleriz.” sozleriyle Pasa’ya sitem
eder. Bundan sonra asil konuya girerek, mektubun yazilmasina sebep olan “Sair ehl-i ilm
olmaz!”’sozlinii sorgulamaya baslar ve nezaketen “Boyle bir sozii siz kendiliginizden séylemis
olamazsiniz, herhalde, ulema kisminin avam takimindan cahiller sizin kulaginiza iiflemis olsa
gerektir. Yoksa ulemanin seckin kismm bdyle anlamsiz ve bos sdzler sdylemez.” der. Bundan sonra
da s6z konusu iddiay1 ¢esitli argiimanlarla ¢iiriitmeye baglar:

Siir ile bilgisizlik arasinda higbir iliski yokken ve siir kelime anlamu itibariyla bilginin ta
kendisi iken bdyle bir iddiada bulunmak bilgi yoksunlugudur. Yukarida bahsi gegtigi iizere “siir”
kelime anlamu itibanyla ilimle 6zdestir. “Se’are” kokii, “bilmek, idrak etmek, hissetmek™ demek.
Ondan tiireyen “ig’ar” kelimesi “haber verme, bilgilendirme, suurunda olma”; “su’ur”, “biling,
idrak, his, sezgi”; “sa’ir”, “hisseden, algilayan, bilgi ve haber veren” demekken, “siir” de “suurlu
yahut suursuz, edinilen bilgi” méanasina gelir.” Kamiis Tercemesi’ne tekrar bakilirsa, “gergi her
¢ilm si¢r olup lakin manziimeniifi vezn i kafiye sebebiyle seref ii imtiyazi bacis-i 1tlak oldi niteki
éilm-i sericatde fikh ve Siireyyada necm isti¢mal-i galib olmusdur.”® ciimlesiyle, aslinda her ilmin

18 Aristotales,APoetika Siir Sanat1 Uzerine, Cev. Samih Rifat, Can Yaymlari, Istanbul, 2012, s. 12-13.
20 Miitercim Asim, age., C. I, s. 915.
2 Fuzali Divani, Haz. Kenan Akyiiz vd. Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaymnlari, Ankara 1958, s. 6.

22 Metin Kayahan Ozgiil, “Siir, Sdir ve Sdir”, Kandille Iskandil, Hece Yaymlar1, Ankara, 2003, s. 60.
2 Miitercim Asim, age., C. |, s. 915.
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Sairin Siiri/ Ni Miiddfaast 2061

bir siir (bilgi) oldugu ancak nasil ki fikih ser’iat yerine, necm siireyya (iilker yildizi) yerine
kullaniliyorsa, aym sekilde si’rin de ciiz-kiill iliskisiyle vezin ve kafiyeli olmasi sebebiyle
cogunlukla nazmin yerine kullanildigr anlasilir. Devaminda da “Sicr, bir nesneyi hosca fehm idiip
zeka vii zihn {i fetanetile mezaya vii dakikasma varup eyiice idrak eylemek macénasinadur ki¢
ilmden ehass olur bundan tanimak ile ta¢bir olnur. MiiCellifin BesaCirde beyanma gore asl-1 sicr
sinifi fethiyle kila mevziudur andan dikkat vechiyle olan ¢ilm ma’nasi ahz u tasarruf ve nige meéani
teferru¢kilindi. Ve minhu kavluhum leyte si¢ri fulana ve’l-fulan ve ¢an fulan masun¢ ey leytent
siéret yacéni n’olayd: fulanui ne yapdigin bileydim.”* sozleriyle siirin bir varlig giizelce anlayip
zeka, zihin, cabuk kavrayis ve anlayisla onun biitiin meziyetlerini ve inceliklerini algilamak
manasina geldigi, en dogru bilginin bu oldugu ve siirin kdkeninin de ilim (bilgi) oldugu dile
getirilir. Gelenegin 6nemli bir tenkit otoritesi sayilabilecek Asik Celebi de “Siériifi maénasi lugatde
¢ilm-i dakik oldugi cihetden ilm ile miiteradifdiir. Leyte si¢ri (Keske bilsem) didiikleri daln bundan
meChizdur.”®sozleriyle, ilim ile siirin es anlamli oldugunu vurgular.

Nev’1 Efendi, Pasa’ya, alimlerin sinirt agan serbest tavirlarinin, seriat bakimindan mazur
goriildiigiinii hatirlatarak kendisinin bu tavrinin da o kapsamda degerlendirilmesi gerektigini ima
ettikten sonra, dini agidan sdirlerin durumun ortaya koyar. Su’ara sliresinin son ayetinden iktibas
yapar. S0z konusu slrenin son ii¢ ayetinde sairler soyle degerlendirilir: ““Sairlere ise haddi asan
azginlar uyarlar. Gérmez misin ki onlar, her vadide saskin sagkin dolasirlar ve yapmadiklar seyleri
sOylerler. Ancak iman edip salih amel isleyen, Allah'r ¢ok anan ve haksizli§a ugratildiktan sonra
o¢lerini alanlar baska. Zulmedenler hangi akibete ugrayacaklarim goreceklerdir.”®Asik Celebi’de
Mesairii’s-Su’ard’sinin fasl-1 evvelinde bu ayetin Kadi Beyzavi tefsirini aktarir: “...ayetiniifi
tefsirinde yazar ki suéaradan miaCminin-i salihini istisnadur ki zikru’llaht ikéar idiip tevhid-i ilahi
vii midhat-1 resili siéar ideler ve hicv itdiikleri vakt dahi hicv-i miisrikinden kasd-1 intisar ideler.”?
“Bu ayetlerden, Kur’an’in asil hedefinin sairi glinahkar ve siiri de haram saymak degil; miimin-
miinkir sdir, makbal- merddd siir ayrmuni yapmak oldugu anlasilir.”® Nev’i, bu ayetlerde
ayricalikli kilinan, kendisinin de dahil oldugu miimin sdirler hakkinda , “sair ehl-i ilm olmaz”
misilli yaksiksiz sdzler sdylenemeyecegini ihtar eder muhatabina.

Nev’i, mektubunun devaminda siirin dini konumunu ¢esitli hadislerle ortaya koyar:
Siirde, mutlaka bir hikmet vardir.
Beyanda (ikna edici anlatim ve giizel sozde), mutlaka bir sihir(¢ekicilik)vardir.

Ampr b. Siireyd, babasindan radiyallahu anh: "Bir giin Allah Resulii sallallahu aleyhi ve
sellem'in terkisindeydim, bana dedi ki: 'Umeyye b. Ebi's-Salt'mn siirlerinden biliyor musun?'

‘Evet' dedim. ve ona bir beyit okudum.
'Evet, devam et!" dedi; bir beyit daha soyledim tam yiiz beyit soyleyene kadar okudum.
Stiphesiz siir kelanmun bir béliimiidiiv, onun giizeli keldmin giizeli gibidir, onun ¢irkini
keldmin ¢irkini gibidir.
Cocuklarmmiza siiri 6gretiniz, ¢linkii o, zihni acar ve insam yiireklendirir.

Bu hadislerle siirin peygamber nezdinde de merdiid olmadiginin, aksine tavsiye edildiginin bir
vakia oldugunu vurgular.

24 Miitercim Asm, age., C. |, s. 915.

% Asik Celebi, Mesdirii 's-Su ard, Haz. Filiz Kilig, Istanbul Arastirmalar1 Enstitiisti Yaymlari, istanbul, 2010, C.1, s.121.
Bk yuran-1 Kerim, Su’ara 26/224-227.

27 Agik Celebi, age., C.1, 5.145.

28 Metin Kayahan Ozgiil, age., s.53.
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2062 Ferudun Hakan OZKAN

Sirada siirin dini olmayan dayanaklari vardir: “Siir kayitli ve mazbuttur, nesir ise degisken
ve intizamsizdir, zaten insanoglu da yaradilis geregi nesirden ¢ok nazma meyillidir. Farsgada
Mevlana, Tiirkgede Muhammediye ve Asik Pasa’nin ve diger biiyiik alimlerin eserlerinin halk
lizerinde biiyiik tesir uyandirmis olmas1 bunu ispatlar. Ince siirin giizellikleri sinirsiz ve dzellikleri
anlatmayla bitmez. biitlin bunlardan sonra netice olarak siir sOyleyen kisi aklen ve ser’an
ayiplanmaya ve asagilanmaya miistehak degil, bilakis hiineri olmasi sebebiyle hiirmet edilmeye
layiktir.”

Nev’i Yahya Efendi bu mektubunda, yukarida tafsilen izah edildigi iizere kendisini ve
alelitlak sairleri ve de siiri tahkir makaminda sarfedilmis “Sair ehl-i ilm olmaz” soziinii 6nce nakli,
sonra da akli delillerle ¢iiriiterek siirin faziletini ve gerekliligini; dini agidan mahzirlu olmadigin
ispatlamustir.

Viizeradan Birine Tahrir Olunmusdur ki $a‘ir Ehl-i ¢ Ilm Olmaz Diyii ihanet itdiigi I¢iin
Cevab Irsal Olinmisdur

Kit‘a

Servera devletiin mezid olsun
Kevkeb-i tali‘iin sa‘id olsun

Her iimidiin Huda miiyesser idiip
Diismenin zar u na-iimid olsun

Hakk siibhanehn ve ta‘ala celle ve ‘ala nihal-i viiciiduy libas-1 hulk u ‘atayla miilebbes ii
milkerrem ve cemal-i behget-si‘arun hilye-yi besaset i beha ile muhalla vii muhterem kilsun ki
7zu‘afa-y1 ‘ulema dest-i ricalarin damen-i ihsanupa diraz ve a‘nak-1 iimmidlerin savb-1 cenab-1
asman-nisaninuna firaz kilmiglardur. Ol ziimreden bu hakir-i piir-taksir ki iktisab-1 fazl u edebde
nev-bahar-1 ‘0mriim serhadd-i hamsinden miitecaviz ve sebab-1 secere-i viicidum ezhar-1 ma‘arif-
semar ile ve stegale - re’sii seyber’ mertebesine fayiz olmisdur. Cemenzar-1 devletiine istismam-1
biiy-1 giil-i ihsan i¢iin gelmis iken sinan-1 har-1 zeban ile mecrih idiip nihal-i amalimiiz pejmiirde
kilmak ebredii min erba i’ degil midiir husiisa yevm-i ‘1yd olup yevm-i terk-i ceza-i va‘id belki
riiz-1 tatyib kilup saki vii sa‘id ola ve hususa ekrinu d-dayfa velev kine ki firi*'mantikunca dayf-
hane-i divan ve muntazir-1 lutf u ihsan olavuz. Sa‘ir ehl-i ‘ilm olmaz mukaddemesi galiba sa‘adetli
pasanuny sem‘-i seriflerine ‘ulema ta’ifesiniin ‘ammilerinden belki timmilerinden e/-mer’u
‘adiivviin lima cehel” hitkmince vasil olmis gibi, yohsa hasa ki havass-1 ‘ulema husiisa bulega vii
fuseha bu makile kelam-1 lagv u bi-ma‘na sdyleyeler ki si‘r ile ‘adem-i ‘ilmin miyaninda
miilazemet yog iken ve si‘r bi- hasebi’l-luga ‘ilm iken ziddina ki ‘adem-i ilmdiir nice ‘illet olur ve
ehadiihiima uhray1 nige miistelzim olur bu ma‘na ehl-i ‘ilm olanlara ma‘limdur cenabiniza dahi
ma‘lim olsun ki ifade-i ‘ilmde ‘ulemanuny giistahhig1 ser‘an ma‘zurdur silk-i cevahir-i Kur’an-1
‘azimde ille’l-lezine amenit” istisnasiyla miistesna olan havatim-i ma‘arif-rengin diirr-i su‘ara-i
mii’minin rigvanullahi ‘aleyhim ecma‘in hakkinda ve anlara miilhak olan firka-i ehl-i Hakk
saninda kelam-1 na-seza sOylenmez kalen nebiyyii sallallahu te ala ‘aleyhi ve’s-sellem inne
rihii’l-kudsii layezali yu eyyiduke ma nafahta ‘ani’llahi ve resalifi® hadis-i mezbir sahabeden

29 Sac sakal ihtiyarlikta agarir.

%0 Kurk giin siiren sert soguklardan daha soguk.

81 «“K afir olsa bile misafiri agirlaym.” Hadis-i serif.

32 «Kisi bilmedigi seyin diismanidir.” Hz. Ali

3 “Sairlere ise haddi agsan azgmlar uyarlar. Gormez misin ki onlar, her vadide saskmn saskin dolagirlar ve yapmadiklar1
seyleri soylerler. Ancak iman edip salih amel isleyen, Allah'l ¢ok anan ve haksizhga ugratildiktan sonra dc¢lerini
alanlar baska. Zulmedenler hangi akibete ugrayacaklarmi géreceklerdir.” Kur’an-1 Kerim, Suara 26/224-227

% Allah ve resuliiniin emrine uyarsan Ruhul-kuds seni desteklemeye devam eder.
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Sairin Siiri/ Ni Miiddfaast 2063

Hasan Bin Sabitiin restl-1 ekrem salla’llahu “aleyhi ve sellem vasfinda olan es‘ arimi tergib iciindiir.
Pes sahabe ve tabi‘in ridvan’ullahi ‘aleyhim ecma‘in ve ‘ulema-i miitekaddimin ve fuzala-i
mﬁteﬁbﬁir‘m suyiif- elsinelerin inne mine’s-si‘ri le-hikmeterr’cevahiri ile murassa® ve kelam-i
cevahir-intizamlarin ve inne mine’l-beyani le-sihrem®sanayi‘i ile musanna ‘idegelmislerdiir lakin
si‘r-1 zamanede lisan-1 ahsaya diismegin esraf-1 ‘ulema damen-i ‘ismetlerin gubar-1 si‘rden
miiberra tutarlar.

Nazm
Si‘r der-nefs-i histen bed nist

Nale-i men zi-hisset-i siirekast’’

Nesr

Imam Sigati rahimehullah Mesarikda Siireyd Bin Siiveyd Sakafi’den rivayet ider: Bir giin
ol hursid-i sema-i fesahat u beyan ve tiiti-i sekkeristan-1 e 7-rahmanu alleme’l-Kur’amr® resil-i
hazret-i Siibhan makam-1 beseriyyete tenezziilidiip tatyib-i kuliib-1 ashab iglin Siireyd’e hitab idiip
buyururlar ki “Hel me “ake min si‘ri Umeyye Bin Ebi’s-salt sey ’en fekale fe°en seddehu beyten fe
kale “aleyhi’s-selam hiye siimme en seddehu beyten fe kale hiye hatta en sedde mi “dte beyt’ >’ el
hadis hiye lafz1 kesr-i hayla kelime-i istizadediir ya‘ni ziyade talebi iciindiir pes Umeyye efsah-1
fiiseha-y1 ¢ Arab olmagin hazret-i resiil-i ekrem salla’llahu “aleyhi ve’s-sellem anun si‘ri istima‘m
taleb idiip ve her beyt okundikca seker gibi miikerrer olmasin emr itdi. Hatta Siireyd’e yiiz beyt
okidup ve her beytin kafiyesinde yiiz behcet ve her redifinde biy siiriir izhar kildilar. Pes insaf
olsun eger mutlaka si‘r heva olaydi ol hatib-i minber-i ve ma yentiku ani’l heva'’enis-i meclis-i
kabe kavseyni ev edna’ biilbiil-i nagme-sera-y1 in hiive illa vahyun yitha™ istima‘ -1 neva-y1 si‘ rden
bu mertebe ihtizaz u inbisat mi1 iderlerdi? Hatta rivayet olinur ki istima‘-1 si‘rden ser i kametleri
hareket {i sema‘ idiip rida-1 miibareklerin saye-sifat hake saldilar, iiftadeler ol riday: taksim idiip
aldilar ve her hisseniin nige riizgar her biri mevriise old1 kaldi. Kale sahibii’l-Kessaf “ve /-kaviu

% «Sjirde, mutlaka bir hikmet vardir.” Hadis-i serif.
%«Beyanda (ikna edici anlatim ve giizel sozde), mutlaka bir sihir (gekicilik)vardir.” Hadis-i serif.
3

“Siir kendi nefsinde/zatinda koti degildir. Benim feryadim sairlerin(hemdestlerin)
algakligindandir/tamahkarligimdandir.” Abdurrahman Cami’den eksik olarak iktibas edilen bu beyitlerin dogrusu su
sekildedir:

Si‘r der-nefs-i histen bed nist
Pis-i ehl-i dil in suhan red nist
Nale-i men zi-hisset-i siirekast
Ten ¢u nalem zi-serr-i isan kast
Cregpd iy alde CoegpATs sl )3yl
Sl el gt CaulS it Yigalls
(Siir kendi nefsinde/zatinda koti degildir. Goniil ehli olanlarin yaninda bu s6z makbuldiir. Benim feryadim
sairlerin(hemdestlerin) algakligindandir/tamahkarligimdandir. Viicut feryadim gibi onlarin serrinden beridir.)
Niireddin Abdurrahman bin Ahmed-i Cami, Mesnevi-yi Hefi-Evreng, tash. Aka Murtazd Miiderris-i Gilani, 2. B.,
Kitabfurtsi-i Sa’di, Tahran, 1351, s.64.

% Kur’an-1 Kerim , Rahman Stresi, 55/1.
39« _ Amrb. Siireyd, babasindan radiyallahu anh:
"Bir giin Allah Resilii sallallahu aleyhi ve sellem'in terkisindeydim, bana dedi ki: 'Umeyye b. Ebi's-Salt'm siirlerinden
biliyor musun?'
‘Evet' dedim. ve ona bir beyit okudum.
‘Evet, devam et!' dedi; bir beyit daha s6yledim tam yiiz beyit soyleyene kadar okudum."
40 «Q kendiliginden konusmamaktadir.” Kur’4n-1 Kerim, Necm 53/3.
1 «(Onunla arasindaki mesafe) iki yay kadar yahut daha az kald1.” Kur’an-1 Kerim, Necm 53/9.
42«0 nun konugmasi ancak bildirilen bir vahy iledir.” Kur’4n-1 Kerim, Necm 53/4.
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2064 Ferudun Hakan OZKAN

il inne’s-si‘ri babu mine’l-keldm fe-hiisnulu kehiisnii’l-kelam ve kabihuhu kekabihiu’l-kelam.”™”
Mutlaka si‘riin nehyinde nass-1 kerim yokdur meger su‘ara-i ma‘htidentin si‘ri ola ve si‘r miibah
olduginda siibhe yokdur. Madam ki kalbi zikru’llahdan ve miilahaza-i ahkam-1 ser iyyeden mesgul
kilmaya. Muhassal-1 kelam si‘riin kemiyyet-i medhi vii zemmi ve tiryak u semmi beyaninda
kiimeyt-i hameye meydan-1 sahife teng ve tuti-i natika kafes-i tende lal it dengdiir. Zira si‘rde
feva’id-i celile ¢okdur. Si’r hizane-i mekarim ve zinet-i melahim i{i veldimdiir. Ekseri ilham-1
Rabbani ve telkin-i Siibhanidiir madam ki fuhsiyyati miistemil olmaya ve ehadis-i nebevide bu dahi
varid olmusdur ki ‘allimi eviadikumu’s-si‘re fe innehu yeftikii'z-zihneve yirisu’s seca‘a" ya‘ni
evladimiza si‘r 6grediin ki zihni giisade ider ve seca‘ati ifade kilur ve bi’l-ctimlesi’r mecami‘-i
hikem i “irfan ve sevahid-i miigkilat-1 Kur’andur. Si‘r

Ize’t-tenz lii eskelii minhu harfi
Fe-sahid zalike ’s-si ru’l-makiil”

Ve nazm i¢iin kaydu’l-evabiddimislerdiir zira nazm miitegayyir ii muhtell olmaz nesr olur
ve tiba‘-1 merdiim nesrden nazma artik ma’ildiir meger selim olmaya gorilmez mi ki Fariside
Mesnevi-yi hazret-i Mevlana kuddise’s-sirrahii’l-‘aziz ve Tiirkide Muhammediyye ve Divan-i
“Asik Pasa ve sa’ir es‘ar-1 ekabir-i ‘ulema niiflis-1 havass u ‘avamda tergib ii terhibe miite‘allik
ahkamda te’sir-i belig itmisdiir. Si‘r-i dakikiin mehasini fevka’l-hadd ve sevad-1 vasfi da’ire-i tahrir
i ta‘rifden evsa® u eb‘addur meger nazarda si‘ri sa‘irden miitefavit olmaya. Zird nazm
miitenasibii’l-elfazdur nesr degildiir. Miinasib gayr-1 miinasibden evladur husiisa tenasiib-i savt
dah1 munzam olup hos-elhanlardan sudiir idicek mii’essir-i sudir oldugin hayvan dahi idrak ider.
Bu climleden garaz-1 ‘ilmi budur ki si‘riin ka’ili mahza si‘r sdylemekle ‘aklan ve ser‘ an melamet
u tahkir olunmaga seza vii miistehak olmaz, belki hiineri olmak hasebiyle tevkir ii ri‘ayet olinmak
gerekdiir. Baki ve’s-selam.

Yazimiza konu olan ikinci mektup bir sairin, kendi nasirligine ve sairligine yonelik tahkir
edici bir iddiaya verdigi cevabr muhtevidir. Bu mektubun, yazimin baginda kendisinden kisaca s6z
edilen ve mektuplarin yer aldigi miinseatin sahibi Ali Efendi’ye 4it oldugu anlasilmaktadir. Bu
mektup miingedtin hem Ankara Milli Kiitiiphane 06 Mil Yz Fb 399/2 niishasinda 23. sirada Hussad-
1 Bed-Nihaddan Ba‘z Merhiimun Es‘ar u Miinse‘atina Fesahat u Belagatdan “Aridiir Diyii Ta‘ne-
Zen Oldiklarindan Ibrihim Efendiye Génderdikleridiirserlevhastyla, hem de O6 Mil Yz A 1876
niishasinda 5. sirada, Hussad-1 Bed-Nibhadimuizdan Ba‘zi Bed-Nijjad Gah Kelam-1 Hissetii’l-
Hamimuza Terdid ve Gah Sahid-i Tabé-1 Fethunde-Fethanimuz Diba-y1r Macarifden Tecrid
Kilduklarnda Ibriilim Efendiye Irsal Olinan Mektib-1 Belagat-Ushib baghgiyla yer almaktadir.
Gerek bu ikinci niishadaki baslikta kullanilan “Hussad-1 Bed-Nihadimuzdan”, “Hissetii’l-
Hammmuza”, “Ferhunde-Ferhanmmuz’ terkiplerindeki cogul birinci sahis ekleri gerekse birinci
niishadaki mektubun sonunda yer alan Mafi las-1 halisii’l-fu *ad AL ibaresi, en azindan simdilik, bu
mektubun Alf Efendi’nin sahsi mektubu oldugunu gostermektedir.

Ali Efendi kendini ¢ekemeyenlerin, sanati hakkindaki iftiralarini dostlarindan ibrahim
Efendi ile paylagsma, bir nevi mektup yoluyla dertlesme ihtiyaci hissetmis olmali. Zaten mektubun
islevlerinden biri de dertlesmek, paylagsmak degil midir? Bagliktan ve mektubun igeriginden
anlasildigs kadariyla bazi hasetgiler Ali Efendi’nin siirlerinin ve Miinsedt’ nin belagat ve fesahattan
uzak oldugunu iddia ederek “sairin siislii ve giizel sair tabiatin1 kiymetli irfan elbisesinden soymak
ve giines gibi olan eserlerinin nirlarim inkar camuruyla perdelemek” amacindadirlar. Ali Efendi,
bunu tabii kargilar; ¢iinkii “ezelde takdir edilmistir ki, baz1 karga siretli sefihler ve karga yaratilish

43 “Stiphesiz siir kelamin bir boliimiidiir, onun giizeli keldmin giizeli gibidir, onun ¢irkini keldamm c¢irkini gibidir.”
4 «Cocuklarmiza siir Ogretiniz ; ¢linkii o, zihni agar ve insan1 ylireklendirir.” Hadis-i serif.
5 Kur’an yazilmis en giizel siirdir, sen ona bak.
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cahiller, fesahatin giil bahgesindeki basi dik, uzun servilere ve belagatin kus cennetindeki hiima
ucuslu kekliklere yani s6z ehli sair ve miinsilere, kin giidiicii diisman ve kétiileyici hasim olacak ve
bunlar, icazli s6z sdylemenin son sinirina ulasmis, nazim ipligine dizilmis olan sdir tabiatinin
incilerini ve fazilet hazinesinin cevherlerini ayiplama matkabiyla delecek ve saldint ve ayiplama
ayagimn altinda gizleyeceklerdir.” Ali Efendi, bu durumu kabullenmekle birlikte sebeplerini
irdelemekten de geri kalmaz. “Bazi cehdlet ickisinin sarhoslar1 ve sefahet meyhanesinin igkiye
tapinanlar alcaklik tortusuyla sagirmis, ahmaklik igkisinin kiriyle akli bagindan gitmis oldugu i¢in
Ali Efendi’nin belagath siirinin meziyetlerini ve giizelliklerini bilmiyor, beyitlerinin ve
miingeatinin niiktelerini anlamiyorlar. Bununla da yetinmeyip siirlerinin bir dilber gibi parlak yiizlii
manasina hakaret goziiyle bakiyor, bazen de zarif mandlar iceren harflerinin etegine ihanet
parmagini bastyorlar.” Ali Efendi, buraya kadar diismanlarim cehalet, sefihat, hamakat, gabavet
gibi sifatlarla tavsif ediyor.

Mektubun devaminda saldirganin kimligine dair bir ipucu veriyor yazar: “ser-i kiy-1
edebden avare ol tifl-1 sir-hare ...” yani edepten uzak kalmus bir siit cocugu! Boylelikle muarizinm
hem edepsiz hem de bir yeni yetme oldugunu duyuruyor bize, ama kimligini net olarak bildirmiyor.
Bu “siit ¢cocugu” tabiri, ger¢cekten geng ve yeni yetme anlaminda kullanabilecegi gibi, diismanim
asagilamak maksadiyla, edeb(iyat) mahfelinin basibos gezen yeni yetmesi, yani edebden
anlamayan anlaminda da kullanilmis olabilecegi diisiiniilebilir. Yazar kendi sanatkarligimni, irfan
bagmin Tanri’nin feyziyle uzamisg agacglarina ve ismini, yine Tanri’nin lutfuyla yiice ve serefli
kilinmig giil fidanina benzetir. Bu edepten yoksun siit cocugunun bilme ve uyanik olma eli kisa
oldugu i¢in o goniil siisleyen irfan agacindan (sairliginden) ve o yiice fidandan meyve toplayamaz;
Ali Efendi’nin siir ve insa sofrasindan nasiplenemez; ancak ddima fesahat eliyle ihanet taslar atar,
boylelikle farkinda olmadan kendi mutlu yasantisinin sofrasina kendi eliyle ayiplanma zehrini
katar. Goriildiigii gibi yazar, siit ¢ocugu metaforunu biraz daha gelistirip komsu bahgelerdeki
meyve agaclarini taglayan haylaz sokak ¢ocuklar mertebesine tagiyor. Taslama s6z konusu olunca
da Tiirkgede, camdan evde oturanlar bagkalarinin evini taglamamali, 6zdeyisiyle karsilanabilecek
“Kesi ki hist-1 der ii bames abgine buved / Cigiine seng zened kasr-1 ahenin-i merd” beytini
zikreder.

Ali Efendi, mektubunun bundan sonraki kisminda “Heman ol fesede-i iblis-pise ve hasede-i
telbis-endiseniin murad-1 fu’ad u mukteza-y1 nihad-1 hasaret i‘tiyadlar1 budur ki ol kiidek-i nadani
ve la-ya‘kil-i bi-iz‘am1 semsir-i zehr-aliid-1 zebanimuzla mecriih sinan-1 can-ferstid-1 lisanimuzla
da’ire-i zindeganiden matrith eyleyeler.” climleleriyle yukarnda soziinii ettigi, kendine saldiran siit
cocugunu bu sefer cahil, izansiz ve akilsiz diye niteler ve onun seytanlik eden asil diismanlarinin
bir masast oldugunu, onlar tarafindan kullanildigmi agiklar. Onlarin amacinin bu akilsiz ¢gocugu
Oniine atarak dilinin zehirli kiliciyla yaralatip, can alan mzragiyla 6ldiirtmek oldugunu séyler. Bu
arada “dilinin zehirli kilic1 ve can alan mizrag1” sozleriyle de gardini almis ve “dokunursan canini
alimm” tehdidini savuran bir silahsoér pozisyonuna girmistir. Bu tehdidin arkasmdan yine tehdit
dolu bir ikaz gelir; o ¢ocugun birazcik akli varsa o seytanligi meslek haline getirmis melunlarin
fesat dolu sozlerine uyup da kendini ejderhanin yuvasina ve kizgm aslanin pengesinin Oniine
atmasin. Al Efendi mektubunun son kisminda kendi siirini 6ver ve diismanlarmin, siirini
kotiilemekle degerini diisiiremeyeceklerini, buna giiclerinin yetmeyecegini vurgular.

Hussad-1 Bed-Nihaddan Ba“ z1 Merhtiimun) Es‘ar u Miinse‘atina Fesahat u Belagatdan
¢ Aridiir Diyii Ta‘ne-Zen Oldiklarindan Ibrahim Efendiye Gonderdikleridiir

Miinsi-i sahayif-i ceride-i sefid {i siyeh ve mimli-i ve ma ‘allemnahu’s- si‘ra ve ma
venbagi leli” kilk-i ibda‘ u hame-i ihtira“ ile nehar-1 behcet-efzaya niisha-i sebistan-1 seb-i ¢ anber-
asay1 tesvid U tahrir ve riz-name-i riiz-1 giti-niimiin-fliriz1 zer-i su‘a-i mihr-i ‘alem-ara ile tezhib i

4 «O’na (Hz.Muhammed’e) biz siir 6gretmedik, 6grenmesi de gerekmez.” Kur’an-1 Kerim, Yasin 69.
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tasvir kilindikda kitabe-i laceverd-zemin-i sakf-1 hane-i gerduna kilk-i simin-sihabla bu giine
yazmis ve levh-i ziimiirriidin-i sipihr-i bukelamiin tig-1 zerrin-i esi‘a-i aftab ile bu resme kazmus ki
her serv-i ser-efraz-1 giilzar-1 fesahat ve tezerv-i hiima-pervaz-1 murgzar-1 belagat olanlara bir nige
siifeha-y1 zag-siret ve ciihela-y1 kelag-tiynet “adii-y1 kine-ci bed-hah-1 ta‘ne-gii olub ser-hadd-i
1‘caza reside-i riste-i nazma keside olan diirer-i derya-yi1 tabi‘at ve cevahir-i zevahir-i gencine-i
faziletlerin gah miskab-1 ta‘n u tesyi ile siifte ve gah zir-i pay-1 ta‘n u ta‘arruzda niihiifte kilalar
nitekim ba‘z1 ciir‘a-i cam-1 cehalet ser-mestleri ve hum-hane-i sefahet mey-perestleri diird-i
dena’et ile medhiis ve ¢irk-i hum-1 gabavet ile bi-hiis olmagla mezaya-y1 es‘ar-1 belagat-gi‘ anmiza
vakif ve nikat-1 ebyat u miinse >atimiza ‘arif olmadiklarindan gayr1 gah ruhsare-i garra-y1 fehvasma
cesm-i hakaret giisade ve gah damen-i huriif-1 ma‘ani-i zuriifina engiist-i ihanet nihade kildilar.

Beyt

Ger ne-bined be-riiz seb-pere ¢cesm

Cesme-i aftab-ra ¢i giinah*’

pdin oy b )40 2w K
ol da |y ] dadia

Nesr

Tab‘-1 safa-mashiibe mahciib olmaya ki sahsar-1 bag-1 ‘irfamimuz abyari-i feyz-i Bari ile
ser-biilend ve nahl-i giilzar-1 fasl-1 refi‘-‘unvamimuz riitbe-i eltaf-1 Perverdigan ile ser-firaz u
ercemend olmagla ser-i kii-y1 edebden avare ol tifl-1 sir-hareniin dest @i danis @ intibahi katdh olup
ol sah-1 dil-ard ve ol nahl-i miintehadan mive-¢in ve meva’id i feva’id-i si‘r @i insamizdan behre-
bin olmadugindan hemvare dest-i fesahat ile seng-i ihanet atar ve han-1‘1ys u refahiyyetine kendii
eli ile zehr-i melamet katar. Beyt

Kesi ki hist-1 der {i bames abgine buved
Cigiine seng-zened kasr-1 ahenin-i mera*
Nesr

Heman ol fesede-i iblis-pise ve hasede-i telbis-endiseniin murad-1 fu’ad u mukteza-y1
nihad-1 hasaret i‘tiyadlar1 budur ki ol kiidek-i nadam ve la-ya‘kil-i bi-iz‘am semsir-i zehr-alid-1
zebanimuzla mecrith sinan-1 can-fersiid-1 lisanimuzla da’ire-i zindeganiden matriith eyleyeler. imdi
eger fi’l-cimle su‘tn var ise reh-niimtn-1 tevfik-i ezel apga yar ise ol makiile ziimre-i haba’is-
zamir-i cibilletlerine bezr-i sirret kiste ve pis-i dide-i aferinislerine perde-i mazarrat flirthiste olan
mela‘in-i seytanet-ayiniin kelam-1 fesad-encamu ile kendiiyi kan-1 su‘bana takdim ve ser-penge-i
sir-i jiyana teslim itmeye

Beyt
Tuymadurn m1 s6zin ol merd-i sithan-piranun
Kuyrugm basma nigara uyur ejderhanun

Nesr

47 Yarasanmn gdzii giindiiz vakti gormiiyorsa giines ¢esmesinin ne sugu var? Bu beyit Sad’nin Giilistan’indan iktibas
edilmistir. Metnin tamami i¢in bkz; Sa’di, KiilliyAt, muk. Muhammed Ali-yi FiirGgi, terc. Ebu’l-Kasim-i Halet,
Miiessese-i Matbuat-i Ilmi, Tahran, 1345, s.118.

8 Kapisi ve ¢atis1 camdan olan kimse, bizim demirden sarayimiza nasil tas atabilir?
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Bu dahi Zamir-i miinir-i niir-bahsa-y1 hurside ptside buyrilmaya ki halel-i hayalat-1
sa‘irane ile araste ve hilye-i nikat-1 ‘agikane ile piraste olan ebkar-1 efkanmuz ki diis u gtis tesrif-i
latif {i tahsin-i fuzalayla miiserref ve le ali-i aferin-i biilega ile miisennef olup bu makiile mi‘yar-1
i‘tibar ile sencide ve miyan-1 climle-i ‘alemiyanda makbiil ii pesendide olam ‘add-i kabih ii cehl i
sarih olmagin1 piramen-i damenin ma‘nasina dest-i ta‘arruz itale ve nikat-1 hiisn-i kinayatin
rubsare-i i‘tibaratdan izaleye kadir olmayup deriin-1 hane-i mazmiin-1 belagat-niimiin1 efriizende-i
cerag-1 diirtig ile miistenir ve nev-‘artis-1 makal-1 safa-me‘ntis1 libas-1 ta‘bir-i dil-pezirden miista‘ir
olup giil-deste-i kelimat-1 bera‘at-simat1 her bir bag-1 sithandan ¢ide ve ser-riste-i nizami silk-i
irtibat u intizam ile picidediir, diyli sahid-i ziba-y1 tab‘imuz came-i giran-baha-y1 ma‘arifden ‘ari
ve envar-1 aftab-1 asarimuz gil-i inkarla miitevari kilmak isterler imis. Selsal-i makal-i hos giivan
cesme-sar-1 fazl u belagata resehat-1 letafet-i ifaza ve ziilal-i giiftar-1 gevher-nisarindan sebzezar-1
hadika-i fesahat-1 simm-i taravet-i istifaza kilanlar leb-i niikte-perdaz-1 tabi‘atlerinden kenar-1
kase-averde vii sebzekar-endaz-1 himmetlerin nim-horde-i siikkan ile perverde kilinmaz ki

Beyt

Ciin hiyaz-1 hatirem hest ez-sehab-1 feyz piir
Ez-ziilal-i tab* -1 herkes hacet-i fevvare nist"
Mahlas-1 halisii’l-fu’ad Ali

Sonug

Bu yazida, Osmanli siir piyasasinin 17. asirdaki durumuna iliskin iki poetik metin ele
alindi. Bunlardan birincisi bir devlet adaminin sairlere hakareti lizerine kaleme alinmis ve sdir bu
mektupta, kendini savunurken aslinda siiri savunmus, siirin Osmanli entelijansiyasindaki algisini,
baz1 suard tezkirelerinin mukaddimelerinde oldugu gibi, gelenekteki yerini yani Osmanli siir
poetikasini ortaya koymustur. Bu mektuptaki, kars: fikri ¢iiriitiip kendi iddialarini ispatlama tislubu
dikkat c¢ekicidir. Ikinci mektup ise dogrudan bir sairin sanatina yonelik kotiileyici ve kinayici
ifadeye yonelik bir itiraz1 iceriyor. ilk mektuptaki akli ve sogukkanli yaklasmun yerini daha
duygusal ve saldirgan bir tavir aliyor, sdir birinci mektubun yazar gibi akli ve nakli delillere
basvurmuyor, kendi siiriyle alakali bir ithamu siirlerinden 6rnekler vererek ¢liriitmeye ¢alismiyor.
Ikisinde de incitici birer hakarete maruz kalan yazarlardan ilkinin medrese ulemasindan olmasi bir
kelam tartismasindaymis gibi cidal iislubuyla su¢lamay1 reddedip kars1 argiimanlar gelistirmesinde
etkili olmustur. Ikincisindeki duygusal tavrin, yazinin basinda kisaca deginilen sirin déneminde
bekledigi ilgiye mazhar olamayisindan kaynaklandigi da diisiiniilebilir.

Metinlerin muhtevas: kadar formlar1 da ilgi cekicidir. “Birinci tekil sahis edebiyat1”™

kapsaminda degerlendirilen mektubun, giiniimiiziin edebiyat dergilerinde yapilan edebi polemikler
icin bir mecrd olarak kullanilmasi, onlarin “edebi mektup” tiirii iginde degerlendirilmesini
gerektirmektedir.

# Madem ki goniil havuzlarim feyiz bulutlariyla doldurulmustur, (o halde) baskalarmm saf yaratilis suyu fiskiyesine
ihtiyac1 yoktur.

%0 Cemal Kafadar, Kim Var Imis Biz burada Yog Tken Dért Osmanli: Yeniceri, Tiiccar, Dervis ve Hatun, Metis Yaymlart,
[stanbul, 2010, s.54.
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