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Fatma YASAR EKICI*

OZET

Egitim ve demokrasi birbiriyle yakindan iligkili iki kavramdir.
Egitimin en Onemli gorevlerinden biri demokratik yasam tarzini
benimsemis bir toplum olusturmaktir. Bu da demokrasiyi yasam bicimi
haline getirmis ve olumlu demokratik tutuma sahip O6gretmenler
yetistirmekle mUmkindtr. Bu arastirma, O6gretmen adaylarinin
demokratik tutumlar1 ve demografik 6zellikleri arasindaki iliskiyi
incelemek amaciyla yapilmistir. Arastirma &rneklemini, Istanbul
Sabahattin Zaim Universitesinde 2014-2015 yaz déneminde pedagojik
formasyon programinda 6grenim goérmekte olan toplam 126 6gretmen
aday1 olusturmustur. Arastirmada iliskisel tarama modeli kullanilmistir.
Arastirmada veri toplama araci olarak Demokratik Tutum Olgegi
kullanilmistir. Demokratik Tutum Olcegi, Tutum Arastirma Laboratuvari
tarafindan gelistirilen Teacher Opinionaire on Democracy 6lceginin G ve
H formlarindan olusturulmustur. Olcegin Tiirkceye adaptasyon, gecerlik
—gluvenirlik calismalart Gozlitok (1995) tarafindan gerceklestirilmis ve
Olcegin guvenilirlik katsayisi .87 olarak bulunmustur. Bunun yaninda
O0gretmen adaylarnin demografik bilgilerini elde etmek amaciyla
arastirmact tarafindan  gelistirilmis Demografik Bilgi Formu
kullanilmistir. Arastirma verileri Bagimsiz Grup t Testi, Mann Whitney U
Testi ve Kruskal Wallis H Testi ile analiz edilmistir. Arastirma sonucunda
goralmustir ki; 6gretmen adaylarinin demokratik tutumlari medeni
durum, cocuk sayisi, gelir dlizeyi, anne egitim dlizeyi, baba egitim dtizeyi
ve ailedeki kardes sayisina gore farklilasmamakta; cinsiyet ve yasa gore
ise farklilasmaktadir. Buna gore; kiz 6gretmen adaylarinin demokratik
tutumlari, erkek 6gretmen adaylarina gére daha olumludur ve 31-35 yas
araliginda olan 6gretmen adaylarinin demokratik tutumu, 20-25 yas
araliginda olan 6gretmen adaylarindan daha olumludur.
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EXAMINING THE RELATIONSHIP BETWEEN DEMOCRATIC
ATTITUDES AND DEMOGRAPHIC CHARACTERISTICS OF THE
PROSPECTIVE TEACHERS

ABSTRACT

Education and democracy are two concepts that are closely related
with each other. One of the most important tasks of education is to create
a society that has embraced the democratic way of life. This is possible
by training teachers that has a positive democratic attitude and
democratic life style, too. The aim of this reseach is examining the
relationship between demokratic attitudes and demographic
characteristics of the prospective teachers. The research sample consists
of 126 prospective teachers that study in pedagojical formation program
at Istanbul Sabahattin Zaim University in the summer period of 2014-
2015. The research was conducted in the “lliskisel Tarama” model. The
tool that were used for data collection is Democratic Attitude Scale. This
Scale consists of G and H forms of Teacher Opinionair on Democracy
Scale that was developed by Attitudes Research Laboratory. Turkish
adaptation, validity and reliability studies of the scale were conducted by
Gozitok (1995). The reliability coefficient of the scale is .87. Besides that,
Demographic Data Form that was developed by researcher was used in
order to obtain demographic information of prospective teachers. In order
to analize research data, Independent Groups t-Test, Mann-Whitney U
Test and Kruskal-Wallis H Test technics were used. At the end of the
research, it was found that the democratic attitudes of prospective
teachers did not differ significantly in terms of marital status, number of
children, level of income, education level of mother, education level of
father and number of siblings in family. But, the democratic attitudes of
prospective teachers showed a significant difference in terms of gender
and age. Accordingly; democratic attitudes of women are more positive
than men. Democratic attitudes of prospective teachers that are at the
age of 31-35 are more positive than prospective teachers that are at the
age of 20-25.

Key Words: Democratic Attitudes, Propective teachers, Democratic
attitude scale.

Giris

Demokrasi, bireye deger veren ve insan kisiliginin biitiinliigiinii 6nemli sayan, birlikte
davranan insan zekd ve anlayisina ihtiya¢ duyan ve karsilikli saygi, isbirligi, hosgorii ve dogruluk
gibi nitelikleri yansitan, toplumsal iligkilere yer veren bir yasam yoludur (Onciil, 2000: 290).
Demokrasi, insana saygi ve esit muamele anlayisi iizerinde esas anlamini1 bulmaktadir (Camkerten,
2001: 17). Bireylerin yasayacagi ortam agisindan demokrasi; insanlarin sadece vicdanlarinin sesini
dinledikleri, yonetimin kisilerin rizasiyla olustugu ve zorlamanin ortadan kalktig: ideal bir ortamdir.
Yasam tarzi olarak herkesin kendi hayatin1 yasamakla birlikte ortak bir hareket tarzi da
gelistirebilecegi varsayimina dayanan bu sistem diigiince ve uygulama agisindan; halkin s6z sahibi
oldugu yani siyasal giiciin halkin elinde bulundugu ve bu giicii saglamak i¢in hiirriyet, adalet, esitlik,
hosgortii, fikir alig verisi, denetim vb. ilkelerin s6z konusu oldugu fonksiyonel bir sistem olarak

tanimlanabilir (Biiyiikkarag6z, 1995: 2).
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Demokrasinin en biiyiik giivencesi kendisinin ve bagkalarinin haklarini ve gérevlerini bilen,
bu sorumlulugu tasiyabilen egitilmis insanlardir. Egitimin en 6nemli gorevi, demokratik bir toplum
yaratmaktir (Goziitok, 1995: 41). Bir toplumda demokrasinin saglanabilmesi i¢in bazi sartlarin
gerceklesmesi gerekmektedir. Bu sartlar; halkin yonetime genis ¢apta katilmasi, farkli diisiincelerin
serbestge ifade edilmesine ve diisiincelerin orgiitlenebilmesine imkan taninmasi, ¢ogunlugun
kararlarina toplumun uymasi ve bunun yaninda azmnlik haklarmin korunmasi, temel hak ve
ozgiirlikklerin gliven altinda bulunmasi seklinde 6zetlenebilir (Yanardag, 2000: 5-6).Demokratik ve
hiir bir toplumlarda iyi vatandas: Bagimsiz diisiinebilen, problem ¢ziimiinde bilimsel yontemlerden
yararlanabilen, kendisine ve ¢evresine karsi diiriist olan, agik fikirli; karsisindaki insanin da dogru
diislinebilecegini diigiinen ve bunu kabul edebilen kisilige sahip bireylerdir (Biiyitkkaragoz, 1999:
246).

Demokrasi ancak yasayarak oOgrenilir. Demokratik davraniglar insanin diislincesine
yerlesmeyip davranisa dokiilmedigi siirece hayat bulamazlar (Fettahlioglu, 2005: 27). Birey igin,
demokratik davrams ve diigiincenin yasamin bir pargasi haline getirilmesinde egitimin 6nemi
tartisilmazdir. Demokratik deger ve davraniglarin giinlitk yagsama gecirilmesindeki engel, aile ici
egitimden, egitim kurumlarindaki eksikliklerden kaynaklanmaktadir. Demokrasi egitimi, ailede
baslar, egitim kurumlarinda islevi ve kapsamu genisleyerek devam eder (Miser, 1991: 50-53).

Demokratik egitimde, se¢gme ve secilme, elestirme ve elestirilme, sorumluluk duygusu,
kendine giiven duygusu, yardimlagma duygusu, arkadaslik, adalet, zihinsel egitim, toplumsal egitim,
ahlak egitimi 6nemli kavramlardir (Binbasioglu, 2000: 37). Demokrasi egitimi ile 6zgiir diisiinebilen,
arastiric, iyi iliskiler kurabilen, saygili, hosgoriilii ve kendi kararlarmi kendi verebilen demokratik
insanlar yetistirmek amaclanmaktadir (Gomleksiz ve Kan, 2008: 44).

Bireye c¢agdas, bilimsel, demokratik diistinme giiclinii kazandirma, sorumluluk tistlenme,
sorunlara ¢ok boyutlu bakabilme, karsi goriiste mantik arama, uzlastirict ve hosgorilii dzellikler
kazandirabilmenin 6n kosulu, egitim sisteminin demokratiklestirilmesidir (Celep, 1995: 20-24).
Beyer (1996) de, sadece demokratik yapiya degil elestirel diisiinmeye, deger yargilarinin tartigilmasi
ve yansitilmasina, farkli goriislerin ifade edilmesine de 6nem verilmesi gerektigini ileri siirmektedir.
Sehr (1997) sosyallesmenin bir siire¢ olarak Snemini ve demokraside katilimin gerekliligini
vurgulamaktadir. Okul, 06grencilerin kendi kendilerini egitir duruma geldikleri ve kendi
ogrenmelerini kontrol ettikleri bir demokrasi modelidir. Demokrasinin gen¢ kusaklara 6gretilmesi,
betimlenmesi ve gelistirilmesi okulun gorevleri arasindadir. Okuldaki demokrasi uygulamalari,
ogrencilerin bu yolda davranis gelistirmelerini saglamalidir. Geng kusaklarin, ilk 6rneklerini ailede
aldiklar1 ya da almalar1 gereken demokrasi sevgisi, okul ortaminda gelisir (Dogan, 2003: 94).
Ogretmenler ve &grenciler okuldaki karar alma siireclerine katilmaktadir. Ogrenme ortaninda,
Ogrencinin Ogrenme etkinligini sinirlayan, yeteneklerinin gelistirilmesini engelleyen, 6gretmen
otoritesinin hakim oldugu bir okulda, 6grencide demokratik davramslar gelisemez (Celep, 1995: 20-
24). Bu nedenle, 6gretmenin dgrenciye demokratik anlayis, tutum ve idealleri benimsetebilmesi, s6z
konusu degerleri kendi yasaminin ayrilmaz bir boyutu haline getirmis olmastyla miimkiindiir. Bagka
bir anlatimla 6gretmenin demokratik tutumlari, demokratik bir toplum ve yasam i¢in 6n kosul
niteligindedir (Saracaloglu, 1997). Demokratik tutum, “bireyi belli insanlar, nesneler ve durumlar
karsisinda, demokrasi ilkeleri dogrultusunda belli davraniglar gostermeye iten 6grenilmis egilimler”
bi¢ciminde tanimlanabilir (Gomleksiz, 1994: 477).

Ertlirk (1993) 0&grencilerin  demokrasiyi yasayarak yetismelerini saglamak igin bir
Ogretmenin sergilemesi gereken tutum ve davraniglar siralamistir. Buna gére; 6gretmen, 6grencilerin
smuftaki etkinlikleri paylagmalarina izin vermeli, 6grencilere kendi kararlarim kendilerinin vermeleri
icin olanaklar hazirlamali onlara nasil davranacaklarini sdylemek yerine, kendi disiincelerini
olusturma firsat1 saglamali, Ogrencilerin yeteneklerini ortaya cikarmalari, gelistirmeleri ve
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yararlanmalari igin olanaklar sunmali, smif i¢i ve dist etkinliklerde, 6grenci katilimini 6zendirme
yoluyla, onlarin grupca ¢aligmalar1 6zendirilmelidir.

Amac

Bu arastirmanin amaci, 6gretmen adaylarmin demokratik tutumlar1 ve demografik o6zellikleri
arasindaki iligkinin incelenmesidir. Arastirma kapsaminda Ogretmen adaylarimin demografik
ozelliklerine dair ele alinan degiskenler; cinsiyet, yas, medeni durum, ¢ocuk sayisi, gelir diizeyi, anne
egitim diizeyi, baba egitim diizeyi ve ailedeki kardes sayisidir.

Yontem
Arastirmanin Modeli

Ogretmen adaylarinin demokratik tutumlar1 ve demografik 6zellikleri arasindaki iliskinin
incelendigi bu arastirmada iliskisel tarama modeli kullanilmistir. Iliskisel tarama modeli, iki ve daha
cok sayidaki degisken arasinda birlikte degisim varligini ve derecesini belirlemeyi amaglayan
arastirma modelidir (Karasar, 2005).

Evren ve orneklem

Arastirma evrenini, Istanbul ilindeki lisans mezunu Ogretmen adaylar1 olusturmustur.
Arastirmanin 6rneklemini ise evrenden secilen; Istanbul Sabahattin Zaim Universitesi’nde 2014-
2015 yaz doneminde pedagojik formasyon programinda 6grenim goérmekte olan lisans mezunu
toplam 126 6gretmen adayi1 olugturmustur.

Verilerin Toplanmasi

Istanbul Sabahattin Zaim Universitesi’nde pedagojik formasyon egitimine devam eden
ogretmen adaylarina Goziitok (1995) tarafindan gelistirilen Demokratik Tutum Olgegi ve
Demografik Bilgi Formu arastirmaci tarafindan dagitilmis ve katilimcilar tarafindan doldurulduktan
sonra toplanmistir. Tiim 6l¢ek ve formlar gozden gegirilmis ve doldurulmamis olanlar ¢ikarildiktan
sonra toplam 126 6l¢ek ve form veri olarak degerlendirmeye alinmugtir.

Veri Toplama Araci

Arastirmada, ‘Demokratik Tutum Olgegi’ ve arastirmac tarafindan gelistirilen ‘Demografik
Bilgi Formu’ veri toplama araci olarak kullanilmistir.

Demokratik Tutum Olgegi: Demokratik Tutum dlgedi, 6gretmenlerin demokratik tutumlarmni
belirlemek amaciyla Tutum Arastirma Laboratuvari (Published for the Attitude Research
Laboratory) tarafindan gelistirilen “Teacher Opinionaire on Democracy” Olceginin G ve H
formlarindan elde edilmistir. Olgegin Tiirkce gegerlik giivenilirlik analizleri Géziitok (1995)
tarafindan yapilmustir. Olgegin giivenirlik katsayis1 ,87 olarak hesaplanmustir. Olgekte 32’si olumlu,
18’ de olumsuz olmak iizere toplam 50 madde yer almaktadir. Olgekten alinabilecek puanlar 0-50
arasinda degigsmektedir ve Olgekten alinan puanin yiiksekligi bireyin demokratik tutum diizeyinin
yiiksek oldugunu gostermektedir. Olgekteki maddeler “katiliyorum” ve “katilmryorum” bigiminde
cevaplanmistir. Katiliyorum segenegi icin 1, katilmiyorum segenegi icin 0 verilmistir. Olumsuz
maddelerde bu puanlamanin tersi yapilmistir.

Demografik Bilgi Formu: Ogretmen adaylarmin cinsiyet, yas, medeni durum, ¢cocuk sayis,
gelir diizeyi, anne egitim diizeyi, baba egitim diizeyi ve ailedeki kardes sayisina iligkin demografik
bilgilerini elde etmek amaciyla arastirmaci tarafindan gelistirilmistir.

Verilerin Analizi

Iliskisel tarama modeline dayanan bu aragtirmada, 6gretmen adaylarinin Demokratik Tutum
Olgegi’nden aldiklar1 puanlarm; cinsiyete gore anlamli bir sekilde farklilasip farklilasmadigini
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belirlemek tizere Mann Whitney-U testi; yas, cocuk sayisi, gelir diizeyi, anne egitim diizeyi, baba
egitim diizeyi ve ailedeki kardes sayisina gore farklilagip farklilagmadigini belirlemek iizere Kruskal
Wallis H Testi; medeni duruma gore farklilagip farklilasmadigini belirlemek iizere ise Bagimsiz Grup
t Testi kullanilarak veri analizi yapilmustir.

Verilerin Coziimlenmesi

Arastirmadan elde edilen verilerin istatistiksel g¢oziimlemeleri SPSS 18.0 programi
kullamlarak yapilmustir.

Bulgular

Ogretmen adaylarinin Demokratik Tutumlarinin cinsiyet, yas, medeni durum, cocuk sayisi,
gelir diizeyi, anne egitim durumu, baba egitim durumu ve kardes sayisina gore farklilagip
farklilagmadigini belirlemek iizere yapilan istatistiksel analizler sonucunda elde edilen bulgular
asagida tablolar halinde sunulmustur.

Tablo 1: Ogretmen Adaylarinin Demokratik Tutum Olgegi’nden Aldiklari Puanlarin Yas, Cocuk
Sayisi, Gelir Diizeyi, Anne Egitim Diizeyi, Baba Egitim Diizeyi ve Ailedeki Kardes Sayisina Gore
Farklilasip Farkhilasmadigim Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis H Testi Sonuglari

Degiskenler Gruplar N SraOrt. | SD | X2 P
20-25 71 53,64
Yas 26-30 31 72,47
31-35 18 85,14 -
36-40 4 6350 4 | 14,312 ,006
46-50 1 33,50
Toplam 125
0 91 60,46
1 14 57,89
Cocuk Sayis1 2 15 75,87 4 3,358 ,500
3 2 70,75
4 1 34,50
Toplam 123
Dusiik 10 54,70
Orta 110 | 62,56
Yiiksek 2 37,25 2 1,416 493
Gelir Diizeyi Toplam 122
ilkokul mezunu 84 63,25
Ortaokul mezunu 15 50,53
Lise mezunu 14 65,25 4 2,472 ,650
Anne Egitim Diizeyi Onlisans mezunu 4 53,00
Lisans mezunu 6 71,58
Toplam 123
ilkokul mezunu 49 58,55
Ortaokul mezunu 20 52,48
Lise mezunu 25 62,08 4 6,241 ,182
Baba Egitim Diizeyi Onlisans mezunu 12 81,63
Lisans mezunu 17 69,18
Toplam 123
0 1 6
1 13 74,12
2 15 64,60
Ailedeki Kardes Sayisi 3 32 64,50
4 31 67,50 4 9,821 ,456
5 25 51,30
6 2 61,00
7 3 56,17
8 1 123,50
10 2 65,75
11 1 78,00
Toplam 123

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 9/11 Fall 2014

bros¥SS

<enabled>

d



598 Fatma YASAR EKICI

Tablo 1°den anlasilacagi gibi, Demokratik Tutum Olgegi siralamalar ortalamalarmin yas,
cocuk sayisi, gelir diizeyi, anne egitim diizeyi, baba egitim diizeyi ve ailedeki kardes sayisi
degiskenlerine goére anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan
Kruskal Wallis-H testi sonucunda ¢ocuk sayis1 (x*=3,358; p>.05), gelir diizeyi (x2=1,416; p>.05),
anne egitim diizeyi(x2=2,472; p>.05), baba egitim diizeyi (x2=6,241; p>.05) ve ailedeki kardes sayis1
(x2=9,821; p>.05) gruplarmin siralamalar ortalamalari arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli
bulunmamisken; yas gruplarinin (x*=,006; p<.05) siralamalar ortalamalar1 arasmdaki fark
istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Bu islemin ardindan Kruskal Wallis-H sonrasi belirlenen
anlamli farkliigm hangi gruplardan kaynaklandigimi belirlemek {izere Mann Whitney-U Testi
uygulanmustir. Yas gruplar1 arasindaki analizler sonucunda farkliligin 20-25 yas araliginda olanlarla
31-35 yas araliginda olanlar arasinda 31-35 yas araliginda olanlar (U= 303,00; p<,05) lehine
gerceklestigi saptanmugtir.,

Tablo 2: Ogretmen Adaylariin Demokratik Tutum Olgegi’ nden Aldiklar1 Puanlarm Medeni
Duruma Gére Farklilasip Farklilasmadigim Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz Grup T Testi

Sonuglari
Medeni - t Testi
Durum N X S5 shy, t Sd p
Evli 50 3562 5162 ,730

Demokratik Tutum (")lg:egi Puam 2,584 122 ,601

Bekar 74 33,36 4,483 521

Tablo 2’de goriildiigii gibi, dgretmen adaylarmin Demokratik Tutum Olgegi’nden aldiklar1
puanlarin medeni durumlarina (t=-2,584; p>.05) gore farklilagip farklilasmadigini belirlemek iizere
yapilan Bagimsiz Grup t testi sonucunda, gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel
olarak anlamli bulunmamustir.

Tablo 3: Ogretmen Adaylariin Demokratik Tutum Olgegi’nden Aldiklar1 Puanlarin Cinsiyete
Gore Farklilasip Farklilasmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Mann Whitney U Testi Sonuglari

Sira

Cinsiyet N Ort Sira Topl. Z U p
Demokr:oltik Kiz 100 65,25 6524,50
Tutum Olgegi Erkek 22 44,48 978,50 2500 725500 ,012*

Puam Toplam 122

Tablo 3’ten anlasilacag: iizere, 6gretmen adaylarmin Demokratik Tutum Olgegi’nden almis
olduklar1 puanlarin, cinsiyete gore anlamli bir sekilde farklilagip farklilasmadigini belirlemek tizere
yapilan non-parametrik Mann Whitney-U testi sonucunda, cinsiyet (U= 725,500; p<,05),
degiskenine gore gruplar arasinda cinsiyeti kiz olan 6gretmen adaylar1 lehine anlamli bir farklilik
saptanmistir.

Sonug ve Tartisma

Arastirma sonucunda goriilmiistiir ki 6gretmen adaylarinin demokratik tutumlart medeni
durumlarina ve sahip olduklar1 ¢cocuk sayisina gore farklilasmamaktadir. Kurnaz (2011), Yilmaz
(2009), Yurtseven (2003) ve Akyiizlii (2005) niin yaptig1 arastirma bulgular1 da bu arastirmanin
bulgusunu destekler niteliktedir. Yani, medeni durum ve demokratik tutum arasinda anlaml bir iligki
soz konusu degildir. Evlilik ve ¢ocuk sahibi olmak, bireyin hayatinda ilgi, tutum, davranis ve
rollerinde pek ¢ok degisime neden olabilmektedir. Fakat bu durum bireylerin demokratik algi, tutum
ve davraniglarmin belirleyicisi degildir. Bireyler, evlenmeden ve ¢ocuk sahibi olmadan evvel
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cocukluk yillarinda ya da egitim siireclerinde edindikleri bilgi ve deneyimlerle belli bir demokratik
tutum gelistirmislerdir.

Arastirmada, Ogretmen adaylarmin demokratik tutumlarmin gelir diizeyine gore
farklilasmadigi saptanmigtir. Bulut Serin’in (2006) ve Aydemir ve Aksoy’un (2010) arastirma
sonuglar1 da bu arastirmanin sonucu ile drtiismektedir. Konuyla ilgili yapilmis diger arastirmalar
incelendiginde birbirinden farkli bulgulara rastlanmistir. Gomleksiz ve Cetintas (2011)’1n
arastirmasinda, Ogretmen adaylarinin gelir diizeyine gore demokratik tutumlarmin farklilagtigi,
aileleri orta ve alt gelir diizeyinde olan 6gretmen adaylarinin demokratik tutumlarinin, ist gelir
diizeyindekilerin demokratik tutumlarindan daha olumlu ¢iktig1 saptanmistir. Bundan farkli olarak,
Gomleksiz ve Kan’in (2008) yaptig1 arastirmada ise ailenin gelir diizeyinin ylikselmesinin bireyin
demokratik tutumunu olumlu yonde etkiledigi bulgusuna ulagilmustir. Bu farkli sonuglar, gelir
diizeyinin demokratik tutumu etkilemeyecegi seklinde veya bunun tam tersi olarak gelir diizeyi
arttikca insanlarin bireysel ihtiyaglarin1 karsilamanin yaninda demokratik haklarina dair biling
diizeylerinin artmasina da neden olabilecegi seklinde yorumlanabilir. Bu duruma da zit olarak, gelir
diizeyinin artmasi, fertleri bireysel hak ve 6zgirliikler ve demokratik tutum ve davranislar konusunda
empati kuramamaya da siiriikleyebilir.

Arastirmaya gore, Ogretmen adaylarinin demokratik tutumlari, kardes sayisina gore
farklilagsmamaktadir. Aydemir ve Aksoy’un (2010) arastirma bulgusu da bu arastirmanin bulgusunu
desteklerken; Yazici’'nin (2011) ve Gomleksiz ve Cetintag’m (2011) yaptig1 arastirma sonucu bu
bulguyu desteklememektedir. Gomleksiz ve Cetintas (2011), yaptigi arastirma sonucunda, 6gretmen
adaylarmin kardes sayis1 azaldik¢a demokratik tutum puanlarmin diistiiglinii, kardes sayisi1 arttikca
demokratik tutumlarin da arttigini saptamustir. Bu durum, demokratik tutumun kardes sayisiyla degil,
aile i¢i iligkilerde ebeveynlerin olumlu rol model olmalariyla ve gocuklarina demokrasi konusunda
farkindalik ve duyarlilik kazandirma becerileriyle ilgili oldugu seklinde yorumlanabilir.

Arastirmada elde edilen bir diger bulgu, 6gretmen adaylarmin demokratik tutumlarinin anne
egitim diizeyine gore farklilasmadigi yoniindedir. Bu bulgu, anne egitim diizeyi yiiksek olanlarin
demokratik tutum puanlarmin da daha olumlu bulundugu arastirma sonuglar1 (Ozbek, 2004;
Saracaloglu ve digerleri, 2004; Gomleksiz ve Kan, 2008) ile ortiismezken, Aydemir ve Aksoy’un
(2010) ve Geng ve Kalafat’in (2007) yaptig1 arastirma bulgulari ile ortiismektedir. Bunlardan farkli
olarak, Gomleksiz ve Cetintas (2011), yaptiklar1 arastirma sonucunda annesi okuryazar olmayan
Ogretmen adaylarinin demokratik tutumlarinin, annesi ilkokul, ortaokul, lise ve {iniversite mezunu
olanlardan daha olumlu oldugu bulgusuna ulasmistir. Anne egitim diizeyi ile ilgili belirtilen farkl
bulgular, demokratik tutumun esas belirleyicisinin annenin egitim diizeyinden ziyade, annenin sosyal
iligkilerinde ve ¢ocuklarina kars1 sergiledigi demokratik tutum ve davranislarla onlara 6rnek olma
durumuyla agiklanabilir.

Aragtirmaya gore 6gretmen adaylarinin demokratik tutumlari, baba egitim diizeyine gore
farklilasmamaktadir. Aydemir ve Aksoy (2010), Saracaloglu, Evin ve Varol (2004) ve Gomleksiz ve
Cetintas’in (2011) arastirma bulgular1 da bu bulguyu destekler niteliktedir. Bu sonug, babanin aile
icinde sergiledigi demokratik tutum ve davraniglarinin, aldigi egitimle dogrudan alakali olmadiginin
bir gostergesidir. Bu durum, babalarin, egitim diizeylerinin onlara kazandirdig1 demokratik tutumu
degil, yetistigi aile ve sosyal ¢evreyi gozlemleyerek gelistirdigi demokratik tutum ve davranislarini
cocuklarma aktardigi seklinde yorumlanabilir.

Aragtirmada Ogretmen adaylarmin demokratik tutumlarinin cinsiyete gore farklilastigi
saptanmistir. Buna gore; bayan Ogretmen adaylarinin demokratik tutumlari, erkek Ogretmen
adaylarina gore daha olumludur. Bu sonug, Karahan ve digerleri (2006), Toy (2004), Dilekmen
(1999), Ada ve Kog (2000), Ektem ve Siinbiil (2011), Kili¢ ve digerleri (2004), Yalginkayalar ve
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digerleri (2006), Ercoskun ve Nalgaci’nin (2008) 6grencilerin demokratik tutumlarinin cinsiyetlerine
gbre anlaml bigimde farklilagsmadig yoniinde ulastigi sonuglar ile ortiismezken; kiz 6grencilerin
demokratik tutumlarimin daha olumlu bulundugu Onceki aragtirma bulgularyla paralellik
gostermektedir (Aydemir ve Aksoy, 2010; Erdem ve Saritas 2006, Gomleksiz ve Cetintag, 2011;
Saracaloglu ve dig., 2004; Ulusoy, 2007; Geng ve Kalafat, 2008; Aycan ve Calik, 2003; Gomleksiz
ve Kan, 2008; Biiyiikkaragoz, 1995; Saracaloglu, 1997; Saglam, 2000; Yanardag, 2000; Demoulin
ve Kolstad, 2000). Kizlarin demokratik tutumunun erkeklerden daha olumlu olusu, son yillarda
demokrasi ve insan haklar1 soyleminin gerek medyada gerekse egitim kurumlarinda, hususiyele de
Ogretmen yetistiren branglarda sik¢a yer almasi ve kadinlarin bu konuda eskisinden daha duyarl ve
bilingli olmasi ile agiklanabilir.

Aragtirmada, 6gretmen adaylarinin demokratik tutumlarmin yasa gore farklilastigi, 31-35
yas araliginda olan 6gretmen adaylarinin, 20-25 yas araliginda olanlardan daha olumlu demokratik
tutuma sahip oldugu saptanmustir. Saracaloglu, Evin ve Varol’un (2004) arastirma bulgusu, bu
bulguyu desteklerken; Saracaloglu (1997) ve Yazici’nin (2011) aragtirma sonuglart bu bulguyu
desteklememektedir. Bu arastirma bulgusundan yola ¢ikarak, yasla birlikte gelen deneyimlerin,
bireyin demokratik tutumunu olumlu yonde etkiledigi seklinde bir yorum yapilabilir. Her tutum gibi,
demokratik tutum da bireyin yasayarak deneyimlediklerinden yaptigi ¢ikarsamalarla sekillenir.
Bireyin iginde yasadigi iilkenin degerler sistemi, siyasi ve sosyal yapist da demokrasiye yonelik
tutumunu etkiler. Yas faktorii 6zellikle erken ¢ocukluk yillarinda belirleyici bir role sahiptir. Bu
nedenle okul dncesi, ilk ve ortadgrenim kademelerinde okullarda demokrasi egitimi verilmelidir. Bu
egitimi veren Ogretmenlerin ise demokrasiyi yasam bicimi haline getirmis olmalari, onlar1
gbzlemleyen Ogrencileri lizerinde daha kalici bir 6grenme unsuru olacaktir.

Oneriler

Arastirma ile ulasilan sonuglara bagli olarak su onerilerde bulunulmaktadir: Demokrasinin
bir yasam bi¢imi oldugu bilinmeli, iiniversiteler tiim kurum ve kuruluslar1 ve personeli (Ogretim
Elemani) ile bu konuda 6ncelikle 6grencilerine ve de topluma rehberlik etmeli ve tiretken olmalidir.
Ogretmen yetistiren kurumlarin egitim programlarinda insan haklari, demokrasi egitimi gibi derslere
ve projelere daha genis yer verilmelidir. Egitim-6gretim ortamlar1 6grencilerin olumlu demokratik
tutum gelistirmelerine katki saglayacak bigimde diizenlenmelidir. Cok ¢esitli 6grenci kuliipleri,
ogrenci dernekleri, sosyal, kiiltiirel ve sportif igerikli faaliyetlerle 6grencilerin olumlu demokratik
tutum gelistirmesine katki ve imkéan saglanmalidir. Bu aragtirmada 6gretmen adaylarinin demokratik
tutumlarinin demografik 6zellikleriyle (cinsiyet, yas, medeni durum, gocuk sayisi, gelir diizeyi, anne
egitim durumu, baba egitim durumu ve kardes sayisi) iliskisi incelenmistir. Farkli bir 6rneklem
grubuyla (liniversite 0gretim elemanlari, egitim kurumlarinda gorev yapmakta olan yoneticiler,
siyasetciler vb.) farkli degiskenler ele alinarak demokratik tutumla ilgili bagka aragtirmalar
yapilabilir. Demokrasi, sadece 6gretmenler veya Ogretmen adaylarinin degil, toplumun her bir
ferdinin, hakkinda bilgi, farkindalik ve duyarlilik sahibi olmasi1 gereken ve yasayarak yasatmasi
gereken bir olgudur. Dolayisiyla demokrasiyle ilgili erken yaslardan ileri yaslara kadar tiim kesimi
hedefleyen egitimler ve projelerle topluma hizmet sunulmali ve demokrasinin bir yasam bi¢imi
haline gelmesi saglanmalidir.
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