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RUSSEL’DA COCUGUN EGiTiMINDE DEVLETIN ROLU*

Ayse ARIK™

OZET

20.yltizyi'n en 1nli filozoflarindan olan Ingiliz filozof Bertrand

Russell (1872-1970) ,felsefe, matematik, egitim, sosyoloji, politika,
ahlak, metafizik vb. gibi pek cok konu tUzerinde calismalar yapmis,
dénemindeki pek c¢ok filozofun goruslerini yaptigi calismalarla
etkilemistir. Mantik ve sUpheciligin 6énemini felsefenin her alaninda
strekli vurgulayan Russell, egitim felsefesi alaninda da c¢ok ses getiren
fikirler 6ne stUrmustir. Egitimde yeniliklere yol acan Russell, otorite,
disiplin, 6zgtirlik, gibi kavramlarin egitimdeki yerini incelemis, anne-
babanin, 6gretmenin ve devletin egitim tizerindeki etkilerini kendine has
uslubu ile elestirip yeni oOnerilerde bulunmustur. Russell'n egitim
alanindaki calismalar1 kendisinden sonra gelen pek cok calisma icin
cikis noktasi olmustur.

Zaman icinde degisen egitim anlayisi devletin egitim aktiviteleri ile

dogrudan ilgilenmesine neden olmustur. Devletin egitime mutidahalesi
bazilan tarafindan desteklenmis olsa da yine de bir¢ok kisi tarafindan
elestirilmistir. Russell, devletin egitime mtidahalesine karsi ¢cikmis ve bu
mudahaleyi devletin ayni tip insanlar yetistirmek ve ideolojisini
aktarmak icin egitimi bir ara¢ olarak gérmesi bakimindan elestirmistir.
Russell’a gore okul devletin ideolojisini planli bir sekilde aktardig
yerdir. Russell, ideolojinin aktarildigi egitimin kendi kendine yetemeyen,
diisinmeyen, sorgulamayan ve bireyselliginin farkina varamayan
robottan farksiz bireyler yaratmaktan baska bir ise yaramayacagini
savunmustur.

Bu calismada Russellin egitim anlayisina gbdre cocugun

egitiminde devletin rold, tarih boyunca egitim anlayisi, Russell'n genel
egitim anlayis1 ve devletin egitime mutdahalesi bilgilerinden yola
cikilarak tartisilmistir.

Anahtar Kelimeler:BertrandRussell, Egitim, Devlet, ideoloji.

“Bu makale Crosscheck sistemi tarafindan taranmis ve bu sistem sonuglarina gore orijinal bir makale oldugu

tespit edilmistir.

“*Ogr. Gor. Girne Amerikan Universitesi, El-mek: aysecengizarik@gmail.com
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ROLE OF GOVERNMENT ON CHILD’S EDUCATION
ACCORDING TO RUSSELL

ABSTRACT

BertrandRussell (1872-1970) is one of the mostimportant and
influential philosophers of the 20th century. He has many valuable
work in many different areas such as; philosophy, mathematics,
education, sociology, politics, morality and metaphysics. Russell always
emphasized the importance of logicandscepticism in everyfield of
philosophy. Moreover, he has donestudies in thefield of education and
suggested very effective and innovative ideas about education. Russell
investigated the role of theparents, teachers and government on a
child’s education and he made suggestions for the subject matter.
Studies of Russell have been very influential for many other following
studies.

Changes occur in the field of education in time. These changes
enabled government to have rights on the education system. Even
though some people have supported the government’s intervention on
education, most of the people stood against this idea. Russell was
against this idea of government’s intervention on education and he
criticized this situation as he thought that the government see
education as a tool to transfer its ideologies to the citizens. According to
Russell, schools are the places where ideology is transferred to students
in a planned way. Russell thought that if the aim of the education is to
transfer theideology of the government the outcome will be students
who are not self-sufficient, who can not think, who do not question and
who do not realize their individuality which leads to having type of
students who are not different than robots.

In this study, the role of the government on a child’s education is
discussed according to the Russell’s education system by using the
information of Russell’s education principles, general education
principles, and the intervention of government on education.

Key Words: BertrandRussell, Education, Government, Ideology.

Giris

Russell, G.E. Moore ile birlikte neo-pozitivizm ya da mantik¢1 pozitivizm olarak da
bilinen, pozitivizmin 20. yiizyilda cagdas bir goriiniim almis sekli olan “Analitik Felsefe”nin
kurucusu olarak kabul edilir. “Analitik Felsefe” mutlak gergeklik kavrami ve idealizme karst bir
tepki olarak dogmus ve felsefenin amacinmi varlik, deger ve tanr1 iistiine dogrulugu test edilemeyen
Ogretiler one slirmek yerine, dildeki kavramlar1 ¢oziimlemek olarak tanimlamistir (Taylor ve
Francis, 2009). Mantik ve matematik alaninda siirekli ¢alismalar yapan Russell, bu ¢alismalarini
felsefe alanina da aktarmis ve mantiksal atomculuk 6gretisini gelistirmistir. Russell matematiksel
mantik ve felsefi analizin bize diinyay1r olusturan bilesenlerle ilgili giiclii fikirler sunduguna
inanmigtir. Russell ayrica Alfred North Whitehead ile birlikte Aristoteles’in “Mantik”indan sonraki
en degerli mantik eseri sayilan “PrincipiaMathematica”y1 yazmustir (Taylor ve Francis 2009).
Russell, felsefenin ortak bir tanimmin yapilmasinin miimkiin olmadigint savunmus, herkesin
felsefe anlayiginin ve taniminin farkli oldugunu ileri siirmiistiir. Bu diisiincesine ek olarak Russell,
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felsefeyi tiim bilmedigimiz seyleri kurgulamak olarak tanimlamistir. Russell felsefenin 6nemli
niteliklerini tanimlarken, felsefenin en ¢ok bilgi {ireten alan olmasina karsin en az sonuca varan
bilgi alani oldugunu sdylemis; tiim Onyargi tiirlerinden uzak olmasi gerektigine inandigini
belirtirken ayn1 zamanda siipheciligi de Onemli bir yer vermesi gerektigini vurgulamistir
(Russell’dan aktaran Giil, 2002).

Yagsami boyunca 6zgiirce yasama fikri ve diislince 6zgilirliigli i¢in miicadeleler vermis olan
Russell bu goriislerini egitim alaninda da savunmustur. Russellegitimin anne-baba, dgretmen ve
devlet tarafindan etkilendigini bu yiizden de 6zgiin olmaktan ¢ok etki altinda ve tekdiize olarak
sonuglandigimni belirtmistir.

1. Egitim ve Devlet

“Devlet” soézctigii sozliik anlamiyla karsimiza “toprak biitiinliigiine bagli olarak siyasal
bakimdan orgiitlenmis millet veya milletler toplulugunun olusturdugu tiizel varhik” (TDK s6zliik)
olarak cikar. Filozoflarin yaptiklar1 “Devlet” tanimlarma goz atacak olursak, birbirinden farkli
tanimlarla karsilasiriz. Kendi ideal devletini “Devlet” adli kitabinda kuran Platon (2008) “Devlet”i
tammlarken, kisilerin toplumda bir arada yasadiklar1 gercegi iizerinde durarak devleti bu
birliktelikten ortaya ¢ikan bir kavram olarak tanimlamistir. Platon’un 6grencisi olan Aristoteles ise
Platon’dan farkli olarak devleti dogal yollardan olusan bir varlik olarak tanimlamistir. Rousseau,
Spinoza ve Locke gibi filozoflar devlet kavraminin ¢ikisini toplum sozlesmesine baglamuslardir.
Rousseauher ne kadar devlet kavraminin ortaya ¢ikist konusunda arkadaslarma katilsa da devlet
nasil olmalidir sorusu karsisinda Locke gibi insanlarin haklarmi savunmaktan c¢ok devleti
herseyden iistiin tutmus ve karsi konulmaz bir gii¢ olarak tanimlamistir (Koplay, 2007).

1.1 Egitimde Devletin Rolii

Egitimin devlet ile olan iliskisi ve bunun etkilerini daha iyi anlayabilmek i¢in dnce kisaca
egitimin tarihine bir géz atmak gerekir.

Egitimin tarihgesi insanlhk tarihiyle hemen hemen ayni zamanda baslar. Ik baslarda
informel bir bicimde hayatta kalma miicadelesini igeren bir egitim olarak karsimiza ¢ikan egitim,
yazinin bulunmastyla planli programli bir yol izlemeye baslamistir.

Antik ¢aglarda egitim formal forma girmesine ragmen, ya sadece gii¢lii ve erdemli kilmak
icin erkekleri egitmek {izerine ya da sadece varlikli insanlar1 egitmek {izerine yogunlastirilmistir.
Bu zamanin inli filozoflarindan olan Platon ve Sokrates de egitmi ahlak ve erdem temelli
gormiislerdir. Bu konuda degisiklige giden ilk adim, profesyonel egitimciler olarak tarihe gecen
sofistler tarafindan atilmistir. Sofistler egitimin sadece zenginlere yonelik olmamasi gerektigini
herkesin egitim hakki oldugunu savunmus, egitimi teknik ve uygulamali ve de bireysel bir boyuta
tagimiglardir. Yine ayn1 donemlerde Yunanlarda oldugu gibi Roma’da da modern caglarda ¢okca
bahsi gececek olan, bireysel egitimin 6nemi vurgulanmistir (Oktay, 2013).

Ortacaga gelindiginde ise egitimi din yonlendirmistir. Diinyanin degisik cografyalarinda
egitim egemen olan din ile birlikte diisiintilmiistiir. Ortacag Avrupa’sinda skolastik diisiince 6n
plana ¢ikmig, Hristiyanlik temelli tim diisiincelerin sorgusuz sualsiz kabulu egitimde sart
kosulmustur. Baskici rejiminin yaninda skolastik diisiincenin tek pozitif getirisi din acisindan
herkesin Tanr1 karsisinda esit oldugu gibi, herkesin de egitim alma konusunda esit haklara sahip
oldugu ilkesidir. Biinyesinde farkli din ve kiiltiirler barindiran Osmanli toplumunda ise tek bir
egitim sistemi yerine Misliiman ¢ocuklar i¢in Sibyan mektepleri ve medreseler bulunmaktaydi
(Uygun, 2007). Sibyan ve medreselerin her ikisinde de egitimin temelinde din vardi. Kuran’in
ogretildigi bu yerlerden Sibyan okullarina ilkokul ¢agindaki kizlar ve erkekler kabul edilirken, daha
yiiksek 6gretim kurumu olan Medreselere ise sadece sunnimiisliman mezheplerinden olan erkek
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cocuklar kabul edilirdi. Osmanli doneminde devlet adami ve yonetici yetistirmek i¢in de ayrica
Enderun mektebi adi verilen okullar vardi(Corlu,Burlbaw, Capraro, Han, &Corlu, 2010 ). Bu
donemde din adamlar1 tarafindan yapilmis olan egitim ezberci bir yapidaydi (Akytiz, 2004).

Ortagag donemindeki dine dayali egitim sistemi, 16.-18. yy’da yerini Ronesans egitimine
birakmigtir. Hiimanizm, reform ve aydinlanma akimlari bu donemle birlikte ortaya ¢ikmustir.
Birbiriyle ¢elisen akimlarin birbiri ardindan ortaya ¢ikmasi ronesans ve sonrasi donemlerin egitim
anlayigini farkli bir boyuta tagimistir. Ronesans egitimi din yerine hiimanizmi temel alan ve bireyin
geligsmesi amaciyla egitimi sekillendiren bir egitim yeniligidir. Hala giinlimiizde kendi adiyla amlan
egitim programlarina sahip olan Erasmus, egitimde hiimanizm akiminin en biiyiik destekcilerinden
olmustur. Yine 18.yy’da ortaya ¢ikan Fransiz devrimi, aydinlanma felsefesini ortaya ¢ikarmis ve bu
sayede egitim Antik¢ag ve Ortagag egitiminin etkilerinden iyice uzaklasarak herseyin merkezine
din yerine bireyi ve bireyin ihtiyaglarini koymustur. Sorgusuz sualsiz herseyi kabul etmek zorunda
kalan bireyler yerine, 6zgiir, kendine yetebilen ve sorgulama cesareti olan bireyler yetistirmek
temel amag¢ haline gelmistir. 18.yy’da karsimiza ¢ikan diger bir yenilik egitimde laiklik ve
ulusalcilik kavramlari iizerine yogunlagilmasidir. Bu yeniliklere ayak uydurmak zorunda kalan
iilkelerden biri olarak Osmanli Devleti’nde de uygulamayi temel alan askeri okullar acilmistir
(Akyiiz, 2004).

Bunlarin yani sira Luther onciiliiglinde ortaya ¢ikan reform hareketi, aydin hareket olarak
goriilen hiimanizme taban tabana zit bir sekilde egitimi yeni bir din kavramina baglar ve temelinde
cezanin da yer aldig1 siki bir disiplin uygulamasini da beraberinde getirir(Uygun, 2007). Ancak bu
hareketlerin en 6nemli etkisi ortacagda tam bir hegemonya olusturmus olan Katolik anlayisinin din
ve bireyler tizerindeki etkisi olmustur. Luther’in kuruculugunu yaptigi Protestanlik — Ki 95
maddelik protesto metninde bu agik¢a goriiliir- dinler iizerindeki kilise ve papaz etkisini ortadan
kaldirmustir.

19.yy’da ortaya ¢ikan endiistriyellesme kendisiyle birlikte egitimde de yenilikle getirmistir.
Dinden baglayip kisinin kendisine donen egitimin amaci bu dénemde kisiden ¢ikip topluma
yonelmistir. Toplumun c¢ikarlarma yoénelik bireyler yetistirmek amacl ortaya atilan bu egitim
yaparak yasayarak Ogrenme, mesleki egitim, laiklik gibi bir ¢ok sifatlar almis ve bireylere
sunulmustur. Ilk kez bu yiizyillda Amerika’da devlet okullar1 agilmistir. Osmanli Devleti’nde ise
19. yy’dasivil okullar boy gostermistir. Tanzimat’in ilani ile Osmanli egitim alaninda ¢aginin
devletlerinden geri kalmamak i¢in elinden geleni yapmustir. Her ne kadar medrese zihniyeti
Osmanli’nin ¢ogu bireyi tarafindan desteklenmese de egitim alanindaki yenilikler i¢in buna ragmen
caba harcanmis, ilk kez O6gretmen yetistiren okullar ve yabanci 6grenci okullar1 bu dénemde
acilmistir (Uygun, 2007). Zorunlu egitim 19.yy’da sistematik bir hal alir. Russell’in anavatani olan
Ingiltere’de 19. yy’m baslarinda az sayida ve dini egitim veren kilise tarafindan yonetilen okullar
bulunmaktaydi. 19.yy sonlarinda zorunlu egitimin devlet eline ge¢gmesine direnen kilise okullar1
halen egitim sisteminin bir boliimiinde yer almaktaydi.

20.yy yeni egitim kuramlarinin gelismesi agisindan ¢ok verimli olmustur. 20.yy’da ortaya
c¢ikan baslica egitim akimlar1 “sanat egitim akimi, ¢cocuktan hareket akimi, kir egitim yurdu egitim
akimi, is egitim akimi ve kolektif egitim akim”laridir (Uygun, 2007). 20.yy egitimi denildiginde
John Dewey ve Maria Montessori’yi bu donemdeki egitim uygulamalarina en ¢ok etki eden isimler
olarak gormek miimkiindiir. Her ikisi de egitim anlayislarinda gerekli bilginin 6gretilmesi
gerektigini, Ogrenciye bilginin kendisinin degil bilginin nasil kazanilacaginin anlatilmasi
gerektigini savunmuslar ve O6grenciyi egitimi sekillendiren etken olarak gormiislerdir. Tiirkiye
Cumhuriyet’inde ise dnceleri orgiin sekilde siirdiiriilmekte olan tiim egitim aktiviteleri ve okullar 3
Mart 1924 tarihli Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile Milli Egitim Bakanligi’na baglanmis, devlet
himayesi altina girmistir (Uygun, 2007). Cumbhuriyet’in ilan edilmesinin ardindan egitim
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programinda bir yenilige gidilebilmistir. Giincellenen programda egitimin amaci1 Ogrencilere
topluma uyum saglayip iyi vatandas olabilmeleri i¢in 6grenmeleri gereken bilgiler, beceriler ve
davraniglarin kazandirilmas1 boylelikle dgrencilerin hayata hazirlanmasi hedeflenmistir (Akyiiz,
2004). Yine Cumhuriyet sonrast donemde 1933 yilinda, 6grencilere Tiirk vatani ve Tiirklitk
kavraminin benimsetilmesi amaci ile egitim programlarina her sabah okutulmak iizere andimiz
eklenmistir (Akyiiz, 2004). Cumhuriyet sonrasi donemdeki egitimin en 6nemli gelismelerinden biri
de kadinlarin egitimine verilen 6nemdir. Bu donemde egitim erkek ve kiz 6grencilerin karisik
olarak bulundugu siniflarda yapilmaya baglamustir. (Akytiz, 2004).

21. yy gergeklestirilen her yeniligi egitim alammna da yansitmustir. Hayatin her alanina
hakim olan teknoloji egitimin de neredeyse temel belirleyeni olmus, egitimde ‘bilgi ¢agi’n1 ortaya
cikarmistir. Teknoloji alaninda atilan biiyiik adimlar, egitimde bilginin kolayca erisilebilen birsey
olmasma yol a¢mus, diger taraftan egitimi Ogretmenin tekelinden alarak insani otoriteden
bagimsizlastirmistir. Bu cagda bir iilkenin gelismislik diizeyi, bilgiyi iiretip nasil kullandig1 ile
dogru orantihidir. Her alanda igleri kolaylastiran teknoloji, egitimde de Ogrenci ve Ogretmene
sayisiz kaynak ve kolaylik saglamstir. “Herkese egitim” ve “yasam boyu egitim” bu yeni yiizyilin
getirdigi yeniliklerden olup giiniimiiz egitim sisteminde de etkilerine rastlanilmaktadir (Omurtag ve
Karagay, 2004).

Egitimin tarihinde goriildiigii gibi, farkli donemlerde o zamanki 6ncelikler dogrultusunda
farkli egitim sistemleri uygulanmistir. Antik c¢aglarin ilk donemlerinde Orgiin olarak yiiriitillen
egitim-Ogretim aktiviteleri son yiizyillarda devlet tarafindan yonetilen ve 6nem verilen bir alan
haline gelmistir. Bir¢ok filozof ve diistiniir kendi donemlerindeki devlet etkisi altinda kalan egitim
sistemini elestirmis ve devletin yonetimi altinda olan bir egitim sisteminin kesinlikle 6zgiir ve
yenilik¢i bir egitim sistemi olamayacagini savunmustur. Egitimde din temelinden ve bireysellikten
uzaklasildiginda ortaya ¢ikan toplumsal yon, devletin egitim {izerindeki etkisini artirmistir. Eski
¢aglarin ardindan ortaya ¢ikan yenilikler egitimsizligin bir yetersizlik oldugu kanisini dogurmus ve
egitim yaygin hale gelmistir. Yaygin hale gelen egitim demokrasi i¢in vazgegilmez bir unsur olarak
belirlendikten sonra devletin dogrudan ilgilenmeye basladig1 bir konu haline gelmistir.

Devletin egitime miidahalesi kimileri tarafindan desteklenmis kimileri tarafindan ise
elestirilmistir. West (1970) ve Bula¢ (2013) devletin egitime miidahelesinin fayda saglamadigini
savunurken Platon (2008), Spartalilar (MO 200), Steeg (2005) ve Mill (1998) bu konuda devletin
tarafim1 tutmuslardir.

Platon (2008) tasarladigi ideal devletindeegitimli bireylere yer vermistir. Hatta belirli bir
yasa kadar sadece belirli bir kesiminden olan bireylerin egitilmesi gerektigini One siirmiistiir.
Spartalilarda da soylu aristokrat sinifin egitilmesi temel alinmistir. Steeg (2005) yayimnladigi
yazisinda devletin egitimi ele almasiin faydalarim anlatirken bazi1 devletilerin bu konuda etkili
olmayabileceginden bahsetse de genel olarak devletin egitime miidahele fikrini desteklemistir. Mill
(1998) devletin toplum {iizerinde s6z sahibi olmas1 gerektigi fikirini savunmus, egitimin devlet
eliyle verilip herkesin egitilmesi gerektigini ve egitimsizligin su¢ oldugunu vurgulamustir.

Bunlara karsit olarak West (1970) Mill’i hiirriyet fikrinden yola ¢ikarak elestirmis ve
devletin egitim iizerinde s6z sahibi olusu fikrini reddetmistir. Kaleme aldig1 kose yazisinda Bulag
(2013), devletin egitimi yayginlastirirken 6grencilerin karakterlerini ve istediklerini goz ardi edip
mekanik bir sekilde egitim verdigini one siirmiis buna dayanarak egitimde 6zellestirmeye gidilmesi
gerektigini savunmustur.

Devlet miidahelesini onaylayan kesim bunun gerekc¢elendirmesini heniiz kesin bir sekilde
yapamamig olsa da bu konuda farkli goriislerin oldugu goz ardi edilemez. Devletin egitime
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miidahelesinin gerekgelendirmesi olarak One siiriilen nedenler arasinda en ¢ok karsilasilanlar; sug
oram sorunu, esitlik ve ideolojilerin benimsetilmesidir.

Egitimin su¢ oranini azaltacagl gorisli pek ¢ok kez giindeme getirilmis ve bu yiizden
devletin egitime miidahelesi gerektigi one siiriilmiistiir. Lott (1987) caligmasinda pek ¢ok Kkisi
tarafindan onaylanan bir goriis olarakdevlet tarafindan verilen egitimin belli bash goriisleri
Ogrenciye aktarip su¢ oranimi diisiirmesine yardimci olacagindan egitimin kamu mali olarak
goriilmesini su¢ miktarimi azaltmasina baglandigim belirtmistir. Buna kars1 goriis olarak yine ayni
caligmasinda Lott (1987) devlet tarafindan saglanan egitimin su¢ oraninda bir azalma saglayacagi
konusunun yogun sekilde tartigildigini ve hatta 6zel okullarin bu konuda daha etkili olabilecegi
konusunda ¢aligmalarin oldugunu da savunmustur.

Devletin egitime el atmasinin diger bir gerekcelendirmesi ise esitlik konusu iizerinedir.
Eskiden sadece varlikli ailelerin ¢ocuklarma taninan egitim hakki devletin egitime el atmasi ile
ekonomik sinif ayirmaksizin herkesin egitim hakki elde etmesini saglamustir.Lott (1987)
calismasinda Guthrie ve Levin’in bu konuda devletin egitimde s6z hakki olmasmin dogru
oldugundan  bahsettiklerini  savunurken, Stigler (1970) ise bu konuda devletin
miidahelesininegitimde esitligi saglayamadigini savunmustur. Bunun kanit1 olarak da Stigler devlet
okullar1 olmasina ragmen varlikli kisilerin ¢ocuklarini 6zel okula vermekten vazgegmediklerini 6ne
siirmiistiir (1970).

2.Russell’in Egitim AnlayisindaDevlet’in Egitim Uzerindeki Rolii
2.1 Russell’1n Egitim Anlayis

Russell’in egitim anlayis1 tammmladigi ideal kisilik kavramu ile ortiismektedir. Russell’a
gore ideal kisiligin temelini olusturan dort 6ge vardir:“Canlilik, Yireklilik, Duyarlilik ve Zeka”
(vitality, courage, sensitiveness, andintelligence) (Russell, 1993, s.42). Russell’a goére canlilik, salt
fizyolojik bir 6zellikten ¢ok enerji ve giicii simgeleyen bir 6zelliktir. Canlilik sayesinde kisi
yasamaktan haz alir. Canlilik kisilerin ¢ok yonlii ve yansiz olmasini saglar bu yiizden canli insan
hareketli, merakli, neseli insandir ve bu insanlar yasamdan haz almayan insanlara gore ¢ok daha
mutlu ve basarilidirlar. Canlilik insanlarda uyandirdigi tutku sayesinde insanlar1 daha ¢ok
calismaya tesvik eder. Russell’a gore canlilik yas ilerledikce azalan bir 6zelliktir. Russell 6zellikle
cocuklarda kiiciik yasta en yliksek seviyede olan canliligin egitim ile birlikte giderek azaldigini
vurgulamigtir. Bunun gerekcesi olarak verilen egitimin, canlilik 6zelliginin ¢ok yonliliglini
kaybettirecek sekilde belirli seylere odaklanan ve dgrencinin kullanacag pratik bilgiden ¢cok genel
bilgileri igermesini gostermek miimkiindiir.

Yireklilik, korkusuzlugu tanimlar. Russell egitimin korkusuzlukla kazandirilabilecegini,
kimsenin korkarak birsey 6grenemeyecegini savunur. Russell’a gore insanlar1 korkusuz yasamak
icin egitmek miimkiindiir. Ayrica korku konusundaki agiklamalarmi detaylandiran Russell,
korkusuzluk egitiminin ilk ¢ocukluk yillarinda baglamasi gerektigini, ailenin ya da bakicinin
korksabile ¢gocuga bunu belli etmemesi gerektigini aksi takdirde bunun ¢ocugun geleceginde ciddi
sorunlaryaratacagmi sdylemistir.

Duyarhilik Russell’a gore herkeste olmasi halinde diinyanin kesinlikle yasanilasi bir yer
olabilecegi, yiirekliligi dengeleyen bir kavramdir. Ciinkii duyarl insan kendi haklarinin yanisira
karsisindakilerin haklarini da gézeten ve boylece toplum hayatina uyum ve diizen getiren insandir.
Russell’a gore duyarlilik duygusunun ¢ocuklara kazandirilmasi zor ama bir o kadar da faydalidir.
Bunun nedeni duyarliligin kiginin ben duygusuna aykir1 olarak karsisindakinin varligini da kabul
etmesiyle ortaya ¢ikmasi ve duyarlilik duygusunun bu nedenle her aile bireyinde ve 6gretmende
bulunmasinin kesin olmamasadir.
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Son kisilik karakteri olarak zekadan bahseden Russell, zekay1 bilgili olmak olarak degil
bilgiyi kullanma yetenegi olarak tamimliyor. Russell’a gore zekanin kaynagi meraktir ve gergek
merak bilgiyi sevmekten kaynaklanir. Dogru ve gergek egitim ancak bilgiyi severek gerceklesir
(Russell, 1993). Russell’n ideal kigisini anlatirken bahsettigi 6zellikler egitim anlayis1 hakkindaki
onemli referans noktalaridir.

Russell’in kendinden 6nce yasamis ¢ogu filozofun aksine ayricalikli insanlarin egitildigi ya
da tek tip vatandaslar saglayan ingiliz ve Amerikan tipi egitimi, insanlar1 tembellige ya da asir1
siiphecilige iten; Japon ve Cin egitim sistemlerini ve egitimi bir kuruma baglayan Cizvitleri
elestirdigini goriiriiz. Russell’agore egitim kiz-erkek, zengin-fakir, isteyen-hak eden herkesin
olmalidir. Ayrica egitimin amaci, tembellik ya da fazla siiphecilik degil, bilgiye ulasilamamis ya da
ulasilmas1t zor oldugu durumlarda bile yapilan yanlislar kabul edilerek dogru bilgiye
ulagilabilmektir (Russell, 1993). Russell (1993) egitimin bir kuruma baglanmamasi gerektigini
belirtirken, Cizvitler’in egitimi Katolik Kilisesi’ne bagladigin1 ve bu okullarda 6grencilerin korku
temelli ve kendi yararlarina degil toplum yararma olacak bilgilerle donatilip yanlis egitildiklerini
sOyler. Bunlarimyaninda Russell, egitim sistemlerini elestirirken disiplin konusunu da ele almig ve
agir, fiziksel cezalandirmayi igeren disiplin uygulamalarina kesinlikle karsi ¢ikmustir. Bunun
gerekcesi olarak Russell, fiziksel cezanin egitimde higbir getirisi olmadigini aksine ¢ocuklarda
otoritenin fiziksel zarar vererek kazanilacagi izlenimi birakarak onlar1 siddete tesvik edecegini
sOylemistir (Russell, 1993). Russell’a gore dvgii ve yergi dozunda oldugu siirece egitimde ¢ok ise
yarar unsurlar haline gelmektedir (Russell, 1993).

Russell, egitim anlayigsinda ozgiirliige dnem veren bir filozof olarak, kendi zamaninda ki
egitim sistemi de dahil olmak {iizere, karsilastigi hi¢ bir egitim sisteminin Ozgiir sistemler
olmadigimi belirtmis bunu da anne-baba, 6gretmen ve devlet etkilerine baglamustir. Ayrica Russell
buetkenleri baskin olma durumlarina gore derecelendirmis ve ¢ocugun egitimine en ¢ok belirleyici
olan etkenin devlet unsuru oldugunu belirtmistir (Y1lmaz, 2001).

Ahlaki egitim vediisiince O6zgiirliigii Russell’n egitim anlayigsinda 6nemli kavramlardir.
Russell, iyi yetismis bireylerin merak ve siiphe sahibi olduklarini, kendi kararlarmi verebilen ve
kort koriine boyun egmeyen insanlar olduklarini vurgulamistir. Temelleri kiiciik yasta verilen
egitime dayanan bu ozellikler, kiiciik yasta kazandirildiklarinda zorlamaya gerek olmadan dogal
olarak bireydefarkedilecektir. Bu ylizdendogruluk ve diisiince 6zgiirliigli cocuklara 6gretilmelidir.
Bu yolda cocuklara ceza vermek ve 6vmek asirtya kagmadan uygulanmalidir (Russell 1993).

Egitimde O&gretilen hersey uygulanmaya konabildigi zaman faydali olur. Cocuga
Ogretilmesi gereken kullanabilecegi pratik bilgilerdir. Her sey ogretilirken, gergege uygun olarak
ogretilmelidir. Cocuklar kiigimsenmeden aslina uygun sekilde bilgilendirirlerse ahlak anlayislar
saglikli olarak gelisir ve aksi yonde egilim gostermezler (Russell, 1993).

Russell anne ve babanin c¢ocuklarin kisilik egitiminde ¢ok oOnemli rol oynadiklarini
vurgular ve ‘Egitim Uzerine’ adli kitabinin 6nemli bir béliimiinii bu konuya ayirir. Russell’a gore
dogru gelistirilen bir kisilik cocugun egitim hayat1 ve gelecek yasantis1 i¢in ¢ok dnemlidir. ilk
Ogretmenlerin anne ve babalar oldugunu savunan Russell, gercekte anne ve babalarin ilerki
yaslarda Ogretmenlerin yerini tutamayacaklarini sdyler ve bunu anne-babanin ¢ocuklarina
duyduklari asir1 sevgi ve ilgiye baglar. Cocuklar notr olarak dogarlar, onlar da kotiiliikk ya da iyilik
agir basmaz. Zamanla g¢evrelerinin etkisiyle aligkanliklar kazanip bunlar ilerde yasam sekline
doniistiirmek iizere sahiplenirler.Egitim cocuklarin isteklerini degisik yollara yonlendirebilir.
Cocuklar1 iyi birer birey haline getirmek imkansiz degildir. Oncelikle bu gérev anne-babadan
baslayip 6 yasindan sonra dgretmenin de egitim siirecine katilmasiyla devam eder. Russell’a (1993)
gore 14 yasina kadar bireyler kendilerini tanimalarma yonelik egitilmeli ve bundan sonraki
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egitimleri ona gore sekillenmelidir. Her birey ilgi alanlar1 dogrultusunda ve kapasitesine uygun
egitilmelidir.
2.2 Russell’1n Egitim Anlayisinda Devletin Rolii

Farkli ideolojilerin farkli devlet tanimlar1 vardir. Komunistler devletin varligini her yerde
hissetmenin miimkiin oldugunu iddia eder; anarsistler devletin varligina karsi ¢ikar; fasistler devleti
en yiiksek gii¢ goriirler; liberaller ise sinirli yetkileri olan devleti savunurlar.Savas ve emperyalizm
karsit1 oldugunuhayati boyunca gostermekten c¢ekinmeyen, hatta bu nedenle hapis yatmasina
ragmen yasami boyunca barigeil ¢izgisinden ¢ikmayan Russell, hayatinin énemli bir béliimiinde
kendini liberal olarak tanimlamustir.

Russell’a gore “Devlet degisik amaglarla bir araya gelmis olan ve statiiko korundugu
siirece iyi bir gelir elde eden ¢esitli gorevlilerden olusan bir topluluktur.” (Russell’dan ¢eviren
Arik, 2014 ) Russell, devletin somut bir varlik olmadigini, sadece kendisini yonetenlerin davranis
ve dislncelerinin tiimiinden olusan soyut bir kavram oldugunu savunmustur. “Devlet bir
soyutlamadir, ne haz duyar, ne ac1 ¢eker, ne mutlanir, ne de korkar... Devletin niyetleri sandigimiz
sey onu yoneten kisilerin niyetlerinden bagka bir sey degildir. O kadar ki, devletin yiiceltilmesi,
aslinda az sayida yoneticilerin yiiceltilmesidir sadece...” (Russell, 1963 s.120).

Ingiliz devletinin bir {iyesi olan Russell monarsiyi diger tiim devlet yonetim bicimlerinden
daha dogal bulmustur. O’na goére, bunun nedeni monarside sadece gii¢ arzusu i¢inde olan bir lider
ve ondan korkacak bir toplum olmasi gerektigidir (Russell, 1938). Monarsinin tam da bu ‘dogal
yonden olusma’ yonii onu diger bir y6netim bi¢imi olan demokrasi karsisinda yenilgiye ugratir.
Babadan ogula gecen hiikiimdarlik,yoneticilik vasiflarmma bakilmaksizin gézii kapali kendi
¢ikarlarindan baska kimseyi diisiinme sorumlulugu olmayan yeni hiikiimdarin, ogulun, eline teslim
edlilir (Russell, 1938).

Diger bir yandan demokrasi tek ciimle ile bize 6gretilen tanimiyla halkin kendi kendini
yonetmesidir.Demokrasi anlayisimi benimseyen devletlerde halk kendi iradesiyle kendini temsil
etmesi i¢in yoneticisini secer. Bu yoneticinin kendi istek ve arzularmi degil kendini o goreve
getiren halkin istek ve arzularimi yerine getirmesi beklenir.Demokrasi dogrulugu kanitlanmis veya
ortak bir goriisle kararlastirilmis diisiince ve davraniglar dogrultusunda hareket etmelidir. Din, dil
ve rk ayirt edilmeksizin bir devletin her bireyi demokrasi sayesinde esit sayilmalidir. Russell’a
gore demokratik devletlerde bireyler baskalarina zarar vermeyecek sekilde 6zgiirce hareket etme ve
diislincelerini ifade etme hakkina sahip olmalidir. Demokratik devlet, herkesin hakkinin
aranabildigi, hukuk kurallar1 cercevesinde yasanilan, yetkinin genlerden gelenin degil ehliyetli
olanin elinde oldugu bir yonetim bicimi olmalidir (TheGuardian, 1953). Russell, her ne kadar
demokrasinin bir devlet i¢in dogru yoOnetim bicimi olacagini savunmus olsa da devletlerin
basindaki kisilerin dogalarindaki en giiclii olma arzusuna yenilebileceklerini,baska devletlerin
zayifliklarim1 kendi ¢ikarlar1 olarak gorebileceklerini belirtmis, bu yiizden de devletlerin
icerisindeki bireyler arasindaki ayrimciligin ortadan kalkmasi, giiclii bireylerin zayif bireylere zarar
verememesi ve bdylelikle savaglarin son bulmasi i¢in demokratik, ortak bir diinya devleti
kurulmas1 gerektigini savunmustur.

Russell’in diinya devleti, diinyada baris ve esitlik icinde yasanmasi icin tasarlanmis bir
devlettir. Bu diinya devletinde her toplum goniillii olarak asker giiciinii azaltacak, hi¢ bir ulus
niikleer silah bulundurmayacaktir (Russell, 1961, s. 74). Tim uluslar icin gegerli olacak
uluslararasi bir yasa olacaktir. Devletlerde bulunan dogal kaynaklar tek bir ulusa degil, tiim diinya
devletlerine ait olacaktir (Russell, 1961, s. 124). Diinya devletinde egitimde de 6nemli degisiklikler
yapilacak, devletler kendilerini Oviip, diger devletlerden daha {istlin gosteren seyleri
ogretemeyecekdirler (Russell, 1961, s. 124).
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Devletin egitimdeki miidahelesinin baslica nedeninin ideolojisini aktarma ve belirli bir tipte
bireyler yetistirmek oldugu ¢okca tartisilan bir goriistiir.

Ideoloji kavrammn tarihte ilk kez Destutt de Traccy (1755-1836) “ideolojinin Unsurlar1”
adl1 eserinde kullanmigtir. Traccy bu kavram fikir ve diisiinceleri konu alip inceleyen bir bilim dali
olarak tanimlamistir. Zaman iginde ideoloji kavrami bu tanimdan farkli olarakbir¢ok filozof
tarafindan yeniden yorumlandirilmistir.

Allard ideolojiyi “insan diisiincesinin ve eyleminin amacini, bu amaglara nasil varilacagini
tanimlayan ve sosyal ve fiziki gergeklerin niteligini belirleyen bir degerlendirici prensipler sistemi”
(Allard, 1971 s.117) olarak tanimlarken, Laclau’ya gore ideoloji “toplumsalformasyonun birlik ve
beraberligini saglayan ve devam ettiren, sistemin toplumsal kosullarini siirdiiren ve yeniden iireten
ve devletle ayn1 amaca yonelmis bir diizen” dir (Laclau’dan g¢eviren Sarica, 1998 s.73). Marx
(1845-46) ’a gore ideoloji mantikli olmasina ragmen sadece egemen bireylerin toplumdaki
¢ikarlarimi haklilastiran fikirler sistemidir. Benzer bir tanim yapan Mannheim (1968) ’a gore ise
ideoloji belirli bir kesimin ¢ikarlarmin evrensellestirilmesidir.,Althusser iseideolojinin “toplumsal
formasyonunbelirleyicisi,bunagdretoplumuddniistiiriiciivebireyleribu
iliskileragiigerisindeydnlendiriciegemenfikirlervetasarimlarsistemi” (Althusser’den ceviren Ozisik,
1991 s. 47) oldugunu savunur.

Devlet egitiminin Avrupa iilkelerinde kilise ile baslamasi bu fikrin destekleyicisi olmustur.
Dinin diinya iizerindeki egemenliginin ve giivenilirliginin zayiflamasi ile ideoloji kavrami bosalan
yeri doldurmustur. Dinin toplumlar iizerinde yarattigi etkiyi yaratma sirasi ideolojiye gecmis, ve
boylece ideolojiler devletlerin her alanda kendi istedikleri ve onayladiklar1 seylerin tek
veherseyden {istiin bir amag¢ oldugunu benimsetme araci olmuslardir.

Ideolojiler ait olduklar1 devletlerin kararlar1 dogrultusunda olustuklarindan, ideoloji
kavramimin yonetme giiciinii elinde bulunduran kisiler tarafindan belirlenip 6znellestirilir. Bdylece
ideolojiler, devletlere sekil veren ve devletleri kontrol eden bir sistem halini alirlar.

Egitimin devlet eliyle siirdiiriildiigii gercegi, egitim ile ideoloji arasindaki baglantinin
varligin1 kanitlar niteliktedir. Egitim devletlerin kendi ideoloilerine uygun bireyler yetistirmeleri
icin kullandiklar1 bir aragtir. (Hegel’den ceviren Sozer 2003, Tezcan 1997, Simsek, Kiigiik,
Topkaya 2012 )

Rousseau (2009)’ya gore devlet eliyle egitim bireylerdeki 6znelligi yok edip, toplum i¢cinde
bir 6zne olmayi, toplumun ihiyaglarina yonelik sekil alma gerektigini asilamayr hedeflemektedir.
Nietzche (Nietzsche’den geviren Ozdag, 1991) ve Weber (Weber’den ¢eviren Parla, 1993) ise
devlet tarafindan saglanan egitim itaat ve disiplin iistiine kuruludur. Nietzche’ye gore egitim,
“terbiye olmakla, emir altina girmekle, itaat etmekle ve dahasi
hizmetkarliklabaslarvebunuhedefler.”(Nietzsche’den ¢eviren Ozdag, 1991 s.89)

Okullar, devletlerin ideolojilerini planli ve programli bir sekilde aktardiklar1 kurumlar
olarak tamimlanabilirler. Devlet okullarinda egitim zorunlu ve iicretsiz bir sekilde sunulur.
“Egemen sinif, ayn1 degerlere sahip, homojen ve kolay yonetilebilir bir toplum yaratabilmek igin
egitimin basariyla verilebilmesinin ne kadar gerekli oldugunun farkindadir. Ulus-devletlerde
okullarin parasiz, zorunlu ve uzun siireli olmasi da bu yiizdendir.” (Once, 2012 s.1)

Politik fikirlerin egitim yoluyla 6grencilere aktarildigi gercegi her ulusun tarih kitaplarinda
ayn1 savaglarin farkli versiyonlarmin yer almasiyla goézlemlenebilmektedir. TheJerusalem Post
gazetesinin 2012 yunda yayimnladigi yazida okullarda ve {iiniversitelerdeki egitimdedonemin
politikfikirlerinibenimsetebilmek igin giiclii politik baskilar kullanildigi savunulmustur. “Bizim
egitim sistemimizde Ogrencilerin degisik secenekler arasindan en iyiyi, en dogruyu, en giizeli
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arastirip bulmasi i¢in zihinsel bir ¢cabada bulunmasina gerek yoktur. Bu degerler; nasil olsa sinifta
iyiler-kotiiler, dogrular -yanlislar, aklar-karalar seklinde aktarilmaktadir”(Kaya, 1989 s.94) Russell
konu ile fikrini Fichte’den yaptig1 alintida soyle agiklamigtir.

“Egitim bireylerdeki dzgiir iradeyi yok etmeyi amaclamalidir ki, bireyler okulda
egitim aldiktan sonra hayatlarmin geri kalaninda okuldaki yetkililerinin istediklerinden
farkli diistinmemeli ve hareket etmemelidirler. Gelecekteki sosyal psikologun,
tizerlerinde farkli metodlar uygulayarak karin siyah oldugunu onlara ikna edecek birden
fazla okullu 0&grencisi olacaktir. Bu teknikler miikkemmellestirildiginde, bir
jenerasyondan fazla siiredir egitimden sorumlu olan devletler yurttaslarini asker ya da
polise ihtiya¢ duymadan kontrol edebilecektir.” ( Fichte’den ,1810 alint1 yapan Russell,
1952)

Russell’a gore de cocugun egitiminde en belirleyici faktoriin devlet olmasi egitimin bir
devletin ideolojisine ulagsmada kullandig1 ara¢ olmasi yiiziindendir. Devlet tarafindan ydnetilen
egitimin amaci, devleti ideolojisine ulagtirmak i¢in toplumdaki her bireyin farkli goriis ve fikirlere
sahip olmasi yerine ayni1 deger ve disiincelere sahip olmalarini saglamaktir. Egitim ile bireyleri
istenilen sekiller verilerek ideal yurttas kalibina sokmak diger tim yollardan ¢ok daha kolay ve
acisizdir. Devletlerin sahip olmak istedikleri ideal yurttaglar bagtaki kisilere saygisizlik etmeyecek,
yonetme ve yonetilme bigimlerini elestirmeyecek, kendi devletlerini en yukarda tutacak ve
devletleri igin ellerinden gelen herseyi diisiinmeden yapabilecek kisilerdir (Russell’dan g¢eviren
Arik, 2014).

Devlet ve kilisenin tek diize bireyler yetistirmesinin amaci budur. Devlet kendine itaat eden
ve kararlarim sorgulamayan bireyler yetistirmenin yolunu egitimde bulurken, kilise ise kendi
inanglarin1  aktarmak ve benimsetmek iginegitimi kullanir. Sorgulayan birey kendi
gerekeelendirmesini yapabilecek olan tehlikeli bireydir. Herseye boyun egen birey ise, sorgusuz
sualsiz kendinden isteneni yapacak miikemmel vatandas olma yolundaki potansiyel adaydir. Cogu
kisinin bireylere kendi fikirlerini duygu ve inan¢ somiiriisii ile asilamakla sugladigr kiliselerin
egitim konusundaki pratikteki islevlerinin devletinkinden daha farkli oldugu sdylenemez.
Kiliselerin egitime vakif oldugu zamanlarda kisilerin cahil olmalar1 okuma yazma bilmemeleri
gercegi araylp sorgulamalarmi engeller, onlara aktarilan bilgilerle korii koriine inanip
baglanlamalarina neden olurdu (Russell’dan ceviren Arik, 2014). Devlet ve kilise i¢in okuma
yazma bilmeyen insanlardan ziyade okuma yazma bilen insanlara ulasmak daha kolay olmustur.
Kitaplar, gazeteler, dergiler gibi devlet kontroliinde yayinlanan tim baskilar ideolojiye ulagmadaki
yararli yurttasa yapilan yatirim olarak geri donmiistiir.

Russell’a gore dgretmenin ¢ocugun egitimi iizerindeki etkisi devletin egitim {izerindeki
etkisi ile dogrudan iligkilidir. Kendi 6zgiir iradesi ile konular segebilen ve bu konular1 yine kendi
Ozgiir iradesi ile 6grenciye aktarabilen 6gretmen ya yoktur ya da sayica ¢ok azdir. Devletin idaresi
altinda olan bir egitim sisteminde Ogretmen de ayni sekilde devletin amacina hizmet etmek
durumundadir. Ogretmen kendine verilen gorevi, dgrenciye istenilen bilgiyi verip onu belirli bir
kaliba yerlestirmeyi, kimi zaman zorunluluktan kimi zaman ise karakteri geregi tasidigi asiri
milliyet¢i duygular dogrultusunda sorgusuz sualsiz yapar. Yani 6gretmen egitimde ogrencinin
karsisina gegmis toplum-devlet yansimasidir. Bu yiizdendir ki Russell 6gretmenin 6grenciye bilgiyi
degil bilgi sevgisini asilamasi gerektigini sdylemistir.

Otoritesiz bir egitim diisiiniilemez (Russell’dan ceviren Arik, 2014). Otorite hayatin her
alaninda olmasi gerektigi gibi egitimde de yer almalidir. Fakat sekli ve miktar1 otoritenin olumlu ya
da olumsuz etkisini belirleyen en onemli faktdrlerdir. Otoritenin fazlast kisiligin gelismesini
engelleyerek kisilerin kendi benliklerini toplum iginde kaybetmelerine neden olur. Boylelikle
bireyler kisilik gelisimlerini tamamlayamazlar; saglikli diisiinemezler, kalip haline getirilmis
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robotlardan farksiz olurlar. Russell’a gore egitimde otorite her zaman devlet, kilise anne-baba veya
6gretmenin elinde olmustur (Russell’dan ¢eviren Arik, 2014).

Yurttaglarinin diisiinmesini istemeyen devletlerin esas amaci da zaten budur. Onlarin
diistinmelerine gerek yoktur. Ciinkii devletler kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda belirledikleri
ideolojilerini yurttaglara egitim ve basin gibi farkli propaganda yontemleriyle aktarirken zaten
yurttaslari igin en iyisini, yani iyi birer yurttas olabilmek igin yapmalari gereken herseyi onlar igin
diistinmiis, tasarlamis, uygulamis ve siirekliligini saglamis olur.

Devletlerin yurttaslar i¢in tasarladigi s6zde faydali olan egitimde dgretilen bilgilerdevleti
yonetenlerin kendilerini her zaman {istiin gostermesini saglayacak tiirden bilgilerdir. Kaybedilen
savagslar, tlilkeyi kotli yonde etkileyen siyasi veya ekonomik akimlar, her zaman bagkasinin sugu
olarak gosterilir ya da tamamen miifredattan ¢ikarilir. Boyle bir egitim 6grenciye sadece kendini
Uistiin gormeyi diger wrklar1 ve uluslari kiigiik gérmeyi hatta yok saymay1 6gretir. Adi egitim oldugu
icin ve erken yasta baglayan egitim bu formatta oldugundan bireyler kiigiik yastan itibaren itaat
etmeyi, sorgulamamay1 dgrenirler. Russell “insan aptal degil cahil dogar, egitimle aptalasir” s6zii
ile kisilerin egitim adi altinda belirli bir otorite ile kendilerine empoze edilme ilk istenen yanlig
bilgilerin sadece onlara mutsuzluk ve basarisizlik getirecegine inanmaktaydi. Bu yolla modern
zamanin kolesi anlamia gelen robotlastirilmis standart bireyler ortaya ¢ikar. Boylelikle bireyler
egitim gormiis cahil insanlar olurlar. Egitimleri boyunca 6grendikleri dogru ve faydali zannettikleri
bilgiler onlar1 sadece bir biri ile ayn1 diisiinen hatta diisiinemeyen sadece diisiindiiklerini diisiinen
bireyler yaparlar. Diisiinemeyen, sadece nefes alip hareket eden diger siradan canlilar gibi olurlar.
Kendi benliklerini kaybederler. Egitimi su anda elinde bulunduran devlet, bireyleri egitirken sadece
kendi ideolojisini degil bireylerin isteklerini ve ihtiya¢larini da goz 6niinde bulundurmalidir.

Russell devletlerin sadece otoriter pozisyonda kendi “ ideal insan” anlayiglarina gore degil
ayrica bireyin de ihtiyaglarina uygun bir egitim sistemi gelistirmeleri gerektigini vurgulamustir.
Russell kendi ilkelerinden yola ¢ikarak onerdigi egitim anlayisinda, devletin egitim iizerindeki
yetkilerinin “denetleme veddenek saglama” ile kisitlanilip * (1) islerin insanlara yalnizca o isi
yapma yetilerine bakilarak verilmesi, (2) egitimin insanlari, kanit1 olmayan Onermelere inanma
aligkanligindan kurtarmay1 amaglamast....” gerektigini ve bu ilkelerin tiim diinyaya aydin insanlar
tarafindan yayilmasi gerektigini belirtmistir. (Russell’dan geviren Arik, 2014 5.69)

Russell’a gore egitim sistemi bir¢ok sey 6gretmeyi amaglamalidir. Bunun tek yolu ise
Ogrencilerin 6grenmeyi istemelerinden gecer.Bunun icin Russell’in 6nerdigi sey kiiciik yasta
Ogrenme sevgisini 6grenciye asilayarak bilgiyi istemesini saglamak. Russell’a gore miifredatta yer
almasi gereken baslica dersler matematik, cografya, tarih, edebiyat ve dil dersleridir.Bu dersler
kolaydan zora gidecek sekilde dgrencilere aktarilmalidir. Bu derslerin tiimii 6grencilere hayat boyu
yararlanacaklar1 6zellikler kazandiracaktir. Matematik kurallar yolu ile 6gretilecek ve pratik olarak
giinliik yasamda kullanilacaktir. Ogrencinin diinyaya bakis acisini genisletecek cografya ve tarih
dersleri 6grencinin kisilik gelisimini olumlu yonde etkileyecektir. Edebi bilgi kim hangi eseri yazdi
seklinde degil, eserlerin ayirt edici 6zellikleri ve benzerlikleri nelerdir fikrine odaklanmalidir. Dil
egitimi ise temel egitim gibi kiiclik yasta baslamal ve dil 68renen 6grenci mutlaka bu dil ana dili
olan bir kimsedenogrenme siiresi iginde destek almalidir. Toplumda yasamim saglikli bir sekilde
sirdiirmesine yetecek kadar bilgiyi temel egitim ile alan Ogrenci sonrasinda kendi ilgi
alanidogrultusunda egitimine devam etmelidir.

Gegmisten gilinlimiize kadar ortaya cikan egitim anlayislarma baktigimizda, etrafimmzda
¢izdigimiz daireleri goriip sasirmamamiz miimkiin degil. Yapilan bir¢ok egitim yeniligiyle bir adim
ileri gidip bir bagkasiyla geri gelmisiz. Yazilan ve tasarlanan farkli egitim sistemlerinin kagit
istlinden Oteye gidememistir. 1872-1970 yillar1 arasinda yasayan BertrandRussell’in zamaninda
yaptig1 egitim elestirileri ve tavsiyelerinin giiniimiizdeki egitim sistemini diisiindiigiimiizde ne
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kadar gergekei ve gecerli oldugunu farketmemiz ¢ok gariptir. Hayati boyunca bariscil ve insancil
goriisleri destekleyen LordRussell egitim anlayigini agiklarken egitimin aslinda ¢ok sade ve 6zgiir
bir siire¢ olmas1 gerektigini savunmustur. Russell’1in bilgiyi sevdirmeye yonelik, ezbercilikten uzak
ve Ogrencinin ihtiyaglarini ilgisini gozeten egitim sistemi iginde yasadigimiz yiizyilda {itopik
olmaktan ¢ikip pratik bir hal alirsa egitimde 6zlenen gelisme goriilebilir.
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