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Ozet

Dil, kendi icinde bir diinya goriisii tasiyan ve bu nedenle o dil diinyasinda
varlik sahnesine ¢ikan bireyler igin olay ve olgulara bakis acist sunan &nemli bir
unsurdur. Her dilin igerisinde kullanima bagh olarak “6zel dil” gelisir. Bu 6zel dillerden
biri de kuskusuz din dilidir. Biitiin dinler icinde dogdugu dil diinyasinda gergeklik
kazanir. Ancak din bu kiiltiirel diinyay1 kendi goriisii agisindan yeniden inga eder. Dil
yoluyla kendi gercekligini daha giiclii kilar. Insanin diisiince ve davranislarini
etkilemeyi amaclayan din, dil araciligs ile bilgi, anlam ve biling telkin eder. Dildeki bir
takim kavramlara yeni anlamlar yiikleyerek dili kendisi igin kullanir. insan bir kiiltiir
diinyasinda yer alir. Yer aldig: kiiltiiriin manevi boyutu dil araciligiyla insa edilir. Din
de kendi kutsal diinyasini dil iizerinden kurar. Her dil farkli kullanim o&zelligine
sahiptir. Dilin farkli kullanimi sadece tarihsel degil ayni zaman dilimi igerisinde farkl
alanlarda ve degisik yasam bigimlerine sahip topluluklarda da kendisini gostermektedir.
Buna bagli olarak benzer sekilde din igerisinde olusmus farkli dini gruplarin da kendine
6zgii bir dili vardir. Bu nedenle bir dini veya dini bir grubu anlamak beraberinde o
gruba hakim olan dili bilmeyi ve anlamay1 gerekli kilar. Dildeki degisim kag¢inilmaz
oldugu gibi din dilindeki degisim de kacinilmazdir. Bundan dolay1 dini gruplar bir
takim kavramlara yeni anlamlar yiikleyerek kendilerini yeniden {iretme c¢abasina
girerler. Sosyolojik agidan gerek dini gruplar arasindaki degisimi analiz etmek ve
anlamak ve gerekse toplum genelinde din algisindaki degisimi gorebilmek igin dilsel
¢oziimlemeler 6nem arz etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Din, Dil, Din Dili, Dil Sistemi, Diinya Kurma

Abstract

The language is an important element that carries a worldview in itself and
therefore it offers its perspective to individuals that on the stage of presence in the world
of this language for events and facts. A special language develops in every language
depending on the usage. Undoubtedly, one of these special languages is the language of
religion. All religions become a reality in the world of language that they are born.
However, the religion rebuilds this cultural world in terms of its view. It strengthens its
own reality through the language. The religion that aims influencing human’s thinking
and behaviors inculcates information, meaning and awareness through the language. It
uses the language for itself by ascribing new meanings to some concepts in the language.
Human takes place in world of a culture. The spiritual dimension of culture where
human takes place is constructed through the language. The religion establishes its holy
world through the language. Each language has properties of different usage. Different
usage of the language shows itself not only in different areas and communities with
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different lifestyles in the same time slot but also historical. Accordingly different
religious groups that formed in religion also have their specific language in similarly.
Therefore, understanding a religion or a religious group requires speaking the language
which dominates the group. Change in a language of religion is inevitable like the
change in a language. Therefore, religious groups effort to reproduce themselves by
ascribing new meanings to some concepts. Linguistic analyses are very important to
analyze and understand the change among there religious groups and to see the change
in society's perception of religion from a sociological perspective.

Key Words: Religion, Language, Language Of Religion, System Of Language,
Construction Of World

GIRIS

Diin oldugu gibi bugiin de artan onemi ve giiciiyle dil insanlarin duygu ve
diisiincelerini bir digerine iletmelerinin ve onlar1 etkilemenin en Snemli aracidir. Dil sadece
ge¢misin kazanimlarini aktaran bir arag degil, ayn1 zamanda insanlarin nesne ve olaylara bakis
cercevesini de belirleyen bir faktordiir.

Dil insanin bakisini, diistincesini, hem kendini hem evreni kavrayisini sekillendiren
unsurlardan biridir. Zira insan esya ile iliskisini biiylik oranda dille yapilandirir. Varlig:
kesfetme, anlama ve inga etme bakimindan insanin en ¢ok ihtiya¢ duydugu vasita dildir.
Insanin varlik alanina cikigi ile dil arasinda kurulan iliski, insan olmakla bir dile sahip olmanin;
konusmanin, anlam {iretmenin ve anlamanin ayni sey oldugunu ortaya koyar?.

Anlam iiretmenin merkezinde yer alan insan “diinyevi durumlardan etkilenir, diinyevi
durumlara bilingle yonelir. Bu nedenle her zaman insanin sdyleyecek bir seyi, dile getirecek bir
tecriibesi vardir2.” Insan, kendi varligina dahil olan ne varsa onlar1 adeta bir fabrika gibi isler ve
yeni tesekkiiller halinde dissallastirir. Duygular, diisiinceler, hayaller, degerler, 6zlemler,
beklentiler, nefretler, diigsmanliklar ve dostluklar, “ifade etmek istediklerimiz”in disa
yansimalaridir. Dil, bu tezahiiriin en 6nemli vasitalarindan ve yollarindan biridir®. Bu nedenle
dil ve dilsel ¢éziimlemeler &nem arz etmektedir. Ozellikle “bilgi”’nin deger kazandig1 giiniimiiz
toplumunda dil ge¢miste oldugundan ¢ok daha 6nemli bir role sahiptir*.

Dil kendisinde hayat buldugu toplumun bilgi, deger ve yasant1 bigimlerini ifade eden
bir semboller dizgisidir®. Bu itibarla dil, insanlarin toplumsal birlikteliklerinin her alandaki
ifadesi ve vasitasidir. Bunun icindir ki dil ve toplum birbirinden ayr1 diisiiniilemeyecek iki ayr1
olgudur. Dil ve toplumun birbiriyle olan bu iliskisi karsilikli bagimliliga yol agmaktadir. Dil ve
toplumsal yapinin birbiriyle bagimliligi, bu iki unsurun birinin tek basina var olamayacagini
gostermektedir. Boylece toplum igerisinde var olan sosyal yapimin tezahiirleri dilde, dilin
tezahtirleri de sosyal biinye igerisinde yerini almaktadir¢. Dolayisiyla dil, i¢ diistincenin agik bir
arac1 olarak oldukga siibjektif ve 6nceden var olan bir sistem ve bir iletisim araci olarak da

1 Nadim Macit, Diinya Dil Sistemi ve Dini Soylem, Sarkag¢ Yayinlari, Ankara 2010, s. 17, 18

2 Paul Riceour, Yorum Teorisi: Soylem ve Artt Anlam, ¢ev. G. Yavuz Demir, inkllép Kitabevi, Istanbul
2007, s. 28

3 Cevdet Ozdemir, “Kimlik ve Soylem”, Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, yil: 2001, s: 2, s. 112
4 Norman Fairclough, “Dil ve Ideoloji”, ev. B. Coban, iginde: Baris Coban, Zeynep Ozaslan(Hazirlayanlar),
Soylem ve 1deoloji (Mitoloji, Din, 1deoloji), Su Yayinlar, Istanbul 2003, s. 182

® Macit, Diinya Dil Sistemi ve Dini Séylem, s. 17

¢ F. Oztiirk Dagabakan, “Toplumdilbilimsel Bir Kavram Olarak Kadin-Erkek Dil Ayrimina Tiirkge ve Almanca
Acisndan Bir Yaklasim”, A.U. Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitii Dergisi (TAED), 47, Erzurum 2012, s. 88, 89
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oldukga sosyal bir karakter tasir”. Diger bir ifadeyle stibjektif niteligi ile birlikte bir isaret sistemi
olarak dil, objektif nitelige de sahiptirs. Bu yoniiyle toplumu/toplumlar1 anlamanin 6nemli bir

analitik araci olarak dil 6n plana g¢ikmaktadir. Bununla iliskili olarak genel anlamda bu
makalede dini olusumlar tarafindan dil igerisinde 6zel bir dil gelistirildiginin ve dolayisiyla
onlar1 ve onlardaki degisimi anlamak agisindan dilsel ¢oziimlemelerin énemli oldugunun alti
¢izilmektedir.

Din Dili

Din dili, dilin, siirekli din ile veya dini bir alan i¢ginde kullanimidir®. Her beseri olanin
kendine has ifade bigimleri vardir. Herhangi bir sosyal olgunun ifadesinde bir tarafinda
toplumsal degerler, diger tarafta sosyal olgunun kendine 6zgiiliikleri yer alir. Mesela sanat ile
bilimin veya dinin tabiatlar1 farkli oldugu gibi ifadeleri de farklidir; dolayisiyla sanat, bilim, din
gibi her bir beseri tecriibenin kendine 6zgii dilsel ifadeleri bulunur. Ornegin bir ilahi, musiki
formunda bir dildir, hem de bir ¢esit din dilidir. Ancak bu dil ampirik diinyaya isaret eden veya
tanimlar arasinda bag kuran bir dil degil, bizim nihai mukadderatimiza dair kanaatlerimizin
ifade edildigi bir dildir. Din dili, dinin kiinhiinii degil, anlatimini ifade eder™.

Bu ¢alismada “Din dili” kavramu dilin dini sdylem, ifade ve terimlerle birlikte herhangi
bir dinil olusum ve grubun inan¢ ve diisiincesi bakimindan islevsel olarak kullanilmas:
anlaminda ele alinmistir. Diger bir deyisle “din dili” ifadesi bir takim kavramlarin sosyo-
kiiltiirel diinyanin insasia doniik olarak kullanilmasi anlaminda degerlendirilmistir. “Din dili”
ifadesiyle dini sOylemlerin sadece diinyevi iliskisel baglama indirgenmesi ve kapali olarak
isleyen bir dil kastedilmemektedir”.

7 Webb Keane, “Religious Language”, Annual Review of Anthropology, Volume: 26(1997), p. 65

8 Peter L. Berger, Thomas Luckmann, The Social Construction of Reality, Penguen Books, London 1991, p.
53

9 Jeroen Darquennes, Wim Vandenbussche, “Language and religion as a sociolinguistic field of study: some
introductory notes”, International Yearbook of European Sociolinguistics, Sociolinguistica, 25/201, p. 6

10 Mustafa Aydin, Bilgi Sosyolojisi, Agilim Kitap, Istanbul 2004, s. 209-212

: “Ludwing Wittgenstein dillerle ilgi “dil oyunu” benzetmesinde bulunmustur. Wittgenstein, “dil
oyunlar1” benzetmesini, oyunlarin kendi gergekliklerini olusturduklarini iddia etmek i¢in kullanmuistir.
Daha agik bir ifadeyle Wittgensteinin “dil oyunlari”yla kastettigi sey de cesitli ifade bicim ya da
kategorilerden her birinin, kendi igerim ve uzantilarmi belirleyen kurallar ve islevleri cercevesinde
tanimlanabilir olmasidir. Buna gore kelimeler, satranctaki taslar gibidir ve bir tagin anlami onun oyun
icindeki roliinden miitesekkildir. Biz, belli dilsel biitiinliikler ya da etkinlikler iginde kelimeleri tipki
satrang ve futbol oyunlarinda oldugu gibi adeta oynariz. Bu biitiinlerin veya etkinliklerin her birinin
kendine 6zgii kurallar1 ve yine kendine 6zgii anlamlar1 vardir. Bu durumlardan birinde veya digerinde
olup bitenlerin anlamini ve onun kurallarini anlayabilmek i¢in, o konuda bir egitime ihtiyacimiz olacaktir.
Dil oyunlar1 kuramina gore, dini séylem bir yasam bicimine oturur ve onun kendine 6zgii kurallar1 ve
mantig1 vardir. O yalniz kendi kavram ve kategorilerine dayali olarak anlasilabilir ve degerlendirilebilir.
Zira dil, anlamini kullanimdan alir. Din dili, dilin dini baglamda kullanilmasi sonucu tesekkiil eden bir
dildir ve referanslar itibariyle dini hayat tarzina baglidir. Dolayisiyla dini kavram ve ifadelerin, dini
hayatin disinda atiflar1 bulunmamaktadir. Bunun bir sonucu olarak din dilinin kendi anlamlilik, makulliik
ve mesruluk kistaslar1 vardir. Dini ifadeler bagka sdylem ve alanlara dayali olarak, s6z gelimi bilim, ne
elestirilebilir ne de savunulabilir. Din 6zerk bir dil oyunudur. Bu agikga fideistik bir tutumdur. Nitekim
fideizm, anlama ve gerekcelendirme acgisindan digsalciligin yani distan gelen kanitlarin reddidir. Zira dini
anlama ve gerekgelendirme, herhangi bir harici sorgulamaya imkéan tanimayan, sadece dini dil oyunu
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Din dili, anlamlandirmanin kendine ozgiiliiklerinden tezahiir eden bir dildir. Bir
ifadenin dini olmas: i¢in onun sadece tarihsel ve antropolojik bir ifade olma diizeyini asip,
inang baglaminda bir rol oynamas: ve kanaate dayali bir dil olma niteligi tasimas: gerekir.
Baska bir deyisle, “ifadenin her seyden 6nce normal baglamlarda hayata kars1 ¢ok kapsamli ve
temel bir tutumu dile getirmesi ve bu durumu ¢agristiric1 6zellikte olmasi; ikinci olarak da bu
tutumun nesnesinin bir baglanma ve teslimiyet nesnesi olmasi gerekir!!.”

Dilin kuskusuz bir kiiltiirel tarafi vardir, yani diger toplumsal olgularla iligkili olarak
yiirtimektedir. Ornegin toplumlarin medenilik diizeyleri, objektif ya da subjektif bakislari,
teorik ya da pratik egilimleri, dilde kendisini gosterir. Bu nedenle toplumlarin farkli deyimleri,
atasozleri ve hatta 0zgiin 6vme ve yerme kaliplar1 vardir. Pek c¢ok sahada o alamin
disindakilerin kolayca algilayamadig: aktlar yer alir. Mesela vahy kavrami din ile pek bir bagi
bulunmayan birisi i¢in anlasilmaz bir sey olabilecegi gibi, ickin bir kiiltiire sahip olan Batil1 igin
de Miisliiman'in algiladiklarindan ¢ok farkli bir anlam ifade eder. Yani sira Rahman ve Rahim
gibi Islam’daki suigeneris/eksen kavramlarin, diinyamin en yaygmn dili Ingilizce’de tam
karsiliklar1 yoktur, tipki pek ¢ok teknik kavramin da Dogu dillerinde karsiliklar: bulunmadig:
gibi2.

“Din dili” ifadesi ‘dil’ ile ‘din’in siki iliskisine de gondermede bulunur. Her din, i¢inde
bulundugu kiiltiiriin dil diinyasinda gerceklik kazamir. Din bu kayith diinyay1 belli bir soylem
diizeni icinde inga eder. Bundan dolay1 dil varligin eviyken din de bu evin direkleri {izerine
oturmus yekpare catidir. Dil genetik transferden, edinilmis/kazanilmis kiiltiirel formasyona
kadar hayatin her asamasindaki bilissel tecriibelerimizin hem ge¢misten aktarilana dahil
olmasina hem de gelecege tasinmasina aracilik ederken din de bu aktarimin takip edecegi
glizergahlar icin deger ve sabiteler oneren bir islev saglar. Dil, bizi varolusumuzun en ince
detaylariyla bulustururken, din de bu detaylarin derin bir bigimde anlamlandirilmasini temin
ederek bagin bir anlamla biitiinlesmesine yardim eder?.

Dil ile din arasindaki iligkiyi yapisalc1 bakis acisindan da ortaya koymak miimkiindiir.
Yapisalcilifa gore, sosyal gerceklik tekil 6gelerle izah edilemeyecek kadar biiyiik bir yapidan
tesekkiil eder. Sayet bir yapinin agiklanmasi isteniyorsa, mutlaka sistemi olusturan parcalar
arasi karsilikli iliskilere bakilmalidir. “Anlam iireten insana” odaklanan yapisalciga gore dil
sembolik diizeni kuran bir iletisim aracidir. Boylelikle yapisalcilik dilin arkasinda bir yapinin
varligini kabul eder. Nesneleri iligkileri anlamlandiran sdylem yapisalcilikla bir arastirma objesi
haline gelir. Ciinkii sdylem, bir yap1 {izerine oturur ve onun vasitasiyla kiimelenir'%. Dilin
arkasindaki bu yapi kiiltiir ve din olarak ifade edilebilir”.

cercevesinde gergeklesecek siiregler olarak diisiiniilmektedir.” (Bknz. Cenan Kuvanci, Din Dili Dil Oyunu
mu?, iz Yayimncilik, Istanbul 2002)

11 Aydin, Bilgi Sosyolojisi, s. 211

12 Aydin, Bilgi Sosyolojisi, s. 208-209

13 Necdet Subasi, “Dil ve Din: Kimligin Kadim Bilesenleri”,

http://www .necdetsubasi.com/index.php/makale/115-dvdin, erisim: 04.01.2014

14 Ozdemir, “Kimlik ve Soylem”, s. 111

* Seyyid Hiiseyin Nasir, modern felsefenin anti-metafizik pesin hiikmiiniin dili metafizik anlamdan
yoksunlastirma tesebbiisiinde yansidigimni, ancak bunun, gergeklestirilmesi miimkiin olmayan bir siireg
oldugunu belirtir. Ciinkii O'na gore dil de kozmos gibi nihai olarak ilahi kékenlidir ve koklerinin gémiilii
oldugu metafizik anlamdan tamamaiyla ayrilamaz. Bu agidan bakildiginda din ile dil arasindaki iliski daha
farkli bir boyut kazanmaktadir. Ancak Nasr’a gore yine de 17. Yiizyilda rasyonalizmin yiikselisi ve
diinyanin mekaniklesmesi Avrupa dillerini sekiilerlesme yoniinde hemen etkilemeye baslamis ve
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Hakikati insa Arac1 Olarak Dil

Dilin degisik kullamimmlarmin = bizim algilayisimiz, anlamlandirisimiz  ve
degerlendirmede bulunusumuz ve cevremize gosterdigimiz tepkide biiyiik oranda etkili
oldugu bilinmektedir. Biz bir kararin ni¢in onaylanmasi, su veya bu sey lehinde bir delil olarak
kabul edilmesi gerektigini belli bir dil i¢inde takdir ve kabul ederiz. Bizim bagka kisiler ve
toplumla olan iliskilerimiz biiyiik Ol¢lide linguistik uygulamalar tarafindan bigimlendirilir.
Oyle ki neyin dogru ya da yanlis, gercek ya da sahte kabul edilmesi gerektigi biiyiik nispette
belli bir linguistik etkinlik i¢inde agiga ¢ikar'®. Bu itibarla dil, sadece gergekligi temsil eden bir
gostergeler sistemi veya gercekligin bir resmi degil onun kurucusudur, gergekligi yapilandiran
canl bir varliktir’é. Diger bir ifadeyle dil, gercekligi insa eden temel bir faktor, bir gligtiir'”. Kisi
kendi siibjektifligini bile dil yoluyla daha gercek kilabilir?s.

Dil diinyanin doniistiiriildiiglti mecazlardir. Dilin metafor olma 0zelligi nedeniyle
hakikatle iligkisi esasinda mesafeli bir iliskidir; ancak kendi iddias1 agisindan hakikatle iligkili
olan din, tam tersine dili hakikatin anlatim araci olarak basarili bir bi¢cimde kullanir. Kendi
sOylemini insa ederken dilden, hakikatin temsili olarak istifade eder. Boylelikle dini hakikatler
kendilerine karsilik gelen bir dil diinyas: i¢inde bicim kazanir. Dil, gerekli goriilen kavramlari
iiretir, etkileyici anekdotlar —dilin kusursuz kompozisyonu ile- dolasima girer; nihayet, acilan
kutsal glizergah geriden gelecekler icin de —sonu Oliimle bitse dahi- cazibeli bir yol haline
getirilir. Sekiiler ideolojiler bile baglilarina seslenebilecekleri bir mistik retorik olusturmaktan,
onlarin varoluslarina kendileri vasitasiyla bir ebedilik anlatis1 kazandirmaya galismaktan geri
durmazlar. 1789 sonrasinda kiliseleri tahrip eden, rahipleri hedef alan Fransiz devrimciler, ilga
ettikleri ruhaniligin yerine “yurttaghk, esitlik, 6zgiirlitk vs.” gibi yeni bir ruhanilik, insanlar1
bastan cikartacak yeni bir ruhani sesleri ikame etmislerdi®.

Her diisiince sistemi fikri ilkelere, tarihi unsurlara ve bunlarin bi¢imlendirdigi bir dile
dayanir. Ay sekilde dinler de kendi hakikatlerini dil tizerinden yapilandirirlar. Ciinkii
Insanlarin dis diinyayla gelistirdikleri iliski insa ettikleri dil araciligtyla gerceklesir. Bir dil
sistemi olarak da tanimlanabilecek olan din; varliga ve hayata anlam kazandirma bi¢imidir.
Zihni bir insa oldugu gibi, kisinin nasil davranmas: gerektigini gosteren ameli ilkeler de ortaya
koyar. Din, diisiince ve davramislarimizi etkileyen dile, hayata ve insan zihnine anlam telkin
eder ve bireyin yasaminda degisiklige neden olur. Boylelikle din dili; muhatabina inang, amel
ve ahlaki degerler gibi dogrudan hayatin i¢ine yonelik anlamlar ve davranis bigimleri telkin
ederek gerek soz ve gerekse davranis diizeyinde kendini disa vurur. Son tahlilde din dili bir
zihniyet insa etme ve yonlendirme faktoriidiir®.

Din, her hangi bir toplumda konusulan dilin kavramlarina yeniden anlamlar
yiikleyerek dili kullanir. Begeri dil i¢inde tesekkiil etmis kavramlar: kendi biinyesine dahil eder.
Bilinen kavramlarin igeriginde ortaya ¢ikan anlam daralmasi ve genislemesi yeni bir anlayisin

nihayetinde ise ilahi dille beseri dil arasindaki baglant1 kopmustur. (Seyyid Hiiseyin Nasir, Bilgi ve Kutsal,
iz yayincilik, ¢ev. Yusuf Yazar, Istanbul 2012, s. 71, 72)

15 Turan Kog, Din Dilj, iz Yaymcailik, Istanbul 2013, s. 235

16 Ludwing Wittgenstein, Felsefi Sorusturmalar, ¢ev. Deniz kanit, Kiiyerel Yaymnlari, Istanbul 1998, s. 19

17 Aliye Cinar, “Yasayan Bir Varlik Olarak Dil”, Muhafazakar Diisiince, yil: 2, say1: 5, 2005, s. 108

18 Berger, Luckmann, The Social Construction of Reality, p. 53

19 Naci Bostanci, “Siyasetin Hakikat fngaczsz Olarak Dil”, Muhafazakar Diisiince, yil: 2, say1: 5, 2005, s.24-27

20 Macit, Diinya Dil Sistemi ve Dini Séylem, s. 11, 13, 74, 125
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ve insan tasavvurunun insa edilmek istendigini ortaya koyar. Insani deneyimin igerisinde
iretilmis bir dilden sectigi kelimeleri kavramsallastiran ve yeniden insa eden din, tarihi siirecte
degisimi gerceklestiren en saglam faktorlerden biri olmustur. Bu islevselligi ile din, bireyi ve
toplumu yeniden bi¢imlendirme girisimidir. Din dilinin hayati 6nemi, varolusumuza dair
yaptig1 agiklamalardir. Insan hayatinin derin boyutlarini kapsayan ve insana hayatin ve varligin
ufkunu gosteren din, kendine has bir dile sahiptir. O halde bu dil kendi 6zglinliigii/baglam
icinde anlasilmalidir. Bir dilin i¢inde olmak gelenegin 6rdiigii ve belirledigi bir yasam bi¢imini
iceriden bir bakisla idrak etmek, o dinin kendi dil sistemine vakif olmay1 gerektirir. Ciinkii
dinler; konusma, iletisim, haberlesme, olarak ortak soz isaretlerinden olusan dil iizerine bina
edilmislerdir. Ayrica dini ifadelerin anlamini idrak i¢in onlarin kullanilisini ve baglamini goéz
oniinde bulundurmak gerekir. Dolayisiyla bir dine iliskin degerlendirme harici kriterlere degil;
kendine 6zgti kriterlere bagh olmalidir?'. Burada Weber’in sosyolojiyle ilgili olarak yorumlayici
yaklasimi hatirlanabilir. Yorumlayici eylem, insanun kendisini, aktoriin yerine koyarak tarihsel
ya da toplumsal bir eylemi icinde hissetme gayretidir. Yorumlama, insan eylemlerini ve giderek
kiiltiirli yine insandan hareketle kavrama yontemidir. Diger bir ifadeyle anlama, insan ve
kiiltiirli, yine insan ve kiiltiirde kalarak kavrama gabasidir?2. O halde bir dini veya dini grubu
anlama gayreti onda egemen olan dil sistemini de kendileri igin ifade ettigi mana {izerinden
anlamay1 gerekli kilar.

Dil ile Diinya Kurma

Dil gelenegi iceren, bizim icinde var oldugumuz ve dolayisiyla diinyay: insa ettigimiz
ve kavradigimiz bir ortamdir® ve bir anlamlandirma eylemidir. Diinyanin anlasilabilmesi i¢in
dis diinyadaki nesnelerin anlamlandirilabilir kavramlara doniistiiriilerek dilsel alana
oturtulmasi ve bunlarin dilsel simgelerle ifade edilebilecek bir siiregten sonra dilde yeniden
kurulup yasam alanlar1 insa etmesi gerekir, dis diinya dil olmadan insan i¢in idrak edilebilir
degildir®*. Ancak dil sadece dis gergekligi oldugu gibi yansitmaz, baz1 durumlarda gergekligi
tiilen kendisi insa eder, suje objeyi kendisine dahil eder. Ne var ki dil burada segici davranir,
gormek istemedigimiz “kor noktalar1” gizler, olmasiru istedigi yerlere ekler yapar. Boylece de
avantaj ya da dezavantaj birlikte yiiriir. Ornegin, dil, benzetmelere ve bazi soyutlamalara dayali
bir kavramsallastirma yapar. Ancak kavramsallastirma objeyi cerceveleyip ona bir takim
sinirlamalar getirdiginden olumsuzluklar da tasir. Mesela sosyal smif olgusu once zihinde
kurgulanmis, daha sonra birileri kendini o smifta gormeye baslamistir. Benzer sekilde modern
caglardaki (siyasal, elitist, kiiltiirel, halk gibi kavramlarla nitelenen) Islam kategorileri de buna
ornek verilebilir. Esasen bir nesnelligi ifade etmek igin iirettigimiz kavramlar zaman icinde
tortulasarak gercegin yerini alirlar ve nesnel diinyay1 anlamamizi kolaylastirmak yerine onlar1
anlamamiza kars1 bir engel olustururlar®. Boylelikle kavramlar Jean Baudrillard'in simiilasyon
kuramindaki simularklar?(bir gerceklik olarak algilanmak isteyen goriiniim) gibi gercekligin
aracis1 olmak yerine gercekligin yerini alip asil gergekligin kaybolmasina yol acabilirler. Bu
nedenle denebilir ki diisiincemize yon veren kavramlar yalnizca zihne 6zgii sorunlar degildir.

21 Macit, Diinya Dil Sistemi ve Dini S6ylem, s. 18, 74, 94, 105, 106, 152

22 Demokaan Demirel, “Max Weber’'in Sosyoloji Kuram1” Turkish Studies - International Periodical For
The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, cilt: 8/12, Ankara 2013, s. 364

2 Cmar, “Yagsayan Bir Varlik Olarak Dil”, s. 111

2 Baris Coban, “Sdylem, fdeoloji ve Eylem”, i¢inde: Baris Coban, Zeynep @zaslan(Hazulayanlar), Soylem ve
Ideoloji (Mitoloji, Din, Ideoloji), Su Yaynlar, Istanbul 2003, s. 249

% Aydin, Bilgi Sosyolojisi, s. 209, 215

2 Jean Baudrillard, Simularklar ve Simiilasyon, ¢ev. Oguz Adanir, Dogu-Bat1 Yayinlari, Ankara 2006
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Onlar en siradan ayrintilara kadar bizim gilindelik etkinliklerimize de yon verirler.
Algiladigimiz seyi, diinyada yolumuzu bulma bi¢imimizi ve diger insanlarla iliski kurma
tarzimizi kavramlarimiz yapiya kavusturur. Bu ylizden kavram sistemimiz giindelik
gercekliklerimizi tamimlamakta merkezi bir yer tutar. Bununla beraber kavram sistemimiz
normalde bizim farkinda oldugumuz bir sey de degildir. Giindelik hayati olusturdugumuz
kiiglik seylerin ¢ogunda, biz sadece belirli hatlar boyunca neredeyse otomatik olarak diistiniir
ve davraniriz. Bu hatlarin tam anlamiyla ne olduklar1 hi¢bir bi¢imde acik degildir. Tletisim
siirecinde, diisiiniirken ve eylemde bulunurken kullandigimiz kavram sistemiyle ayni sisteme
dayandig: icin dil bu sistemin nasil bir sistem oldugunun 6nemli delil kaynaklarindan biridir?’.
Bu itibarla da dilsel ¢oziimlemeler ayrica bir 6nem tasimaktadir.

Her dil kendine gore bir diinya goriisti tasir?®. “Bir dilin diinya goriisii, o dilin diinya
yorumu” anlamina gelir. Diinya o dilde insa edilmis, diizenlenmis ve o dilde konusanlarin
diline biirtinmiis bir sekildedir. Diinya, her dilde farkli tarzda ifade edildigine ve
yapilandirildigina gore, genel anlamda “dil, diinya kavrayis1” olmaktadir®. Ciinkii her fikri
insa dil aracihigiyla kurulur. Insan dil yoluyla diinya kurar¥. Burada Berger’in “din” ile “diinya-
kurma” girisimi arasinda kurdugu iliskiden yararlanarak konuyu daha da netlestirebiliriz.
Berger’e gore toplum bir insan {iriiniidiir, insanin bir gesit bir diinya {iretme girisimidir. Bagka
bir ifadeyle toplum, insani faaliyet ve iligkilerin bir sonucudur. Zira insan sadece kendi iirettigi
boyle bir diinyada kendini konumlandirir ve yasamin siirdiirebilir. Ancak insan yalnizca bir
diinya tiretmekle kalmaz, kendisini de bir diinyada iiretir. Bu siire¢te insanin iirettigi diinya
kuskusuz, kiiltiirdiir. Kiiltiir insan i¢in adeta ikinci bir tabiattir. Berger kiiltiirii maddi ve
manevi olarak iki boyutta ele alir. Insan, kiiltiiriin maddi boyutu olan fiziki gevreye sekil
verecegi ve dogay1 kendi iradesine tabi kilacak her cesit aleti gelistirdigi gibi dil ile de hayatin
her alanina etki edecek yiiksek semboller binasini insa eder?®'. Kiiltiir icinde énemli bir yeri olan
din, dilin bu niteliginden yararlanarak kendi semboller binasini, hakikatini insa eder. Zira din
de nihayetinde Berger’in belirttigi gibi kendisiyle kutsal bir kozmosun kuruldugu insani bir
girisimdir. Manevi kiiltiiriin pargasi olan tanri, evren ve insana dair anlamin ve her tiirlii insani
iligkilerin sekillenmesinde merkezi bir rol oynayan din, kendi diinyasimi temel olarak dil
tizerinden kurar.

Dil araciligiyla diinya insa etmek diisiinme, bilgi iiretme ve bunu degere doniistiirme
yoluyla miimkiindiir. Bu degeri icinde tasiyan dil boylelikle, insanin bakisi ile diisiincesini, hem
kendisini hem de evreni kavrayisini sekillendirir. Her tiirlii faaliyeti dil i¢inde siirdiiren insan
ayni zamanda kiiltiirel sistemlerin ve medeniyetlerin kurucusudur. Ciinkii insani dil, yalnizca
ifade ve iletisim ya da isaretler sistematigi degil, ayrica olusturulmus aklin, yani bir kiiltiiriin
diinya tasavvurunu icinde barindirir. Bununla birlikte dil, iginde yasadigimiz, varhk

27 George Lakoff — Mark Johnson, Metaforlar(Hayat, Anlam ve Dil), Paradigma Yayincilik, istanbul 2005,
5.25-26

28 Macit Gokberk, Degisen Diinyada Dil, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2011, s. 73

2 Ruhattin Yazoglu, “Dil-Kiiltiir Iliskisi”, Muhafazakdr Diisiince, yil: 2, sayi: 5, 2005, 5. 129

30 Macit, Diinya Dil Sistemi ve Dini Séylem, s. 17, 73

31 Peter L. Berger, Kutsal Semsiye Dinin Sosyolojik Teorisinin Ana Unsuru, Ragbet Yayinlari, Istanbul 2005,
s. 37-64
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kazandigimiz, eylemde bulundugumuz bir ara¢ olmasi agisindan tek gergekliktir. Sozlerimizi
ve diisiincelerimizi bu gerceklik tizerine insa ederiz®.

Dini Cemaatin Tesekkiiliinde Dilin Rolii

Dil ile toplumun karsilikli bagimlilig1 nedeniyle dillerin hi¢biri homojen degildir, aksine
cesitlilik gostermektedir. Toplumu teskil eden bireyler cografi yerlesim, yas, egitim, meslek,
cinsiyet vb. bakimlardan birbirinden farkli nitelikler tasimaktadirlar. Bu nitelikler de bireylerde
farkli dil kullanimlarini gerektirmektedir. Bu nedenle toplumun degisik yapilarinda, degisik
seviyelerde, degisik yerler ve amagclarda farkli diller kullanilmaktadir. Bu kullanimlar amag,
sekil, durum, islev vb. Ozellikler bakimindan toplumdaki dillerin yapilarina gore tiirlere
ayrilmasina yol agmaktadir. Kullanima bagli olarak ortaya ¢ikan bu cesitlilik, sistematik dilsel
heterojenlikler olusturmaktadir. Ornegin kadinlarla erkekler bir¢ok noktada farkliliklar
gosterdikleri gibi dili kullanma bakimindan da birbirinden degisik 6zellikler gostermektedirler.
Ayni dili konusmalarma, dilin ayni kelimelerini ve kurallarini kullanmalarina ragmen,
kadinlarin dilleri ile erkeklerin dilleri arasinda farklilik bulunmaktadir. Bagka bir 6rnek olarak
su durumdan bahsedebilir. Anadili Tiirk¢e olan bir kimse, Tiirk¢enin kendine 06zgii olan
cesitlerini konusabilmelidir. Bu kisi evinde ailesiyle farkli, evden ¢iktiginda komsulari ile farkls,
yolda gordiigii insanlar ile farkls, is yerindeki arkadaslar: ile farkli, 6zel hayatindaki arkadaslar:
ile farkli diller konusmaktadir. Bu diller yerine, sartlara, kisilere, amag¢ vb. durumlara gore
degiserek bircok cesitlilikte gergeklesmektedir. Bu konusma kabiliyeti, insanlarin, dili
ogrenirken, daha dogrusu konusma ile birlikte 6grendikleri veya edindikleri, ayrica, duruma
gore gelistirdikleri i¢giidiisel bir davranistir®.

Dilin farkli kullanimi sadece bigimsel degil iceriksel olarak da gerceklesmektedir. Bu
farkliik toplumun, gerek dikey gerekse de yatay olarak, degisik katmanlarinda
gozlemlenebilmektedir. Dilin farkli kullamimina 6rnek olarak yine her meslek grubunun
kendine has bir takim kavramlara, terimleri sahip olmas1 verilebilir. Dolayisiyla bir mithendisin
kullandig dil ile bir doktorun kullandig1 dil birbirinin ayni degildir. Buradan hareketle nasil ki
toplumun degisik katmanlarinda veya degisik mesleklerde kendine 6zgii bir dil kullaniliyorsa
benzer sekilde her dini grubun da kendine 6zgii bir dili vardir. Ornegin tasavvufi bir olusumun
kullandigr sGfi dil ile bir medrese de konusulan dil birbirinden farklidir. Dini gruplar
arasindaki dilin bu farkliligi hem igeriksel hem de sozliiksel baglamlarda gergeklesmektedir.
Her dini grup kendi diinya goriisiinii dile isleyerek baska bir ifadeyle iceriksel, anlamsal
miidahalelerde bulunarak kendi dilini insa eder, farkliliga neden olur. Boylelikle dil sadece bir
iletisim araci olmanin Gtesinde, ayni zamanda bir gostergeler dizgesi olarak kendi iginde 6zel
bir diinya goriisii tasir. Diger taraftan dile yapilan her miidahale esasinda hakikati yeniden bir
insa girisimidir.

Genelde dinlerin teorik, pratik ve sosyal olmak {izere {i¢ anlatim bi¢imi mevcuttur.
Oncelikle dinler belirli bir akide ve doktrine dayanurlar. Ikinci olarak dinler miintesiplerini
belirli fiillerle sembollesen ibadet, ritiiel, ayin gibi pratiklerle sorumlu kilarlar. Son olarak her
din kendi tasiyicisini, cemaatini tesekkiil edert. Din gerek kendi doktrinini, hakikatini gerekse
de kendi cemaatinin sinirlarini insa ederken dili kendisi agisindan kullanir. Dile yeni anlamlar
katarak kimi kavramlari kendi doktrinlerine uygun olarak sembollestirip yficeltir. Yeni

%2 Macit, Diinya Dil Sistemi ve Dini Séylem, s. 17, 20, 186

% Dagabakan, “Toplumdilbilimsel Bir Kavram Olarak Kadin-Erkek Dil Ayrimina Tiirkce ve Almanca Agisindan
Bir Yaklasim”, s. 94-96

3 Joachim Wach, Din Sosyolojisi, Marmara Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Vakf1 Yayinlari, fstanbul 1995, s.
43-61
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cemaatin siirlar igsellestirilmis yeni bir anlam ve bu anlamin gostergeleri olan kavramlarla
cizilir. Boylelikle dil cemaatin insasinda 6nemli bir rol oynar. Zira cemaatin asli unsuru olan
“biz” bilinci ortak bir hakikate ickin dilin kullanimiyla ortaya ¢ikar. Webb Keane’in de dedigi
gibi ¢ogu dini gelenekler, baz1 yonlerden goriinmeyen diinya ile mesgul olacak takipgilere
ihtiya¢ duyar ve bunun i¢in de dilsel araglar saglar?.

Dinlerin bir dile dayanmasi onun toplum tarafindan farkli bicimlerde yorumlanmasina
yol agmaktadir. Bu nedenle dini gruplar 6zel din dili ve 6zellestirilmis bir din anlay1s1% insa
edebilmektedirler. “Ozel dil belli bir cemaatin kok paradigmasini benimseyenler tarafindan
kullanilan dildir®”.” Dini gruplar, kutsal ve biiyiilii dil ve aktor {ireterek bireyi bu 6znel dile ve
kisilere baglamaktadirlar. Dile miidahalelerle dini ifadeleri kendilerine gore bir anlam diizeyine
tasiyabilmektedirler®. Bu nedenle dil, bir iletisim arac1 olmanin 6tesinde ayni zamanda kurucu
semboller® olarak kargimiza ¢itkmaktadir.

Daha once de belirttigimiz gibi teknik anlamda her seyin kendine has, 6zel bir dili
vardir: Giinliik dil, bilim dili, teknoloji dili, tip dili, ahlak dili, vb. gibi. Bu her bir dil, alanin
kendine 6zgii degersel, eylemsel niteliklerini tasir. Hatta giinliik dilden aldig1 kavramlardan
daha incelikli, deruni, salt mantiksal olmanin Otesinde kalbi bir icerige doker. Buradan
hareketle denebilir ki her hangi bir alandaki dilin kendine 6zgii bir lehce ve sdylemi bile vardir.
Bunu din dili {izerinde ortaya koymaya caligsan Serif Mardin’e gore belli anahtar kavramlardan
olusan bu dilsel alan, bir kiiltiir ¢evresinde toplumsal iliskilerden kaynaklanmaktadir. Burada
tizerinde durulmasi gereken nokta, lehge ve soylemle olusan dilin o alani agiklamaya yarayan
sosyal igerikli bir olgu oldugudur®.

Sosyal gercekligin ingsasinda, diisiince, s6z ve eylemin birbirleriyle olan diyalektik
iliskileri en iyi sekilde belirli bir takim kavramlara odaklanarak agiga ¢ikarilabilir. Bu duruma
Ornek olarak Mardin’'in ¢alismasindan bahsedebiliriz. Mardin, modern Tiirkiye’de din ile
toplumun birbiriyle kaynastig1 yollar1 kavramaya doniik bir 6n ¢alisma olarak gerceklestirdigi
“Beditizzaman Said Nursi Olay1 (Modern Tiirkiye’de Din ve Toplumsal Degisim)” isimli
kitabinda Islam’in toplum iizerindeki yaygin ve devam eden etkisinin toplumlari meydana
getiren bireyler tarafindan yaygin sekilde kullanilan Islami bir lehgenin, ayni toplumlarin
kendilerini yeniden {iretmeleri siireciyle iliskili oldugunu ileri siirer. Bu iddiasini agiklamak icin
Victor Turner tarafindan kullanilan “kék paradigma” deyiminden yararlanir. Ornek olarak ele
aldig1 Nursi’'nin toplumdaki etkisini “gazi” deyimi gibi kok paradigmalarin kullanimiyla
agiklar. “Gazi” deyiminden bagka “haram-helal”, “namus”, “hiirmet”, “kanaat”, “rizik”, “hak”,
“adalet”, “insan”, “hayvan” gibi kavramlarin da benzer isleve sahip oldugunu belirtir. Bu “kok
paradigmalar”’in fonksiyonlarimin Islami bir ortamda “dil” olarak tanimlanabilecek 6zel bir
anlam kazandiginmi ve boylece insanlar {izerinde etkili olduklarini ifade eder. Ayrica Mardin,
toplumsal iligkilerin belli bir alaninda kullanilan 6zel dil seklinde tanimladig1 “lehge” ve kok
paradigmalarin esnekligini ifade etmek i¢in “sdylem” kavramini kullanir. Mardin’in, “s0ylem”

% Keane, “Religious Language”, p. 51

% Macit, Diinya Dil Sistemi ve Dini Séylem, s. 154

% Kuvanci, Din Dili Dil Oyunu mu?, s. 108

% Macit, Diinya Dil Sistemi ve Dini Séylem, s. 111, 153

% Berger, Luckmann, The Social Construction of Reality, p. 55
4 Aydin, Bilgi Sosyolojisi, s. 210
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kavramini kullamiminda Foucault ile Ortiistiigii tek nokta “sdylem”in siirekli hareketli ve
doniisiime ugrayan yoniidiir4.

Din Dili ve Degisim

Diisiinme ve degerlendirmeyi tasiyan yonii ile dil, kiiltiiriin diger bir takim alanlari ile
siki iligki i¢indedir. Dolayisiyla onlarla birlikte ayakta durur ve onlarla birlikte degisir. Dil
icinde bulundugu kiiltiiriin biitiiniiniin devimine ayak uydurarak degisir®2. Diinyevi her sey
gibi dilin de bir tarihi vardir. Bugiin ve diin arasinda toplumsal diizenlemeden siyasal iliskilere,
glindelik hayattan kurumlara degin her alanda farklilik bulunuyorsa bu ayni zamanda dilde bir
farklilik oldugu anlamina gelir. Biz dedelerimizle aymi dili konusmayiz, dili benzer sekilde
anlamayiz, kelime se¢imlerimiz ciimle kuruluslarimiz dahi birbirinden degisik olur. Dinamik
niteligi dolayisiyla dilin tarihi nasil zamana iliskin dikey bir farklilasmaya yol agiyorsa, aymn
sekilde sosyo-ekonomik kategoriler de her seyle beraber dile iliskin de bir ayrisma, ayni dil
icinde gruplasmalarin olusuna neden olur®. Bu noktada toplumsal degisimi anlamak icin dil
coziimlemeleri onemlidir. Ornegin Marx'a gore, dil degisen toplumsal cevrenin
diyakroniklerini kavramamizin tek anahtaridir. O'na gore dil, soyut bir gostergeler sistemi
olarak degil, fakat degisen maddi durumlarin ve pratiklerin karsilikli belirleyici bir {iriinii ve
0zli olarak; sirasiyla insan tecriibesiyle karsilikli bagimlilik iliskisinde, digsallastirilmig
diisiincelerin soyut faili olarak degil, ama toplumsal bilincin hem {iriinii hem de iireteni ve
yeniden {iireteni olarak* onem arz etmektedir. Bu itibarla toplumsal degisim dil tizerinden
okunabilir.

Bilgi alaninda yasanan gelismeler bilim, diisiince, hayat gibi bir¢ok alami etkiler ve buna
bagh olarak da dilde de farkliliga yol agar. Bir¢ok kelime ve kavram temsil ettigi seyi bir sinira
kadar ifade eder ve artik anlam smir asildiginda kavramin kendisi degisir, yeni anlamlar
yiiklenir veya yeni bir kavrama gerek duyulur®. Benzer sekilde her ne kadar dinin kendine
ozgii dili varsa da siirekli degisen toplumla iligkisi dolayisiyla din dili degisime tabi olur. Din
kendi kavram ve anlamlariyla farkli bir terminolojiye sahiptir. Ciinkii din kendi tasavvurunu
ancak ortaya koyacag1 anlam ve terimlerle insa eder. Boylelikle dininin ortaya koydugu anlam,
tasavvur dilde sembolik bir nitelik kazanir. Bu nedenle bir dinin anlasilmasini temin edecek
olan temelde kendi ifade ve kavramlaridir. Ancak bu ifade ve kavramlar toplumla karsilikli
etkilesim icinde zamanla degisime ugrar. Ciinkii insanlarin iginde bulunduklar1 Kkiiltiir
degismistir.

Din dilinin degisimi onu kullanan dini gruplar1 da etkilemektedir. Toplum igerisindeki
her dini grup aralarinda iletisimlerini saglayabildikleri kendi dilini iiretir. Bu tiretilen dil diger
dini gruplarda kullanilan dil ile farklilastig1 gibi zaman igerisinde o grubun dili de degisime
ugrar. Dini gruplar icerisinde farkli sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik kdkenlere sahip insanlar
arasinda ortak bir dilin insasinda, bu dilin bi¢im kazanmasinda elbette grubun zeminini de
teskil eden fikriyat1 temel rol oynar. Ancak toplumun degisik alanlarinda kullarulan dilde
degisime yol acan sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel faktorler kuskusuz dini grubun dilinde de

4 Serif Mardin, Bediiizzaman Said Nursi Olay1 (Modern Tiirkiye’de Din ve Toplumsal Degisim), Iletisim
Yayinlari, Istanbul 2006, s. 9-21

42 Gokberk, Degisen Diinyada Dil, s. 71

43 Bostanci, “Siyasetin Hakikat fngaczsz Olarak Dil”, s.24

# Norman Fairclough, Phil Graham, “Elestirel Soylem Coziimleyicisi Olarak Marx”, gev. Z. Ozaslan, B.
Coban, i¢inde: Baris Coban, Zeynep Ozaslan(Hazulayanlar), Soylem ve Ideoloji (Mitoloji, Din, Ideoloji), Su
Yayinlar, Istanbul 2003, s. 208

4 Macit, Diinya Dil Sistemi ve Dini Séylem, s. 17, 25
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degisime neden olmaktadir. Dil ile toplumun karsilikli etkilesimine bagli olarak toplumsal
degisim ve beklentiler dini grubu kendi dilini degistirmeye zorlamaktadir.

Weber’in inanglarin toplumsal hayatta bir rol oynama tarziyla ilgili olarak ileri siirdiigii
“karizma” ve “rutinlesme” kavramlarina deginmek de degisimi anlamak acisindan yararh
olabilir. Weber karizma kavramini, 6ziinde yeni diisiince sistemlerinin kaynagini aciklamak
amaciyla kullamir. Ancak “Weber, bu yeni diinya goriislerinin toplumsal diinya {izerinde sahip
olabilecekleri potansiyel devrimci tesire (ve bu anlamda yeni diinya goriislerinin nasil da
“dinamik” bir kiiltiirel gii¢ olabilecegine) biiyiik 6nem atfetmeyi istemesine karsilik, aym
zamanda bu tesirin zamanla azalmak durumunda oldugunu da goriir. Yani, tipik bir oriintii
sudur: onceki gii¢lii inang sistemleri bir grup taraftar arasinda yerlesiklesir ve giindelik hayat
icerisinde biitiinlesir‘.” Boylelikle eski giiciinii yitirir ve degisim kacinilmaz olur. Iste bu
sekilde, Weber’in sosyolojisinde toplumsal degisim karizma ve rutinlesme arasindaki karsithik
ile izah edilmeye calisilir. Konumuzla iliskilendirirsek dini grubun etkinligi grubun temel
ogretisin giindelik hayatla biitiinlesmesiyle nedeniyle zayiflar. Bu durum grubu degisime
zorlar. Boylelikle dini gruplar toplum tizerindeki etki kanallarirn siirdiirmek veya yeniden tesis
etmek icin yeni ifade, kavram veya anlamlarla kendilerini yeniden iiretmenin yollarin ararlar.
Ornegin cihat, mustazaf, muvahhit, tagut, mazlum gibi kavramlar yerine giiniimiizde dini
gruplar tarafindan demokrasi, cogulculuk, 6zgiirliik, sivil toplum, muhafazakar, insan haklars,
hukuk, sevgi gibi yeni kavramlarin dini bir icerige kavusturularak 6n plana cikarilmas: veya
cihat kavraminda oldugu gibi bu tiir kavramlara yeni anlamlar yiiklenilmesi bu arayisin énemli
gostergeleridir. Giinlimiiz Tiirkiye’sinde dini cemaatlerin genelinde “karsitlik vurgusu(nun)
zayifl(adig1); mazlumluk, dislanmislik, Bat1 karsithgi(nin) artik egreti dur(dugu)*” rahatlikla
goriilebilmektedir. Haliyle bu durum cemaatlerin kullandig: dile de yansimaktadir.

SONUC

Dil sadece bir iletisim aract degil, o ayni zamanda kendi i¢inde bir diinya goriisii
tasiyan ve bu nedenle o dil diinyasinda varlik sahnesine ¢ikan bireylere olay ve olgular1
degerlendirme gercevesi sunan 6nemli bir unsurdur. Dil en az iki kisi arasinda iletisim aract
olmas1 bakimindan da toplumsal niteliklidir. Bu nedenle toplumsal yap: ile siki bir iliski
icindedir. Bu iligki karsilikli bagimlilik ve etkilesim seklinde cereyan etmektedir.

Her dilin igerisinde kullanima baglh olarak “6zel dil” gelisir. Bu 6zel dillerden biri de
kuskusuz din dilidir. Biitiin dinler i¢cinde dogdugu dil diinyasinda gergeklik kazamir. Ancak din
bu kiiltiirel diinyay1 kendi goriisii acisindan yeniden insa eder. Dil yoluyla kendi gergekligini
daha giiglii kilar. Insanin diisiince ve davraniglarim etkilemeyi amaglayan din, dil aracilig ile
bilgi, anlam ve biling telkin eder. Dildeki bir takim kavramlara yeni anlamlar yiikleyerek dili
kendisi icin kullanir. Insan iki yasam alani iginde varligim stirdiiriir. Bunlardan biri fiziksel
cevredir ve digeri de kiiltiiriin manevi alanidir. Bu manevi diinya dil araciligiyla inga edilir. Din
de kendi kutsal diinyasmi dil {izerinden kurar. Gegmiste boyle oldugu gibi giintimiizde de din,
dili hakikati insa araci olarak kullanmaya devam etmektedir.

4 Ralph Schroeder, Max Weber ve Kiiltiir Sosyolojisi, cev. Mehmet K{iciik, Bilim ve Sanat Yayinlari,
Ankara 1996, s. 24
47 Niliifer Gole, “Ak Partinin Giicii Giigsiizliik Haline Geldi”, Hiirriyet Pazar, 1 Aralik 2013
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Dil gerek bicim gerekse de igerik olarak farkli kullanim 6zelligine sahiptir. Dilin farkh
kullanim1 sadece tarihsel degil ayni zaman dilimi igerisinde farkli alanlarda ve degisik yasam
bigimlerine sahip topluluklarda da kendisini gostermektedir. Buna baglh olarak benzer sekilde
din igerisinde olusmus farkl: dini gruplarin da kendine 6zgii bir dili, diger bir ifadeyle kendine
has din dili séz konusudur. Bu nedenle bir dini veya dini bir grubu anlamak beraberinde o
gruba hakim olan dili bilmeyi ve anlamay1 gerekli kilar.

Bircok faktore bagh olarak toplum degisir, toplumla birlikte dil de bu degisime ayak
uydurarak degisir. Dil igerisinde 6zel bir kullanima isaret eden din dili de degisir. Bundan
dolay1 dini gruplar bir takim kavramlara yeni anlamlar yiikleyerek kendilerini yeniden iiretme
cabasina girerler. Sosyolojik acidan gerek dini gruplar arasindaki degisimi analiz etmek ve
anlamak ve gerekse toplum genelinde din algisindaki degisimi gorebilmek igin dilsel
¢oziimlemeler 6énem arz etmektedir. Dini hayatin analizinde dil oldukga verimli bir alan teskil
etmektedir.

KAYNAKCA

AYDIN, Mustafa, Bilgi Sosyolojisi, Agilim Kitap, Istanbul 2004.

BAUDRILLARD, Jean Simularklar ve Simiilasyon, ¢ev. Oguz Adanir, Dogu-Bati Yayinlari,
Ankara 2006.

BERGER, Peter L., Kutsal Semsiye Dinin Sosyolojik Teorisinin Ana Unsuru, Ragbet Yayinlari,
Istanbul 2005.

BERGER, Peter L., Thomas Luckmann, The Social Construction of Reality, Penguen Books,
London 1991.

BOSTANCI, Naci, “Siyasetin Hakikat fn§a61sz Olarak Dil”, Muhafazakar Diislince, yil: 2, say1: 5,
2005.

CINAR, Aliye, “Yasayan Bir Varlik Olarak Dil”, Muhafazakar Diisiince, yil: 2, say1: 5, 2005.

COBAN, Baris, “Soylem, Ideoloji ve Eylem”, iginde: Baris Coban, Zeynep Ozaslan(Hazirlayanlar),
Séylem ve Ideoloji (Mitoloji, Din, Ideoloji), Su Yayinlar, Istanbul 2003.

DAGABAKAN, F. Oztiirk, “Toplumdilbilimsel Bir Kavram Olarak Kadin-Erkek Dil Ayrimina Tiirkce
ve Almanca Acisindan Bir Yaklasim”, A.U. Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitii Dergisi (TAED),
47, Erzurum 2012.

DARQUENNES, Jeroen, Wim Vandenbussche, “Language and religion as a sociolinguistic field of
study: some introductory notes”, International Yearbook of European Sociolinguistics,
Sociolinguistica, 25/201

DEMIREL, Demokaan, “Max Weber'in Sosyoloji Kurami” Turkish Studies - International
Periodical For The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, cilt: 8/12,
Ankara 2013.

FAIRCLOUGH, Norman, “Dil ve Ideoloji”, gev. B. Coban, iginde: Baris Coban, Zeynep
Ozaslan(Hazirlayanlar), Séylem ve Ideoloji (Mitoloji, Din, Ideoloji), Su Yayinlar,
Istanbul 2003.

FAIRCLOUGH, Norman, PhilGraham, “Elestirel Soylem Coziimleyicisi Olarak Marx”, cev. Z.
Ozaslan, B. Coban, icinde: Baris Coban, Zeynep Ozaslan(HamrIayanlar), Soylem ve
Ideoloji (Mitoloji, Din, Ideoloji), Su Yayinlar, Istanbul 2003.

GOKBERK, Macit, Degisen Diinyada Dil, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2011.

GOLE, Niliifer, “Ak Partinin Giicii Giigsiizliik Haline Geldi”, Hiirriyet Pazar, 1 Aralik 2013.

KEANE, Webb, “Religious Language”, Annual Review of Anthropology, Volume: 26(1997)

KUVANCI, Cenan, Din Dili Dil Oyunu mu?, iz Yayincilik, Istanbul 2002.



Hakikati Insa Aracit Olarak Din Dili 179

1 .

KOG, Turan, Din Dili, Iz Yayincilik, Istanbul 2013.

LAKOFF, George- Mark Johnson, Metaforlar(Hayat, Anlam ve Dil), Paradigma Yayincilik,
Istanbul 2005.

MACIT, Nadim, Diinya Dil Sistemi ve Dini Sdylem, Sarka¢ Yayinlari, Ankara 2010.

MARDIN, Serif, Bedilizzaman Said Nursi Olay1 (Modern Tiirkiye’de Din ve Toplumsal
Degisim), Iletisim Yayinlari, Istanbul 2006.

NASIR, Seyyid Hiiseyin, Bilgi ve Kutsal, iz yayincilik, ¢cev. Yusuf Yazar, Istanbul 2012

RICEOUR, Paul, Yorum Teorisi: Soylem ve Arti Anlam, ¢ev. G. Yavuz Demir, inkﬂép Kitabevi,

Istanbul 2007.

SCHROEDER, Ralph, Max Weber ve Kiiltiir Sosyolojisi, cev. Mehmet Kiigiik, Bilim ve Sanat
Yayinlari, Ankara 1996.

SUBAS]I, Necdet, “Dil ve Din: Kimligin Kadim Bilesenleri”,

http://www.necdetsubasi.com/index.php/makale/115-dvdin, erisim: 04.01.2014

OZDEMIR, Cevdet, “Kimlik ve Séylem”, Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, s: 2, yil:
2001.

WACH, Joachim, Din Sosyolojisi, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari,
Istanbul 1995.

WITTGENSTEIN, Ludwing, Felsefi Sorusturmalar, ¢ev. Deniz karut, Kiiyerel Yayinlari, fstanbul
1998.

YAZOGLU, Ruhattin, “Dil-Kiiltiir fli§kisi”, Muhafazakar Diisiince, yil: 2, say1: 5, 2005.


http://www.necdetsubasi.com/index.php/makale/115-dvdin

