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Ozet
Bu arastirmanin amaci, cumhuriyetten gilinlimiize egitim
programlarinda yer almis olan climle ¢dziimleme yontemi ile ses temelli climle
yontemlerinin  6gretmen  goriisleri  dogrultusunda  karsilastirilmasinin
saglanmasidir. Okuma hizi ve okudugunu anlama becerisi, yazma becerisi, iki
yontem arasindaki temel farklar, yontemlerin avantajlar1 ve siurhliklar
aragtirmanin alt problemleri olarak karsimiza g¢kmaktadir. Arastirmada
orneklem, seckisiz olmayan Ornekleme yontemlerinden biri olan amagsal
ornekleme yontemi ile belirlenmistir. Ogretmenlerin Ozellikleri 20 yil ve {izeri
kideme sahip olmalar1 ve iki yontemi de en az bir kere kullanarak ilk okuma
yazma egitimi yapmis olmalaridir. 7 agik uglu sorudan olusan yari-
yapilandirilmis formlar veri toplama araci olarak kullanilmis, sorularin kapsam
gecerliginin saglanmasi amaciyla 5 alan uzmanindan uzman goriisii alinmstir.
Ciimle ¢oziimleme yoOntemiyle egitim verilen &grencilerde okuma hizi ve
anlamanin daha hizli olmasi, yazma becerisinde farkliligin bulunmamasi ancak
bitisik egik el yazisinin Ogretmen ve Ogrenciler agisindan zorluklara neden
olmasi bulgular arasinda yer almaktadir. Iki yontem arasindaki temel fark, ses
temelli climle yonteminde tiimevarim ilkesinden yola ¢ikilmasina karsin ctimle
¢ozlimleme yodnteminden tiimdengelimin kullanilmasi ve bu nedenle ciimle
¢ozlimlemede somut islemler basamaginda yer alan 6grencilerin algilamasinin

1 Bu makale 7-9 May1s 2014 tarihli “III. Ulusal Egitim Programlar: ve Ogretim Kongresi’nde sozlii bildiri
olarak sunulmustur.
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kolaylasmasi olarak belirtilmistir. Tleride Ogretimin diger paydaslar1 arasinda
yer alan veli, okul yoOneticileri ve 6grenciler {izerinde calismalar ytiriitiilerek
hangi yontemin kullanilabilirliginin daha fazla oldugunun tespit edilmesi ve
gerekli onlemlerin alinmasi saglanabilir.

Anahtar Kelimeler: ik Okuma-Yazma Egitimi, Ses Temelli Ciimle
Yontemi, Ciimle Coztimleme, Ogretmen Gorusleri

Abstract

The purpose of this study is to compare sentence analysis method and
phonics based sentence method included in Turkish training programs in the
light of teachers' opinions. Reading speed and reading comprehension skills,
writing skills, basic differences between the two methods, advantages and
limitations of these methods emerges as sub-problems. The sample is selected
as a kind of non-random sampling methods named as purposive sampling
method. The features of teachers are being experienced in teaching profession at
least 20 years and using both methods at least one. Semi-structured
questionnaire including 7 questions is used as data collection tool, 5 experts
opinions are taken in order to ensure the content validity of the questions.
Reading speed and comprehension skills are faster to the students trained by
using sentence analysis method, no difference in writing skills in both methods
but difficulty in handwiriting for students and teachers are among the findings.
The basic difference between these two methods is identified as phonics-based
sentence method arises from induction principle while sentence analysis
method originated in deduction and therefore in sentence analysis method the
students who are in the concrete operational step can percept the concepts more
easily. In the future, other stakeholders like parents, school administrators and
students' opinions can be taken into consideration to discover which method is
more usable and to take necessary precautions in the field of literacy.

Key Words: Reading-Writing Education, Phonics-Based Sentence
Method, Sentence Analysis, Teacher’s Opinions

GIRIS

Yasam boyu 6grenme siirecinin temelini olugturan ilk okuma yazma egitiminin
egitim-Ogretim siirecinde Ogrencilerin kendine giiven, motivasyon, alg1 ve
farkindaliklarini biiyiik Olgiide etkileyen bir unsuru oldugu bilinen bir gergektir.
Ogrenci, birinci simifta yeni bir cevreye, dgretmenine, arkadaslarina ve okuluna uyum
sagladigl asamada okuma yazma egitimi de almakta, basarili olabildigini gordiigii
olclide bir sonraki smif ve kademelerde kendine giiveni ve 6grenmeye ilgisi artmakta
ve bagarisin1 devam ettirebilmektedir. Bu nedenle ilk okuma yazma egitimi 6grencilik
hayatinda biiyiik bir yere ve éneme sahiptir. ilk okuma yazma &gretiminin uygun bir
sekilde gerceklestirilebilmesi i¢in farkli 6gretim yontemleri programlarda yer almistir.
Programlarda kullanilmasi Onerilen yontemler, 6gretim siirecini biitiintiyle etkilemesi
nedeniyle ayr1 bir 6neme sahiptir. Cumhuriyetten giintimiize uygulanan programlarda
ilk okuma yazma 6gretiminde yontem konusuna 6zellikle deginilmistir.
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[k okuma-yazma &gretiminin gelisim siirecini Cumhuriyet'ten énce ve sonra
olarak ele almak miimkiindiir. Cumhuriyet 6ncesi hazirlanan son ilkogretim Tiirkce
programi 1922 (hicri 1338) yilina aittir. Bu programda ilk okuma yazma 6gretimi, salt
konu baghklar1 altinda verilip, dil bilgisi konular1 ise daha ayrintili olarak ifade
edilmistir (Balci, 2010). Cumhuriyet’in ilar ile birlikte, ilk okuma-yazma konusunda
cesitli reform hareketleri gerceklesmistir. Tiirkiye’de Cumhuriyet déneminde
flkdgretim Tiirkge dersi icin hazirlanan ilk program 1924 tarihlidir. 1924 tarihli Tlk
Mekteplerin Miifredatinda ilk okuma yazma Ogretimi Elifba Ciizii olarak
adlandirilmigtir. Bunun nedeni, o donemlerde hala Arap alfabesinin kullaniliyor
olmasidir. Programda “Elifba” dersinin isleyisi, 0gretmenlerin hangi yontemleri
kullanacag1 ve nelere dikkat etmeleri gerektigi vurgulanmis ve ‘Maarif Vekaleti Ilk
mekteplerde cocuklara elifba tedris eden muallimleri tedrisatta savti isul ile kelime usuliinden
birini intihap etmekte muhayyer birakmigtir. Her iki usule gore takip olunacak yollar ayri bir
talimatname ile izah olunacaktir” seklinde ifade edilmistir (MEB, 1924, s. 6-12). Buradan
hareketle, 1924 programinda ilk okuma-yazma yontemlerinden harf veya hece yontemi
yasaklanmis, ses (savti usul) veya kelime yontemlerinden birinin se¢imi 6gretmenlere

birakilmistir.
Tablo 1: 1924 Ogretim Program: Kiz ve Erkek Ilk Mektepler Haftalik Ders Dagilim Cetveli
ERKEKLER KIZLAR
SINIF SINIF
DERSLER 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
Alfabe 12 - - - - 12 - - - -
Kiraat (Insit ve Temsil) - 4 3 2 2 - 4 3 2 2
Tiirkee Imla -2 2 1 1 -2 2 1 1
Tahrir - 1 - 2 2 - 1 - 2 2
Sarf - - - 1 1 - - - 1 1
Yazi (Siilus- Rika) - 1 1 - 1 1
YEKUN 12 9 6 7 7 12 9 6 7 7

(Maarif Vekaleti, 1924)

Cumhuriyet Dénemi'nin ikinci programi, 1926 tarihli ‘Ilk Mektepler Miifredat
Programi'nda ise ilk okuma-yazma 6gretimi detayli olarak izah edilmistir. “Tesmiye
Usulii” olarak adlandirilan yontem ile ses yontemi ve heceleme yontemi yasaklanmus,
O0gretmenlere sozciik ya da karma yontemden birini se¢meleri konusunda serbestlik
taninmistir (Binbasioglu, 1999). 1926 programinin bir diger 6zelligi ise ilk okuma-
yazma Ogretimi agisindan ana dil egitiminde daha sonraki programlara temel
olusturmasidir.1928 yilinda alfabe degistirilmis yerine Latin kokenli yeni Tiirk alfabesi
kabul edilmistir. 1 Ocak 1929 tarihinde Oncelikli olarak halka okuma-yazma 6gretme
amaci giiden Millet Mektepleri agilmistir. Bu sirada Tiirk Ocaklari, Halkevleri ve
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Halkodalar1 da okuma yazma kurslar1 diizenlemistir (Demirtas, 2008; Karakus, 2006).
1930 yilina gelindiginde ise 1926 programi bazi degisikliklerle yeniden yaymlanmistir.
‘Elifba” boliimii yeni programda ‘Alfabe’ olarak degistirilmis ve Arap harflerinin
yerine Latin harflerinin ‘el yazisi’ ile Ogretilmesi amaglanmistir (Giileryiiz, 1991;
Binbasioglu, 1999; Koksal, 1999; Cemaloglu, 2000; Gelisli, 2005; Arslan, 2006).

1936 tarihinden itibaren Yeni Ilkokul Miifredat Programi vyiiriirliige
konulmustur. 1924 ve 1926 programlarinda yontem secimi 6gretmene birakilirken,
1936 programiyla ¢oziimleme yoOntemiyle okuma yazma Ogretimi zorunlu hale
getirilmistir. 1936 programinda kisa, basit ciimle ve kelimeleri baslangi¢ kabul edip,
sentez ve ¢Oziimleme yoluyla ilk okuma yazma 6gretilmesi ongoriilmiistiir. Cocuklara,
harflerin ayr1 ayr1 degil, kelime ya da climleleri okutmakla baglanmasi gerektigi
vurgulanmaktadir (MEB, 1936, s. 40).

20 yil boyunca uygulanan 1948 tarihli ilkokul programi, 1926 ve 1936
programlarinin gelistirilmis bir seklidir (Arslan, 2000,s. 45-46). Ik okuma ve yazma
ogretiminde tiimdengelim yoOntemi esas alinarak, ilk okuma ve yazmaya basit
cimlelerle baglanmistir (Binbasioglu,1999, s. 157). Sirasiyla ctimleler kelimelere,
kelimeler hecelere, heceler ise harflere boliinmiistiir. Bu ¢6ziimlemeler sonunda elde
edilen kelime, hece ve harflerle yeni climleler ve kelimeler olusturulmustur.
Cozlimleme yontemi Cumhuriyetin ilk programlarinda da on goriilmesine ragmen,
buna uygun bir kitabin olmamas: sebebiyle 1948e kadar kullanilmamistir. 1948
yilindan itibaren ciimle ¢oziimleme yontemi ve egik el yazisi ile 6gretime devam
edilmistir (Arslan, 2006; Sagirli, 2006; Yildirim, 2006; Yildiz, 2006, Yildiz, Ar1, Okur ve
Yilmaz, 2006).

1968 Tlkokul Programinda, ilk defa ‘Ilk Okuma Yazma Ogretimi’ ad1 altinda bir
boliime yer verilmistir (MEB,1968, s. 114-116). Bilimsel ¢alisma ve yogun bir emegin
iriinii olmasina ragmen bu programda ilk okuma yazma 6gretiminin amaglar: agik ve
net olarak ortaya konulamamistir. Bununla beraber climle ¢oziimleme yonteminin
kullanilmasina devam edilmistir. ilk okuma ve yazma gretiminde biiyiik ve kiigiik
harflerin birlikte 6gretilmesinin gerekliligine deginilmistir (Tekisik, 2005; Tosunoglu ve
Melanlioglu, 2006; Yildirim, 2006).

1997 yilinda kullanilan flkgretim Programi temelde 1968 programini icermekle
beraber ilk okuma ve yazma Ogretimine dair bazi degisiklikler barmdirmaktadir. Tk
defa bu program kapsaminda, Tiirk¢e derslerinin 1 saatlik boliimii salt olarak yazi
(glizel yazi) derslerine ayrilmig ve “bitisik egik yaz1” yazma dersin amaclar1 arasimna
girmistir (MEB, 1998).

2005 yilina gelindiginde ise, yapilandirmaci egitim anlayisi ile birlikte ilk
okuma yazma Ogretiminde ses temelli ciimle yontemi benimsenmistir. Ses temelli
ciimle yontemi, ilk okuma yazma Ogretimine seslerle baslanilmasini dngoren bir
yontemdir. Yontem kisaca, Ogretime seslerle baslamakta olup, anlamli birkag ses
verildikten sonra seslerden anlamli hecelere, kelimelere, climlelere ve metinlere
ulasilma stirecini kapsamaktadir (MEB, 2005). Yapilandirici egitim yaklasimina
dayanan 2005 programinda goze ¢arpan bir baska degisiklik ise; ilk okuma yazma
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ogretimine bitislik egik yaziyla baglanilmasi ve seslerin temalar halinde verilmesidir
(Akbayir, 2006, s. 94). Bu degisiklik ile 6gretilecek seslerin alt1 grup halinde 6gretilmesi
planlanmaktadir.

Cumbhuriyetten glintimiize 1924, 1926, 1936, 1948, 1968, 2005 programlar1 olmak
tizere belli bash alt1 program uygulanmis ve ilk okuma-yazma 6gretiminde biresime
(senteze) dayali yontemlerden ses temelli climle yontemi ve ¢oziimleme (analize)
dayalr yontemlerden ciimle ¢6ziimleme yontemi de kullanilan yontemler arasinda yer
almistir. Son yillarda o6zellikle bu iki yontemin etkililigine iligkin farkli goriislerin
ortaya atildigr goriilmektedir. Halihazirda 6gretmenlik mesleginde gorev yapmakta
olan 6gretmenlerin bir kismi1 1968 programinda uygulanmakta olan ctimle ¢oziimleme
yonteminin Ogrenciler igin daha faydali oldugunu belirtirken diger bir kismi 2005
programiyla getirilmis olan ses temelli ciimle yonteminin daha etkili oldugunu
savunmaktadir.

Bu arastirmanin amaci, temel olarak d6gretmenlerin goriisleri dogrultusunda bu
iki yontemin karsilastirilmasimnin saglanmasidir. Arastirmada, ilk okuma yazma

Ogretiminde climle ¢oziimleme ve ses temelli ciimle yontemlerinin karsilastirilmasina
yonelik simif 6gretmenlerinin goriisleri alinmistir. Kategoriler; 6grencilerin okuma hizi
ve okudugunu anlama becerisi, yazma becerisi, iki yontem arasindaki temel farklar,
ciimle ¢oziimleme yOnteminin avantaj ve sirliliklari, ses temelli ciimle yonteminin
avantaj ve sinurliliklar: ve oneriler alt basliklar1 altinda toplanmagtir.

YONTEM

Katilimcilar

Calismada Orneklem, secgkisiz olmayan Ornekleme yontemlerinden biri olan
amagsal ornekleme yontemi ile belirlenmistir. Bu yontem, belli 6zelliklere sahip olan
durumlarin ortaya konulmasim saglamaktadir (Biiyiikoztiirk, Kilig-cakmak, Akgiin,
Karadeniz, ve Demirel, 2012). 20 6gretmenle yapilan bu calismada Ogretmenlerin
ozellikleri 10 yil ve iizeri kideme sahip olmalar1 ve ‘ses temelli ciimle yontemi’ ve
‘cimle ¢oziimleme yontemi'ni en az bir kere kullanarak ilk okuma yazma egitimi
yapmis olmalaridir. Ogretmenlerin 8'i bayan, 12’si erkektir. Egitim durumlar1 egitim
enstitiileri, 6n lisans, lisans ve 4 yillik yiiksek okullar seklinde dagilim gostermektedir.
Asagidaki tabloda egitim durumlarmin frekansi verilmistir.

Tablo. 2. Egitim Durumu

Egitim durumu f %
Egitim Enstitiisti 4 20
Egitim On lisans 6 30
Egitim Fakiiltesi Lisans 6 30
4 Yillik Yiiksek Okul 4 20

TOPLAM 20 100
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Ogretmenlerin en az 5 kez ilk okuma yazma egitimi vermis olmalar1 segilen
kriterler arasinda bulunmaktadir. Ogretmenlerin ilk okuma yazma deneyimi
yasadiklari y1l say1s1 asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo.3. Ilk okuma yazma verilen yil sayist

Ogretim verilen yil f %
5-10 17 85
11-15 2 10
16-20 1 5
TOPLAM 20 100

Ogretmenlerin mesleki kidemleri ise 10 y1l ve {izeri olarak belirlenmis, tabloda
kidem yillar1 dagilimi gosterilmistir.
Tablo.4. Ogretmenlerin kidem yillar:

Kidem yili f %
11-15 2 10
16-20 2 10
21-25 12 60
25 ve lizeri 4 20
TOPLAM 20 100

Veri Toplama Araci

Arastirma, 7 agik uglu sorudan olusan yari-yapilandirilmis formlarin
O0gretmenlere dagitilip siire sinirlamasi olmaksizin sorulari cevaplamalari saglanarak
gerceklestirilmistir. Agik uglu sorularin kapsam gegerliginin saglanmasi i¢in 5 alan
uzmanina sorularin 6lgmek istenen durumu 6l¢gme konusunda uygun olup olmadig:
sorulmus, %90-100 oraninda uygun bulunan sorular dogrudan almnirken, %70-80
oraninda uygun bulunan sorular iizerinde diizelmeler yapilarak forma konulmustur.
Yine goriiniis gegerligi i¢in uzmanlarin goriisiine basvurularak formun gortintimii
belirlenmistir (Biiyiikoztiirk, 2012).

Verilerin Analizi

Form yapilandirildiktan ve uygulamalar yapildiktan sonra cevaplar tizerinden
igerik analizi yapilmistir. Igerik analizi, metnin kodlamalar aracihgiyla daha kiigiik
birimlere ayrilarak Ozetlenmesi olarak tanimlanabilir (Biiytikoztiirk vd, 2012). Ses
temelli climle yontemi ile climle ¢oziimleme yonteminin karsilastirilmasi amaciyla
yapilan bu calismada oncelikle igerikte kullanilan kavramlar tamimlanmis, analiz
birimleri belirlenmis, kodlama kategorileri yapilandirilarak veriler analiz edilmistir.
Glvenirligin saglanmasi igin ise kodlamalar birden fazla arastirmaci tarafindan
yapilarak kodlamalarda denklik saglandig dlciide bulgular kismina yerlestirme islemi
yapimustir.

BULGULAR
Arastirmanin bulgular1 6grencilerin okuma hizi ve okudugunu anlama becerisi,
yazma becerisi, iki yontem arasindaki temel farklar, ctimle ¢oziimleme yonteminin
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avantaj ve smirliliklari, ses temelli ciimle yonteminin avantaj ve smirliliklar1 ve
ogretmenlerin meslektaslarina onerileri alt basliklar1 halinde toplanmistir.

1. Ogrencilerin Okuma Hiz1 ve Okudugunu Anlama Becerisi

Ogretmenlerimizin 7’si ses temelli ciimle yénteminin okuma hizina olumlu
etkisinin oldugunu diisiiniirken 10 6gretmenimiz ciimle ¢éziimleme y&nteminin daha
uygun oldugu goriisiinii belirtmislerdir. 3 6gretmen ise yontemlerin farklilasmasinin
okuma hizina etki etmedigi, 6gretmenin gayreti ve O0grencilerin kisisel c¢abalarmin
etkin rol oynadig: goriistindedirler.

Tablo.5. Okuma hizi ve Okudugunu anlama becerisi

Olumlu etki f %
Ses temelli ciimle yontemi 7 35
Fark yok 3 15
Cilimle ¢oziimleme 10 50
TOPLAM 20 100

Ogrencilerin biitiinii gérmesi, gdz sigramasmin daha seri olmast, ses ve heceye
yogunlagsmak yerine kelimeleri biitiiniiyle algiliyor olmalari, ses temelli ciimlede
harflerin sesini ¢ikarmaya c¢alistiklar1 igin gektikleri giigliikleri ctimle ¢oziimleme
yonteminde ¢ekmemeleri ciimle yOnteminin okuma hizina ve okudugunu anlama
becerisine olumlu etki ettigini diisiinen Ogretmenlerimizin gerekgeleri olarak
goriilmektedir. Ses temelli climle yonteminin daha hizli okuma ve anlamay:
sagladiginin savunan Ogretmenlerimiz ise bunun sebebini okumanin erken
gerceklesmesi nedeniyle okuma hizi ve anlama becerisine yonelik etkinliklere daha
fazla zaman ayrilabilmesi olarak gostermislerdir. Ogretmenlerin okuma hizi ve
anlamaya iliskin goriisleri asagidaki ifadelerle ortaya ¢ikmaktadir.

‘llk okuma yazma 6gretiminde ses temelli yontemin okumaya hizl geciste daha iyi
oldugunu diisiiniiyorum.” (011, 5)

‘Aralarinda fark yoktur. Kitap okuyan her 6§renci okumasini gelistirebiliyor.” (015, 7)
‘Ciimle ¢oziimlemede gec okuyor ama biitiinii gordiigii icin okudugunu anlamada daha iyi
oluyorlar. Ses temelli de ise hizli ve cabuk okuyorlar. Ama ¢ogu 6grencide parcay: algilama
stkintilart gekiyoruz. Okurken heceleme fazla oluyor.” (019, 3-5)

2. Ogrencilerin Yazma Becerisi

Ogretmenlerin 14'i yazma becerisi konusunda iki ydntem arasinda bir
farklihgin olmadigr goriisiinti  belirtmislerdir. 4 Ogretmen ses temelli ciimle
yonteminde yazma becerisinin daha gelismis oldugunu, ¢linkii bu yontem sayesinde
tek tek harfler lizerinde yazim calismalar1 yapildigini belirtirken 2 6gretmen ciimle
¢oziimleme yonteminin daha iyi oldugunu, ¢iinkii bu yontemle 6grenen 6grencilerin
daha islek, hizli ve diizgiin yazabildiklerini belirtmislerdir.
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Tablo.6. Yazma becerisi

Olumlu etki f %
Ses temelli ciimle yontemi 4 20
Fark yok 14 70
Cimle ¢oziimleme 2 10
TOPLAM 20 100

Farklhilik olmadigini belirten O6gretmenlerin 12’si bitisik egik el yazisinin
ogrenciler igin biiyiik problem yarattig1, yazilarinin daha kotii ve okunaksiz oldugunu
belirtmis, el yazisi yerine diiz yazi kullanilmasi gerekliligini vurgulamislardir.

‘Var, ciimle ¢oziimleme yonteminde yazilar daha islek ve diizgiin oluyor.” (05, 7)

‘Ses temelli yontemde bitisik eSik yaziyr kullandigimiz icin daha cok sorunla kargilagiliyor.
Yazilar okunmuyor, zor kavratiliyor.” ( 06,9)

‘Ses temelli ciimle yonteminde her sesin okunusu iizerinde ¢alisildigr gibi yazmast iizerinde
de yogun ¢alisma siirdiiriildiigii icin yazi yazma becerisi agir olsa da yazilar diizgiin
yazilir.’ (016,8-9 )

3. ki Yontem Arasindaki Temel Farklar

Ses temelli ciimle yontemi ve climle ¢oziimleme yontemi arasindaki farklar
karsilagtirmali olarak asagidaki tabloda gorebiliriz.

Tablo.7. Ses temelli ciimle ve ciimle ¢oziimleme yontemleri arasindaki temel farklar

Ses temelli ciimle yontemi Ciimle ¢6ziimleme yontemi

Okumaya gecme hiz1 daha fazla Okuma-yazmaya daha ge¢ baslaniyor
fakat okuma hizi ve anlama daha iyi

Parcadan biitiine Biitiinden parcaya

Masal/oyun olusturma daha zor Hikayelerle anlatim daha kolay

Yazma becerisinde zorlanma (bitisik egik Yazilar daha diizgiin ve seri

yazi)
Kavramaya dayali Ezbere dayali

Tablo 7’de de goriildiigii gibi ses temelli climle yontemiyle 6grenciler daha hizl
okumaya ge¢mekte fakat ciimle ¢oziimleme yonteminde okuma-yazma geg
ogrenilmesine ragmen okuma hizi ve anlama daha iyi olmaktadir. Ciimle
¢ozlimlemede biitiinden parcaya dogru bir yaklasim izlenmesi sebebiyle 6gretmenler
masal, hikaye olusturmada daha az zorlanmakta ve kurgulanmis yapilar igerisinde
Ogretim yapmalar1 kolaylasmaktadir. Buna ragmen Ogretmenler, climle ¢oziimleme
yonteminin daha ¢ok ezbere dayandigini, ses temelli climle ¢oziimlemede daha fazla
kavramaya dayali egitim verilebildigi One stirmiislerdir. Temel farklarla ilgili
ogretmenlerin goriislerin yansitan climleleri asagidaki gibidir:

‘Ses temelli ciimle yontemi Ogrencinin anlama kabiliyetini zorlastirirken ciimle

coziimleme yonteminde hem okuma daha hizli hem de 6grenci biitiinii gordiigii icin

anlama yetenegi gelismektedir.” (011,10-11)

‘Ses temelli ciimle yonteminde verilen harf ile ilgili masal, oyun olusturma sikinti

yaparken ciimle ¢oziimleme yonteminde cok giizel oyunlar, d63rencilerle birlikte

olusturulabiliyor.” ( 08,13-14)
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4. Ciimle Coziimleme Yonteminin Avantaj ve Sinirliliklar:
Climle ¢Oziimleme yonteminin avantajlar1 soruldugunda ogretmenler, yine

temel farklardan yola c¢ikmigslardir. Bu yontemde oOgrencilerin okuma-yazma
becerilerinin daha iyi gelismis oldugunu, yazilarinin daha diizgiin oldugunu, biitiinti
algilamada daha biiyiik kolaylik sagladigi igin somut islemler déneminde olan
cocugun Ogrenme ve Kkisilik gelisimine daha uygun oldugunu ve obje/varliklarin
cocugun beyninde bozulmadan olusmasini sagladigini belirtmislerdir. Ogretmenlerin
bircoguna gore ciimle ¢oziimleme yontemi akademik basariy1 arttirmaktadir. Ciimle
yonteminin smirliliklar: ise 6gretmenler tarafindan okumaya gec¢me siiresinin uzun
olmas ve ciimle ezberi yaptirmaya galismakla gereksiz zaman kayb1 oldugu seklinde
ifade edilmistir. Ogretmenlerimizin avantaj ve smirliliklarla ilgili ifadelerine 6rnek
asagida verilmistir.

‘Ciimle ¢oziimleme yonteminde okuma-yazmaya daha ge¢ geciliyor ancak okuma ve

yazma becerileri daha iyi gelisiyor.” (05, 14)

‘Ciimle Coziimleme metodu okumanin yani sira anlama, olaylar: daha iyi yorumlama,

diizgiin-anlamli konusma, kendini daha 1yi ifade etmeyi saglar. Cocugun kafasinda

beyinde olusan varlik objelerinin bozulmadan saglam temelli 6grenmeyi gerceklestirir.

Akademik basarty: arttirir.” ( 09, 12-13)

5. Ses Temelli Ciimle Yonteminin Avantaj ve Sinirliliklar:

Ogretmenler, ses temelli ciimle ydnteminin avantajlarindan okumanin kolay ve
daha cabuk oldugunu, kisa zamanda gecisin saglandiini, ezberi engelleyerek daha
kalicr 6grenmeyi sagladigini, 6grencilerin okumanin mantigini kavradigini belirterek
bahsetmislerdir. Ses temelli ciimle yonteminde aslinda harflerin daha kolay ve giizel
yazildigim diistinen 6gretmenler bulunmaktadir. Fakat bitisik egik el yazisinin zorunlu
olmas1 6grencilerin ilerleyen zamanlarda yazilarinda bozulmalarn olmasma neden
olmakta, bu nedenle 6gretmenlerimiz bu yaz1 sisteminden bir an 6nce vazgegilmesi
gerektigini savunmaktadirlar. Ogrencilerin okumaya erken baglamalarina ragmen belli
bir sitire sonra okuma hizlarinda diislislerin olmasi, eksik okumalari, anlama
becerilerinin zayifliyor olmasi ve yazilarmin giderek bozulmast bu yontemin
siurliliklart arasinda  belirtilmistir. Ogretmenlerin avantaj ve smurhliklarla ilgili
soylemlerine 6rnekler su sekildedir:

‘Ses temelli ciimle yontemi dogru uygulandiginda kesinlikle daha etkili bir yontem.

Cocugun daha erken okumaya gecmesi, bir iist simifa hazirlanmas: agisindan énem arz

ediyor.” (04, 13).

‘Ses temelli ciimle yonteminin bence olumsuz tarafi bitisik egik yazi yazdirilmasidir.

Ciinkii 6grencilere giinliik hayatinda hi¢ karsilasmadig bir yazi 6gretilmeye calisiliyor.”

(012, 14-15)

‘Ses temelli yontemde okuma, anlama, anlatim yavas seyreder.” (016, 12)
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6. Ogretmenlerin ilk okuma Yazma Konusunda Meslektaslarina
Onerileri
Ogretmenlerden diger meslektaglarma ilk okuma yazma egitimi verirken
karsilastiklar1 problemler ya da almalar1 gereken Onlemler hakkinda onerilerde
bulunmalari istenmigtir. Oneriler tablo 8 deki sekliyle siralanmistir.
Tablo.8. Ogretmenlerin onerileri

Oneriler

Ogrenciler kitap okumaya tesvik edilmelidir.

Her giin mutlaka metin okuma ¢aligmalar1 yapilmali

Ogretmen, belli bir sese takilip kalmamali

Ogrencilerin, 5grenmeyi sevmeleri saglanmali

Ogrencileri yormadan, biktirmadan okuma yazmaya, sinif ve okuluna uyum saglamast
saglanmal

Ogretmen, hangi yontemi kullaniyor olursa olsun kendine giivenmeli

Kilavuz kitaplar iyi incelenmeli, program takip edilmeli

Kolaydan zora dogru gidilmeli

Ogretmen mesleginin Snemini bilmeli, isini sevmeli

Konu ile ilgili kurslara katilmali, kitaplar incelenmeli ve 6gretmen kendini gelistirmeli
Ogrenciler kontrolsiiz birakilmamali, aninda doniit verilmeli

Aile ile siirekli igbirligi yapilmali

SONUC VE TARTISMA

Aragtirmanin bulgular1 ses temelli ciimle yontemi ile ciimle ¢oziimleme
yonteminin okuma-yazma becerisi, temel farklari, avantaj ve smurliliklar1 agisindan
o0gretmen goriisleri dogrultusunda karsilastirma yapmay: saglamaktadir.
Ogretmenler, ilk okuma yazma egitiminde ses temelli ciimle yontemi okumaya daha
hizl1 gecisi saglamasinda ragmen ctimle ¢oziimleme yonteminde anlayarak ve hizh
okumanin daha kolay gerceklestirilebildigini belirtmislerdir. Ogretmenlerin bu
goriigleri, Tok (2001)'un yapmis oldugu calismayla paralellik gostermektedir. Yine
ogretmen goriislerine dayanan bu arastirmada ogretmenler ¢ogunlukla, ¢oziimleme
yontemiyle ilk okuma-yazma 6gretiminin 6grencilerde daha anlamli, daha dogru,
daha hizli okuma sagladigini ve diger yontemlere gore daha basarili oldugunu ifade
etmiglerdir. Yine Tok, Tok ve Maz1 (2008) yaptiklar1 ¢alismada ses temelli ciimle
yonteminde daha hizli okumaya gegilmesine ragmen hizli ve anlamli okumanin ciimle
¢ozlimleme yontemi ile daha rahat gerceklestirilebildigini bulgular1 arasinda
belirtmiglerdir. Ancak Bay (2010) ogrenciler iizerinde yaptif1 calismada ses temelli
ciimle yontemi kullanarak yapilan egitim sonucunda Ogrencilerin okuma hizi ve
anlama kabiliyetlerinin ytiikseldigini tespit etmistir. Fakat 0grenciler iizerinde yapilan
bu calisma sadece ses temelli ciimle yonteminin etkililigini dl¢gmekte, climle ¢oziimle
yontemiyle ogretim yapildig1 takdirde ogrencilerde ne gibi farkliliklar olabilecegini
tespit etmemektedir.
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Yazma becerisi konusunda ise 0gretmenler genel olarak, iki yontemin de bu
beceri igin bir degisiklige sebep olmadigini belirtmis fakat ses temelli climle yontemiyle
beraber zorunlu hale getirilen bitisik egik el yazisinin 6grencilerin ve dgretmenlerin

gereksiz yere zorlanmasina neden oldugunu ifade etmiglerdir. Bu durumu Durukan ve
Alver (2008)de yaptiklar1 arastirmanin bulgular1 arasinda gostermislerdir.
Ogretmenler, bitisik egik el yazisini kendileri bilmedikleri igin zorlandiklarmi ifade
etmislerdir. Ayrica bu arastirmanin bulgularma gore bitisik egik el yazis1 6grenmek
ogrencilerin dik harfleri okumalarini zorlagtirmaktadir.

Ses temelli climle yontemi ile ciimle ¢éziimleme yontemi arasindaki en biiytiik
fark ise ses temelli ciimle yonteminin parcadan biitiine dogru 6gretimi esas alirken
climle cbziimleme yonteminde biitiinden parcaya dogru olmasidir. Ogretmenlerin
biiyiik ¢cogunlugu ciimle ¢6ziimleme yonteminde masal/hikaye olusturma, 6gretimi bir
baglam igerisinde yapma ve oyunlarin kullaniminin daha kolay oldugunu
belirtmiglerdir. Ancak ses temelli ciimle yontemi de 6grencilerin ezberleyerek degil de
kavrayarak 6grenmelerini sagladig: i¢cin 6grencilerin ilerleyen zamanlarda okumanin
mantigin1 kavrayarak ogrenmelerinin gerceklesmesini saglamaktadir.

Iki yonteminde kendine gore avantajlari ve smurliliklarinin oldugu da
yadsmamaz bir gercektir. Bulgular kisminda belirtilmis olan avantaj ve smirhiliklarin
goz oOniinde bulundurulmasi ve iki yontemin de avantajlarindan yararlanilarak
stnirliliklarmin  elimine edilmeye calisilmasi gerekmektedir. Ornegin, ciimle
¢oziimleme yontemi 0grencilerin obje/varliklar1 beyinlerinde biitiintiyle algilamalarinm
saglamakta, bu nedenle 6grencilerin kisilik gelisimlerine daha uygun goriilmektedir.
Diger bulguda ogretmenler, climle ¢oziimleme yOntemini ile ciimle ezberi yapmaya
fazla zaman ayrildig: icin gereksiz zaman kaybi yapildigini diistinmektedirler. Buna
ragmen yukarida da belirtildigi gibi ses temelli climle yontemi ezberi engelleyerek
daha kalict 6grenmeyi, okumanin mantifin1 kavramay: saglamaktadir. Ses temelli
ctimle yonteminde biitlinti gérmeyi saglayacak etkinliklere yer verilmesi, 6grencilerin
daha az ezber yaparak ve okumanin mantigini kavrayarak okuma-yazma
o0grenmelerinin Oniinii agacagl i¢in bu yontemin daha etkili hale gelmesi saglanacaktir.

Ogretmenler, meslektaslarina yonelik onerilerinde oncelikle 6grencilerin sinifi,
okul ortamini, okumay1 sevmelerinin saglanmas1 gerektigi gortistinii belirtmislerdir.
Ogrencilerin duyussal olarak kendilerini okuma-yazmaya hazir hissetmeleri, istekli
olmalar1 ve bu konuda kendilerini yeterli gormeleri ilk okuma yazma o6gretiminde
basarmin yakalanmasi icin en biiyiik gereklilikleri arasmdadir. Ogrencilere okuma
alisgkanlig1 kazanmalar1 da birinci smiftan itibaren yapilandirilmasi gereken bir
aligkanliktir. Bu nedenle 6gretmenlerimiz, 6grencilerin kitap okumaya tesvik edilmesi
gerektigini, metin okuma galismalarina daha fazla yer verilmesini, ddevlerin yazma
degil de daha ¢ok okumaya yonelik olmasmin saglanmasi gibi Onerileri
bulunmaktadir. Okuma aliskanliginin bireylerin her 6grenim hayatlar1 boyunca biiyiik
bir gereklilik oldugu goz oniinde bulundurulacak olursa okumaya tesvik i¢in yapilan
Onerilerin goz ard1 edilmemesi gerektigi acikca ortaya ¢ikacaktir.
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Her meslek grubunda oldugu gibi 6gretmenlik mesleginde de kisisel gelisim
biiyiik dnem tagimaktadir. Ozellikle yontem degisikligi yapildiginda gretmenlerin bu
yontemlere uyum saglayabilmeleri, 6grencilerine daha kaliteli bir egitim verebilmeleri
i¢in Oncelikle hazirlanmis olan programi ¢ok iyi bir sekilde 6grenmis olmalari, verilen
kilavuz kitaplar1 inceleyip yontemi kullanabilir hale gelmeleri gerekmektedir. Bunun
yani sira Ogretmenlerimiz kendi gelisimlerini saglayabilmek icin ek kaynaklara
basvurmali, deneyimli meslektaglarindan yardim alabilmelidirler. Elbette ki
ogretmenlerimizin kendilerini gelistirmelerini saglamak igin hizmet igi egitimler de
kaliteli, deneyimli egitmenler tarafindan uygulanmali, 6gretmenlerimizin ihtiyaglarmna
hitap edecek sekilde yapilandirilarak 6gretenlerime yol gosterecek nitelikte olmalidir.

Ozellikle birinci smif dgrencilerinin aileden yeni ayrilmis, yeni bir ortamla
tanisiyor olmalar1 gesitli zorluklar yasamalarina sebep olabilmektedir. Bu zorluklarla
beraber okuma-yazma egitiminin verilmeye calisthyor olmasi ayri bir marifet
gerektirmektedir. Ailesinden yeni ayrilmis 6grencilerin hem okula, sinif ortamina, yeni
bir cevreye alismasinin saglanmasi hem de okuma-yazma Ogretiminin aksatilmadan
gerceklestirilebilmesi okul-aile igbirliginin yapilmasina baglidir. Ogretmenlerimiz ilk
okuma-yazma Ogretimi yaptiklar: birinci sinif 6grencilerinin bagarisinin arttirilabilmesi
i¢in aileye de ihtiyacin oldugunu unutmamals, aile ile iletisimi ihmal etmemelidir.

Gelecekte yapilacak olan arastirmalarda, ses temelli climle yontemi ile ciimle
¢oziimleme yontemlerinin islerligiyle ilgili veli ve okul miidiirii gibi diger paydaslarin
goriislerinin de alinmasi, hangi yontemin kullanilabilirliginin daha fazla oldugunun
tespit edilmesi ve gerekli onlemlerin alinmasi agisindan uygun olacaktir.
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