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Bu calisma, Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinin bilgi iletisim teknolojileri
kullanimma karsi tutumlarmi tespit etmek ve BDO etkinlikleriyle
gerceklestirilen Fen ve Teknoloji dersinin 0grencilerin tutum ve basarilarma
etkisini arastirmak amaciyla yapilmistir. Calisma, yirmi Fen ve Teknoloji
Ogretmeni ile bir ilkogretim okulunun toplam 58 Ogrencisiyle yiiriitiilmiistiir.
Calismada Ogretmenlerle Fen ve Teknoloji dersinde bilgi ve iletisim
teknolojilerini kullanma diizeyleri ve tutumlar1 hakkinda yar1 yapilandirilmig
miilakatlar gerceklestirilmistir. Miilakat yapilan 6gretmenlerin iginden goniillii
olan bir Fen ve Teknoloji 6gretmeninin, dersleri 3 hafta, haftada 4’er saat deney
ve kontrol grubu olmak iizere gozlenmistir. Tiim dersler video kaydina
alinmistir. Deney grubunda Kimyasal Baglar konusu, gesitli bilgi ve iletisim
teknolojilerinden faydalanarak Ogretim yapilmistir. Nicel veriler, Bilgisayar
Tutum Anketi (BTO) ve Kimyasal Baglar Basar1 Testi (KBBT) on test ve son test
olarak uygulanan verilerden elde edilmistir. Nitel veriler betimsel analiz
yontemi, nicel veriler ise ortak degiskenli ¢oklu varyans analizi (MANCOVA)
ile analiz edilmistir. Calismanin sonucunda, kimyasal baglar konusunda BDO
kullaniminmn dgrencilerin basarilarina etkisi anlamli bulunurken, bilgisayar
kullanimma kars1 tutumlart arasinda anlamli bir fark bulunamamigtir. Elde
edilen nitel verilere gore ise Ogretmenlerin bir kismmin bilgi iletisim
teknolojilerinden yararlan(a)madiklar1 ve olumsuz tutum igerisinde olduklar:
goriilmiistiir. FATIH projesiyle tiim okullarda teknoloji kullanimi
hedeflenmesine ragmen mevcut durum degerlendirildiginde bu durumun pek
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de mimkiin olmadig goriilmektedir. Projenin basarili olabilmesi igin
Ogretmenlerin teknolojiyi kullanmama sebepleri irdelenmelidir.

Anahtar Kelimeler: Bilgisayar Destekli Ogrenim, Ogrenme Nesneleri,
Fen ve Teknoloji Dersi, Kimyasal Baglar

Abstract

The purpose of this study to detect science and technology teachers'
attitudes towards using information and communication technologies and to
determine attitudes and achievements of the students towards Science and
Technology courses using computer assisted instruction (CAI). Study was
carried out 20 science technology teachers total of 58 students from primary
school. The study semi-structured interviews were conducted with teachers
about level and attitudes using information and communication technologies in
science and technology courses. A Science and Technology teacher was
volunteer who interviewed teachers within observed course of 3 weeks, 4 hours
per week, including experimental and control group. All courses are taken to
record the video. In the experimental group Chemical Bonds subject carried out
various taking advantage of information and communication technologies.
Quantitative data, Chemical Bonds Achievement Test and the Computer
Attitude Scale were obtained from the data applied as pre-test and post-test. In
addition, qualitative data were analyzed by descriptive analysis method and
the quantitative data were analyzed by multivariate analysis of variance
(MANCOVA). Result of the study, While Chemical Bonds subject was found
significant effect on students' achievement of CAI, attitudes toward using
computers was not found significant difference. It was seen a portion of the
teachers participating in the study could (not) benefit and have negative
attitudes towards Information and Communication Technologies. When FATIH
project aims to use technology in all schools, although the current situation
seems to be hardly possible to assess the situation. The reasons teachers not to
use technology for the project to be successful must be examined.

Key Words: Computer Assisted-Learning, Learning Objects, Science
and Technology Lesson, Chemical Bonds

1. GIRIS

Teknolojinin giinden giine gelismesi ve beraberinde getirdigi yenilikler egitim
calismalarini da etkilemektedir. Fen egitiminde de bu ¢alismalarin sayis1 giderek
artmaktadir. Ogretmenlerin aktif, §grencilerin de pasif olduklari klasik veya geleneksel
ogretim yaklasgimlarmin kullamlmasi, Ogrencilerin fen kavramlarim o6grenmede
zorlanmalarina sebep olmaktadir (Wandersee, Mintzes ve Novak, 1994). Bu durum
yeni yaklagimlarin olugsmasim saglamigtir. Ozellikle bilgisayarin hayatimiza girmesiyle
Bilgisayar Destekli Ogretim (BDO) kavrami, egitim aragtirmalarma konu olmustur
(Wainwright, 1989). Bilgisayar Destekli Ogretim, “bilgisayarin dgretimde dgrenmenin
meydana geldigi bir ortam olarak kullanildigl, Ogretim siirecini ve Ogrenci
motivasyonunu gii¢lendiren, 6grencinin kendi 6grenme hizina gore yararlanabilecegi,
kendi kendine 6grenme ilkelerinin bilgisayar teknolojisi ile birlesmesinden olusmus bir
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ogretim yontemi” olarak tanimlanmistir (Usun, 2000). Ogrencilerin video gosterimleri,
bilgisayar simiilasyonlari, 3D molekiiler modelleri gosteren bilgisayar animasyonlar1
gibi teknolojik araclar1 kullanmaktan hoslandiklar1 goriilmiistiir (Byers, 1997). Ogretim
ortamlarinin farklh ve ilging 6grenme etkinlikleri iceren egitsel yazilimlar, oyun tabanli
O0grenme ortamlari, web tabanli 6grenme ortamlari, e-0grenme igerikleri kullanilarak
zenginlestirilmesi kalict 6grenmeye faydali olacaktir (Celen ve dig., 2011). Bilgi iletisim
teknolojilerinin bilgisayar destekli fen Ogretiminin fene karsi olan ilgi, tutum ve
basarilarin1 olumlu yonde etkiledigi diistintilmektedir (Cekbas, 2003; Harwood ve
McMahon, 1977, Hounshell ve Hill; 1989; Yenice, 2003,). Ogrencilerin teknolojik
ekipmanlarla karsilasma diizeyi arttirildikca teknoloji okur-yazarlik oram da
artacaktir. Ozellikle FATTH projesi olarak bilinen, kisa siirede tamamlanmasi planlanan
proje kapsaminda smiflara internete bagh bilgisayar, akilli tahta ve projeksiyon
cihazinin konulacag: belirtilmektedir (Adigiizel ve dig., 2011). Bu projeyle 6grenciler
yeni bir doneme gecis yapacaklardir. flkégretim diizeyinde BDO iizerine yapilacak
calismalarin 6nemi daha da artmaktadir.

Ulkemizde BDO'niin fen egitiminde kullanildig1 calismalardan bazilari
sOyledir: 2005-2007 tarihleri arasinda 6gretim teknolojileriyle ilgili yapilan ¢alismalarin
icerik analizinin yapildig1 calismada, arastirmalarin 6zellikle “e-6grenme” ve uzaktan
egitim konularinda yogunlastigini ve daha ¢ok yetiskinlere hitap ettigi gerekgesiyle
yliksekOgrenim diizeyinde yapildigr goriilmiistiir (Giilbahar ve Alper, 2009). Hanger
(2007) ogrencilerin, hareket ve kuvvet konusu ile ilgili olarak sahip olduklar: kavram
yanilgilarinin giderilmesinde yapilandirmacit yaklasima dayali bilgisayar destekli
ogretimin, geleneksel 6gretim yontemine gore daha etkili oldugunu tespit etmistir.
Karagép ve dig. (2009), bilgisayar animasyonlari kullarularak gerceklestirdikleri
calismalarinda, bilgisayar destekli Ogretim yontemi ve jigsaw teknigi ile dersin
islenmesinin, geleneksel anlatm yontemine gore daha basarili oldugu sonucuna
varmiglardir. Fen kavramlarmi 6grencilerin kendi olanaklariyla hazirlayabilecekleri
yavas gecisli animasyonlarin (Hoban, 2005), fen egitiminde kullanilmasi bilisim
teknolojilerinin avantajlarindan faydalanmay1 ve egitim ortamlarinda yapilandirmaci
felsefe baglaminda 6grencileri merkeze alarak 6grenmelerini kolaylastirmay1 isteyen
egitimciler icin pratik bir etkinlik olarak onerilmistir (Ekici ve Ekici, 2011).

Ulkemizde ilkdgretim programlarinda yapilan degisikliklerle biligim
teknolojilerinin daha etkin kullanilmasi gerektiginin alti cizilmis, ders igerisinde
kullanilacak, simiilasyon, grafik, ses, model gibi bilesenlerin temel kavram ve
siireclerin daha iyi kavranmasinda 6dnemli bir kaynak olabilecegi belirtilmistir (TTKB,
2008). Fen ve Teknoloji 6gretim programinda, etkinliklerin 6grenci merkezli ve
Ogrenme siirecinde Ogrencinin aktif olmasmi saglayacak bigimde hazirlandig:
goriilmektedir. [kdgretim programiyla &gretmenler, kendi &gretim ortamlarim
tasarlamaya ve ogrencilerin performansini artiracak 6gretim kaynaklar1 temin etmeye
yonelmek zorundadir. Ogrenme nesneleri (ON) yaklasgimina gore olusturulmus
materyallerde bu amagla kullarulabilir (Rasmussen, 2007).
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Ogrenme nesnelerini tanimlamak ve tarif etmek i¢in ¢ok ¢alismalar yapilmis ve
gesitli tamimlar ortaya c¢ikmustir. Calismalar ON’tin nasil olusturulduguna, nasil
kullamildigina ve nasil saklandigi {izerine odaklanmistir (Smith, 2004). Ogrenme
nesnesi “Teknoloji destekli 6grenim sirasinda kullanilabilen, yeniden kullanilabilen
veya referans gosterilebilen sayisal veya sayisal olmayan herhangi bir varlik” seklinde
tanimlanmustir (IEEE-Teknolojisi Standartlar1 Komitesi; Wiley, 2000).

Ogrenme nesneleri, geleneksel ogretim materyallerinin sunamayacagi
avantajlara sahiptir. Basit bir ON iginde bilgi, farkl1 yollarla verilebilir, boylece grenci
bir konuyu farkhi agilardan inceleyebilir. Etkilesimli ve ilgi ¢ekici olarak hazirlanan
nesne ile 0grenciler ¢alisirken ayni zamanda uygulama yapma imkanina kavusur
(Smith, 2004). ON yaklasiminin temel amaci; ‘6gretim ortamlarinda kullarulabilecek
elektronik  kaynaklarin  tasarimi, sunumu, kolaylikla erisilebilecek sekilde
veritabanlarinda saklanmasi, siralanmast ve belli bir diizene gore biraraya
getirilmesiyle ilgili standartlar gelistirerek, bu kaynaklarin etkililiginin artirilmast’
seklinde Ozetlenebilir (Tiirel, 2008). Yukarida belirtilen gesitli avantajlarinin yani sira,
ON’lerin kullamim alaninin oldukga genis olmasindan dolayi, ihtiyaca ve sartlara
uygun olarak farkli 6gretim ortamlarinda yararlanilabilir (Karaman 2005). Diger bir
ifadeyle, 0gretime katk: saglayacak sekilde 6gretmenler ve 6grenciler tarafindan hem
cevrimic¢i hem de sinif ortaminda kullanilabilinir (Churchill, 2007).

Fen ve Teknoloji 6gretim programinda Madde ve Degisim 0grenme alanina
gore 6, 7 ve 8. siif 6gretim programlarinda “Maddenin Yapist ve Ozellikleri” iinitesine
yer verilmistir. Ogrencilerin cevrelerinde gozlemledikleri olaylar1 ve diger fen
konularin1 dogru algilayabilmeleri, bu konular1 iyi 6grenmelerini gerektirmektedir
(Kabapinar ve Adik, 2005; Kaya, 2005). Yapilan g¢alismalar, 6grencilerin maddenin
yapis1 ve Ozelliklerini, fiziksel ve kimyasal degisim kavramlarini anlamakta molekiiler
diizeyde tarnumlamakta, s6z konusu degisimi kimyasal baglardaki degisim ile
aciklamakta giicliik cektiklerini gostermistir (Ayas ve Demirbas, 1997; Gabel, 1996;
Johnson, 2002; Johnstone, 1991; Sokmen ve Bayram, 1999). Kimyasal Baglar konusunu
ogrencilerin dogru kavrayamamasi, bilimsel dogrularla uyumlu olmayan kendilerine
has yanlis bir model olusturmalarina, fen konularini kendi modelleriyle ¢6zemedikleri
igin 0grenmenin gerceklesememesine sebep olmaktadir (Abraham, Grztbowski, Renner
ve Marek, 1992; Gabel, Samuel ve Hunn, 1987). Bu nedenle calismada 8. Smif Fen ve
Teknoloji dersi Maddenin yapis1 ve Ozellikleri iinitesi Kimyasal Baglar konusu
secilmisgtir.

Fen ve Teknoloji Ogretmenlerinin bilgi iletisim teknolojilerinden Fen ve
Teknoloji derslerinde ne diizeyde faydalandiklarini belirlemek amaciyla miilakatlar
yapilmig 6gretmenlerden goniillii bir tanesinin smifi gézlenmistir. Calismaya katilan
ogretmenden siniflarindan birinde dgrenme nesnelerinden faydalamlarak BDO'ye
dayali bir 6gretim ortami olusturulmas: diger bir simifinda ise, geleneksel yontemle
ders islenmesi istenmistir. BDO'niin Fen ve Teknoloji dersinde geleneksel ydnteme
oranla 6grencilerin tutum ve basarilarina etkisi aragtirilmistir.
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2. YONTEM

Bu c¢alisma 2010-2011 o6gretim yilmin birinci doneminde uygulanmistir.
Calismada Elazig il merkezinde ¢alismakta olan 20 Fen ve Teknoloji 6gretmeniyle Fen
ve Teknoloji dersinde teknolojik ekipmanlari kullanma diizeyleri ve tutumlar:
hakkinda miilakatlar yapilmistir. Miilakat yapilan 6gretmenlerin icinden goniillii olan
bir Fen ve Teknoloji 6gretmeninin (deneyim 11 yil), dersleri 3 hafta, haftada 4’er saat
deney ve kontrol grubu olmak tiizere goézlenmistir. Tiim dersler video kaydina
almmuistir. Tiirkiye'deki egitim sisteminde her 6grencinin sinifi bellidir ve ayrilmasi
zordur. Boyle ¢alismalarda yar1 deneysel yontem kullanilmalidir. Bu ¢alismada da yar
deneysel yontem kullanilmistir (Maxim, 1999). BDO'tin Fen ve Teknoloji dersinde
geleneksel yonteme oranla Ogrencilerin tutum ve basarilarma etkisi arastirilmistir.
Calismada 8. Siuf Fen ve Teknoloji dersi Maddenin Yapisi ve Ozelikleri iinitesi
Kimyasal Baglar konusunda 6grenme nesnelerinden faydalanarak ogretim yapilmistir.
BDO'iin tek basina kullaniminin dgrencileri pasiflestirmemesi icin nesne aralarinda
ogrencilerin tartismasi saglanmistir. Ayrica Kimyasal Baglar konusunda Performans
gorevi alan Ogrenciler c¢alismalarini bilgisayar sunumu seklinde tiim sinifa
sunmuglardr.

Geleneksel 6gretim yonteminin ve bilgisayar destekli dgretim etkinliklerinin
ogrencilerin akademik basarilarina etkisini belirlemek amaciyla 6grencilere Bilgisayar
Tutum Anketi ve Kimyasal Baglar Basar1 Testi On test ve son test olarak uygulanmistir.

2.1. Calisma grubu

Calisma grubunu, Elazig ilindeki yirmi Fen ve Teknoloji 6gretmeni ile merkeze
bagl bir ilkogretim okulunun 8. Siruf 6grencileri olusturmaktadir. Calismaya katilan
ogretmenlerin 16’s1 bayan ve 4'ii erkektir. Ogretmenlerin mesleki deneyimleri su
sekildedir; iki 6gretmenin 0-5 yil, sekiz 6gretmenin 10-15 yil, on 6gretmenin de 15 ve
tizeri y1il. Caligmaya katilan 6grencilerin toplam sayisi 58" dir. Kontrol grubu 15 kiz ve
13 erkek 6grenciden; deney grubu ise 12 kiz ve 18 erkek 6grenciden olugsmaktadar.

2.2. Veri Toplama Arag ve Teknikleri

Aragtirmada kullanilan veri toplama araglari nitel ve nicel yapiya sahip
verilerden olugmaktadir. Calismada nitel veri toplama araci olarak Ogretmenlerle
yapilandirilmis miilakatlar yapilmistir. Miilakat sorular, literatiir taramasi ve
aragtirmalardan faydalanilarak olusturulmus, 2 Fen ve Teknoloji Ogretmeni ve 2
Ogretim Uyesine incelettirilerek goriisme formuna son hali verilmistir.

Calismada, deney ve kontrol grubundaki ogrencilerin basar1 testi ve tutum
anketinden aldiklar1 puanlar SPSS paket programi ¢oklu varyans analizi (MANCOVA)
kullanilarak analiz edilmistir. Arastirmaya katilan 6grencilere, Kimyasal Baglar Basar
Testi (KBBT) ve Bilgisayar Tutum Olgegi (BTO) ontest-sontest olarak uygulanmistir.
KBBT, ge¢mis yillarda Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan yapilan Seviye Belirleme
Sinavi ve OKS sinavlarindan alinan 18 sorudan olusan ¢oktan se¢meli bir testtir.

Bilgisayar Tutum Olgegi (BTO) olarak Loyd ve Gressard (1985) tarafindan
gelistirilen ve Berberoglu ve Calikoglu tarafindan Tiirkce'ye cevrilen, likert bir anket
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olan Computer Attitude Scale (CAS) Bilgisayar Tutum Olgegi kullanilmistir. Anketin
Tiirkce’ye uyarlamas1 calismalarinda gegerligi ve giivenirligi hesaplamak igin
Ortadogu  Teknik Universitesi, Ankara Universitesi, Bilkent Universitesi
ogrencilerinden olusan 282 kisi {lizerinde uygulanmis ve bu Olgekteki giivenirlik
katsayis1 (Cronbach Alpha degeri) 0.982 olarak bulunmustur (Berberoglu ve Calikoglu
1991). Bu olgekteki cevaplar 5 li Likert tipine uygun olarak puanlanmakta, olumlu
maddeler igin kesinlikle katiliyorum (5), ..., kesinlikle katilmiyorum (1); olumsuz
maddelerde puanlama tersine donmekte yani kesinlikle katiliyorum(1),..., kesinlikle
katilmiyorum (5) seklinde puanlanmaktadir.

3. BULGULAR

3.1.Nitel veriler

Calismanin nitel verilerini olusturan miilakat sorularma 6gretmenlerin
verdikleri cevaplar kodlanarak olusturulan kodlarin frekanslari belirlenmistir.

Soru 1:”Fen ve Teknoloji dersinde teknolojik arac gereclerden hangilerini (bilgisayar,
projeksiyon, akilli tahta v.s.) kullaniyorsunuz?” sorusuna Ogretmenlerin verdiklerin
cevaplar asagida grafikle gosterilmistir. Calismaya katilan dgretmenlerin sadece iig
tanesinin gorev yaptig1 okulda akilli tahta bulunmaktadir.

—
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Bilgisayar projeksiyon Alzillitahta Dig Teknolojiyi
Kullanmayan

Sekil 1: Fen ve Teknoloji Dersinde Teknolojik Arag Geregler Kullanan Ogretmen Sayis1

Sekil 1 incelendiginde; bilgisayar ve projeksiyonun Fen ve Teknoloji derslerinde
dokuz Ogretmen, akilli tahtanin ise sadece bir Ogretmen tarafindan kullanildig:
gortilmektedir.

Gortisme yapilan Ogretmenler Fen ve Teknoloji dersinde bilgisayar
kullandiklarin1 ama gesitli sorunlarla karsilagtiklarin1 belirtmislerdir. Tim smiflarda
bilgisayar ve internetin olmadigim, bilgisayar olsa dahi projeksiyonun olmadigin,
laboratuvar sayisimin yeterli olmadigini ve bilgisayarin 6gretmeni tembellestirdigini
ileri stirmiiglerdir. Asagida teknolojik ekipman kullanmayan ve kullanamayan
ogretmenlerin ifadelerinden bazilarma yer verilmistir:



Bilgisayar Destekli Ogretimin Fen ve Teknoloji Dersi Ogretmen ve Ogrencilerinin Tutum ve Bas... 459

| »
»

“Fen derslerinde bilgisayar: kullanmak ¢ok istiyorum ancak simiflarda projeksiyon
olmadig i¢in kullanamiyorum. Laboratuvarda bulunan tek projeksiyon icinse sira beklemek
zorundayiz” (Ogretmen17)

“Teknolojinin ozellikle de bilgisayarin 0gretmenleri tembellestirdigini diisiiniiyorum.
Bu yiizden bilgisayar kullamilmasima karsiyim” (6gretmenl6).

Soru 2 :”Performans girev yonergenizde bilgisayar sunusu hazirlamalarini gerektiren
go0rev konular: var mi? sorusuna verilen cevaplar asagidaki grafikte belirtilmistir.

12 7
10 7

8 -

6 -

4 -

2 -

] T

Performans gorevleri Performans gorevleri
yonergesinde bilgisayar sunusu yonergesinde bilgisayar sunusu
isteyen dgretrmen sayist istemneyen Ggretrmen sayist

Sekil 2: Performans Gorev Yonergesinde Bilgisayar Sunusu Hazirlamalarini
Isteyen-Istemeyen Ogretmen Sayisi

Sekil 2 incelendiginde; performans gorevleri yonergesinde bilgisayar sunusu
isteyen 0gretmen sayis1 dokuz, performans gorevleri yonergesinde bilgisayar sunusu
istemeyen Ogretmen sayisinin ise onbir oldugu goriilmektedir.

Performans gorev yonergesinde bilgisayar sunusu istemeyen Ogretmenlerin
gorlislerinden bazilar1 asagida belirtilmistir:

“Performans yonergemde sunu hazirlamalarini istemiyorum. Ezberci bir calisma
olacagini diisiiniiyorum. Ciinkii farkli sitelerden kopyala yapistir seklinde yapacaklarina
inanwyorum. Ozgiinliiklerini kontrol edebilecek kadar vaktim yok. Performans gorevlerinde
teknolojik ekipmanlar yerine kendileri de bir seyler yapmasini istiyorum. Yani internetten
faydalanacak, kendi bilgilerini katacaklar, direkt internet kullamilmayacak.” (Ogretmen1)

“Performans gorevlerini bilgisayar kullanarak yapmalarini istiyoruz ancak okulumuz
cevresi geregi ¢cok zor sartlarda. Evlerinde bilgisayar ve internet olan dgrenci sayisi ¢ok az.
Okulda bilgisayar laboratuvarinda firsat bulabilirlerse hazirlayan dgrenciler olabiliyor. Bu
acidan oncelikli olarak istemiyoruz” (6gretmen5).

Yonergelerinde sunu gorevi veren bazi 6gretmenlerin ifadeleri su sekildedir:

“Evet, Performans gorevlerinde slayt hazirlayan dgrencilerim var. Eskiden oldugu gibi
internetten direk bilgi ya da arastirma sonuglarimi ¢ikti seklinde getirmelerinin Oniine gectik.
Ogrenciler artik yaraticiliklarim kullanarak calismalar hazirlayabiliyorlar. Hatta slaytlarini diiz
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yazi harici hareketli  goriintiilerle de zenginlestirebiliyorlar. Odevlerini bu  sekilde
hazirlayabilecek 6grenci orant %10 un iistiinde. Yonergede slayt calismalar var“(Ogretmen2).

Soru 3: “Ogrencileriniz performans gorevlerini hazirlarken hangi Bilgi Iletisim
Teknolojisini (BIT) kullaniyorlar?” sorusuna dgretmenlerin vermis oldugu cevaplara ait
kodlar ve frekanslar Sekil 3’de verilmistir.

Frekans
20
15 4
10 7 pamm—
] T T T 1
internet  Animasyon Simulasyon video

Sekil 3: Performans Gorevlerini Hazirlarken Kullanilan Bilgi Iletisim
Teknolojileri (BIT)

Sekil 3 incelendiginde: internetin, ¢alismaya katilan 6gretmenlerin tamaminin
ogrencileri tarafindan kullamildig1 goriilmektedir. Ogretmenlerin vermis oldugu
ifadelerden bazilar1 soyledir:

“Ogrenciler evlerinde olmasa dahi bir sekilde ozellikle internet kafelerden ddev
konularini aragtiriyorlar” (6gretmen4).

“Ogrenciler animasyonlu ders anlatimlarimi severek dinliyorlar, animasyonlar cok
ilgilerini cekiyor, bu yiizden ddevlerinde de animasyonlart kullaniyorlar (6retmen12).

“Ogrenciler kendileri hazirlayamyorlar ancak arastirarak hazir animasyonlarla,
simiilasyon ve videolarla sunum hazirlamay: severek yapiyorlar (6retmen3).

Soru 4:“Bilgi Iletisim Teknolojileri (BIT) kullaniminin 6gretmen ve 6§renci agisindan
faydalar: nelerdir? Sorusuna Ogretmenlerin vermis oldugu cevaplara ait kodlar ve
frekanslar Sekil 4’de verilmistir.

Frekans
15
10 4” I
S -
O+ v v v v .
O Erencilerin Eglenerek Farman daha SErenme OEretmen ve
derse kars afrentne werirmli daha lkalica agrencileri
ilgisini saglar lullanilir olur hazircihikve
arttirir tembellige
yoneltir

Sekil 4: BIT Kullaniminin Ogretmen ve Ogrenci Agisindan Faydalar1 Ait Kodlar
ve Frekans Degeri
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Sekil 4, incelendiginde 6gretmenlerin on besinin ‘BIT kullaniminin ogrencilerin

derse karsi ilgisini arttirdigini’, belirtmislerdir. Yirmi yil ve tizeri mesleki kideme sahip
bes 6gretmen tarafindan ‘6gretmen ve 6grencileri hazircilik ve tembellige yonelttigini’
vurgulamiglardir.

3.2. Nicel Veriler

Geleneksel 0gretim yontemi ve bilgisayar destekli 6gretim yontemi, basar testi
on test sonuglar1 ¢alismanin bagimsiz degiskenlerini olusturmaktadir. Calismanin
kovaryantlarini ise basari testi ile dlgiilen On test sonuglar1 ve bilgisayar tutum anketi
on test sonuglaridir.

Deney ve kontrol grubundaki o6grencilerin kullamilan testlerden aldiklari
sonuglarin ortalama degerleri, standart sapmalar1 ve dgrencilerin kullanilan 6gretim
yontemine karsi tutumlari betimlemeli analiz sonuglar1 Tablo 1'de, uygulanan 6gretim
yonteminin etkileri ortak degiskenli ¢oklu varyans analizi (MANCOVA) Tablo 2'de
verilmistir.

Tablo 1: Basar1 Testi ve Teknoloji Tutum Anketi On Test ve Diizeltilmis Son Testi
Betimleyici Istatistiki Degerleri

Bagiml Ontest sonuclar Diizeltilmis son test sonuglari

1 Kontrol grubu | Deney grubu | Kontrol grubu | Deney grubu
degisk | X° SS X SS X SS X SS
en

Basar1 | 8,78 | 2,63 9,45 3,25 | 8,38 2,85 10,69 3,28
testi

Tutum | 122,0 | 12,99 | 122,45 | 13,1 | 124,89 | 12,94 | 123,79 12,3
anketi 7 3

Tablo 1 incelendiginde, kontrol grubu, Basari testi 6n test ortalamasi X=8,78
iken, diizeltilmis son test ortalamasi X=8,38 olarak bulunmustur. Deney grubunun
Basar1 testi 6n test ortalamasi X= 9,45 iken, diizeltilmis son test ortalamasi ise X=10,69
olarak bulunmustur. Kontrol grubunun Bilgisayar tutum anketi 6n test ortalamas:
X=122 iken, diizeltilmis son test ortalamasi ise X=124, 89 olarak bulunmustur.
Bilgisayar tutum anketi deney grubu 6n test ortalamasi X=122,45 iken, diizeltilmis son
test ortalamasi ise X=123,79 olarak bulunmustur.

Tablo 2: Basar Testi ve Bilgisayar Tutum Anketi Son Test Verilerine gore

Mancova’dan Elde Edilen Wilks” Lambda Sonuglar1

Grup Deger F Hipotez Hata sd P Eta kare
Wilks’ sd
Lambda | ,823 5,597 2,000 52,000 ,006 177

Tablo 2 de verilen mancova sonuglarina gore deney ve kontrol gruplarindaki
anlamli F=5,597; Wilk’s lambda degeri 0,823;etki genisligi 0,177; p=0,006 olarak




462

Gamze KIRILMAZKAYA & Gonca KECECI & Fikriye ZENGIN

bulunmustur. Etki genisiginin 0,177 olmas1 deney ve kontrol grubu basarilar1 agisindan
genis etki degerinin oldugunu gosterir.
Son test basar1 sonuglarina gore yapilan ancova sonuglari Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3: Basar1 Son Testine Ait Ancova Sonugclari

Varyansin | Kareler | sd Kareler F p n2
Kaynag1 toplami1 Ortalamasi

Basar1  on | 88,063 1 88,063 11,075 0,002 | 0,173
testi

grup 75,228 1 75,228 9,461 0,003 | 0,151
hata 421,425 | 53 7,951

Bu sonuglara gore, deney ve kontrol grubu Ogrencilerinin kimyasal baglar
basar1 testi sonuglarmma gore anlamli bir farkliligin oldugu F(1,53)=9,461; p=0,003
goriilmektedir. Bu anlaml farkliigin hangi grubun lehine oldugunu anlamak igin
kovaryantlara gore diizeltilmis basar1 testi ortalama puanlarinin verildigi Tablo 4’e
bakildiginda deney grubu 6grencilerinin, kontrol grubu 6grencilerinden anlamli olarak
daha basarili oldugu anlasilmaktadir. Ciinkii deney grubunun diizeltilmis basar1 puan:
10,698 iken, kontrol grubu Ogrencilerinin diizeltilmis basar1 puami 8,385 olarak
bulunmustur.

Tablo 4: Sinuflarin Bagsar1 Son Testine Ait Diizeltilmemis Ortalama, Diizeltilmis
Ortalama ve Standart Sapma Puanlari

Gru N Diizeltil SS Diizelti
plar memis X ImigX
Kont 28 8,25 2,84 8,385
rol
Den 29 10,827 3,28 10,698
ey

BTO son testine ait ancova sonuglar1 Tablo 5" de verilmistir.
Tablo 5: Bilgisayar Tutum Anketi Son Testine Ait Ancova Sonuglar

Varyansin | Kareler | sd Kareler F p n2
Kaynagi toplami Ortalamasi

Tut | 8425,493 | 1 8425,493 1311,886 0,000 0,961
um On testi
grup 17,035 1 17,035 2,652 0,109 0,048
hata 340,389 | 53 6,422

Bu sonuglara gore, deney ve kontrol grubu 6grencilerinin Bilgisayar tutumlar:
arasmda anlamli bir farkliigin olmadig: F(1,53)=2,652 p=0.109 goriilmektedir.
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4. SONUC VE TARTISMA

Elde edilen nitel verilere gore yirmi Ogretmen icerisinde sadece dokuz
Ogretmenin bilgisayar, projeksiyon gibi teknolojik ekipmanlari kullandiklarmi diger
ogretmenlerin ise Fen ve Teknoloji dersinde bu ekipmanlar1 kullanmadiklar
goriilmiistiir. Ug 6gretmenden iki tanesinin siniflarinda akilli tahta olmasina ragmen
kullanmadiklari, 6gretmenlerin sadece bir tanesinin akilli tahta kullandigi, diger
ogretmenlerin okullarinda akilli tahta olmamasi nedeniyle kullanmadiklar:
gorilmiistiir. Yirmi 6gretmen igerisinde dokuz 6gretmenin derslerinde teknolojiyi aktif
bir sekilde kullandigr diisiiniiliirse bu durumun %50nin altina tekabiil ettigi
goriilecektir. FATIH projesiyle tiim okullarda teknoloji kullaimi hedeflenmesine
ragmen mevcut durum degerlendirildiginde bu durumun pek de miimkiin olmadigini
goriilmektedir. Projenin basarili olabilmesi i¢in 6gretmenlerin teknolojiyi kullanmama
sebepleri irdelenmelidir. Bu ¢alismanin sonucunda bu sebepler arasinda bilgisayarlarin
ogretmenleri tembellestirdigine olan inang, swmiflarin kalabalik olmas: bireysel nedenler,
kullanilacak teknolojik ekipmanin okullarmda bulunmamas: ise cevresel nedenler olarak
belirlenmistir. Kidem ortalamasi goz oniinde bulunduruldugunda bilgisayarlarin
tembellestirdigini ve hazirciliga sevk ettigini iddia eden 6gretmenlerin 20 yil ve iizeri
ogretmenler oldugu goriilmiistiir. Bu durumun sebepleri arasinda iilkemizde
bilgisayar ve internet kullaniminin son 10-15 y1l icerisinde yayginlagsmasi gosterilebilir.

Derslerinde BDO’yii kullanan &gretmenler oOgrencilerinin de performans
gorevlerini bilgisayar kullanarak hazirlamalarina ve bilgisayar1 kullanarak sunum
yapmalarina Ogrenme nesnelerinden faydalanmalarma izin vermistir. Ancak,
ogretmenlerin tamamu 6grencilerin performans gorevlerini hazirlarken, bilgi tararken
interneti kullanmalarini desteklerken; 6gretmenlerin hicbirinin yazili bilgisayar ciktist
seklinde rapor kabul etmedikleri el yazisi seklinde performans gorevlerini teslim
etmelerini istedikleri goriilmiistiir.

Ogretmenlerin ezberci bir calisma olmasi, zgiinliiklerini kontrol edecek kadar
vakitlerinin olmamasi, gevre sartlar1 nedeniyle 6grencilerin hazirlama imkanlarinin
olmamasi, smniftaki arag ve gereclerin bozulacagl, 6grencilerin 6grenme ambarlarindan
hazir sekilde 6grenme nesnelerini almasi ve kendi emeginin olmamasi gibi gerekgelerle
ogrencilerin aktif bir sekilde teknolojiyi kullanmalarina izin vermedikleri goriilmiistiir.
Bu durum o6grencilere soz hakki vermeyen teknolojik arag-gereclerin bozulacag:
diisiincesiyle 6grencinin kullanmasina firsat vermeyen Ogretmenlerin, teknolojik
ekipmanlan kullansa dahi 6gretmen merkezli 6gretimden uzaklagsamayacaklarinin
belirtisi olabilir.

Kimyasal baglar konusunda BDO kullamminin 6grencilerin bagarilarina
etkisine bakildiginda anlaml bir fark bulunmustur (F(1,53)=9,461; p=0.003). Bu durum,
BDO kullanilarak iglenen kimyasal baglar konusunun geleneksel 6gretime oranla
ogrenci basarisin1 arttirdigini gostermistir. Literatiirde yapilan benzeri calismalar, bu
¢alismanin sonuglarini  desteklemektedir (Giil ve Yesilyurt, 2011; Hanger, 2007;
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Karagdp ve dig., 2009). Fen ve Teknoloji dersinin diger konularinda da BDO
kullanimiyla bagarinin artacag: diistiniilmektedir.

Kimyasal baglar konusunda BDO kullamimimin 6grencilerin  bilgisayar
kullanimina karsi tutumlari arasinda anlamli bir fark olusturmamistir (F(1,53)=2,652
p=0,109). Bu durumun c¢alismanin kisa siireli olmasindan kaynaklandig:
diistintilmektedir. Clinkii tutumun degisebilmesi i¢in uzun bir siire¢ gereklidir
(Kag1tcibasi, 1999).

Ogrenme  nesnelerinin  kullaildigt ~ bir ders ortammmn igerigin
zenginlestirilmesi, sikici bir ders ortamindan kurtarilmasi ve Ogrencilerin istek ve
ihtiyaglarimin da dikkate alinmasi gibi bir¢cok boyutta katki saglayacag:
diistiniilmektedir. Bu ¢alisma, Fen ve Teknoloji derslerinde 0gretimi zenginlestiren
o0grenme nesnelerinin kullaniminin arttirilmasini gostermek agisindan énemlidir.

Bilgisayar destekli 6gretim etkinliklerinin 6grenci tutum ve basarisi {izerinde
olumlu sonuglar verebilmesinde en Onemli gorevin bu etkinlikleri uygulayan
ogretmenlere diismektedir. FATIH projesinin basariya ulasabilmesi icin teknolojiden
¢ok 0gretmenlere hizmet igi egitim verilmelidir.
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