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Ozet

Bu arastirmada, bir motivasyon aracit olarak kullanilan “Korku
Cekiciligi”nin, egitim fakiiltesi ilkogretim boliimiinde gorev yapan ogretim
elemanlar1 tarafindan, Kamu Personeli Se¢gme Smavi'na (KPSS) yonelik olarak
ne Olglide kullanildigr Ogrenci algilarma gore incelenmistir. Arastirmanin
calisma grubunu 2013-2014 egitim 6gretim yilinda Erzincan Universitesi Egitim
Fakiiltesi Ilkogretim Bolimii, Smif Ogretmenligi, Fen Bilgisi Ogretmenligi,
Matematik Ogretmenligi ve Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Anabilim Dali'nda
Ogrenim goren, tesadiifi yontemle secilen 152 Ogrenci olusturmaktadir.
Aragtirmada veri toplamak amaciyla Putwain ve Roberts (2009) tarafindan
gelistirilen, “Ogretmenlerin Korku Cekiciligi Kullanma Olgegi” kullanilmustur.
Olgek, aragtirmacilar tarafindan KPSS'ye uyarlanmistir. Olgek 11 sorudan
olugsmaktadir ve besli likert tiptedir. Arastirmada sayisal veriler SPSS 22 paket
programi ile analiz edilmistir. Aragtirmanin sonuglarina gore, Ogrencilerin
KPSS’ye yonelik olarak ogretim elemanlarmin korku gekiciligi kullanimina
iligkin algilar1 yiiksek degildir. Ayrica, 6grencilerin korku gekiciligi algilama
diizeyleri, cinsiyet ve Akademik genel not ortalamalarma (AGNO) gore
degismemektedir. Ogrencilerin bulunduklar1 anabilim dallarma gore
algiladiklar1  korku cekiciligi diizeyleri arasinda yalnizca matematik
anlamli bir farklilik bulunmustur. Korku cekiciligi mesajlar1 ve etkileri ile ilgili,
benzer calismalar, sadece belirli bir derse ve onun degerlendirmesine yonelik
olarak da yapilabilir. Ayrica, deneysel calismalar tasarlanarak, korku
cekicili§inin, smav ve gelecek kaygisi, motivasyon gibi duyussal ¢iktilar ve
akademik bagar1 tizerindeki etkileri incelenebilir.

Anahtar Kelimeler: {lkogretim Boliimii, Ogretim Elemanlari, Korku
Cekiciligi
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Abstract

In this study, to what extent fear appeals as a motivational tool used by
instructor teaching in education faculty toward Kamu Personeli Segme Sinavi
(KPSS) is investigated. This research is conducted with 152 students studying in
Erzincan University, Department of Elementary Education, in 2013-2014. The
participants in the research are chosen by using simple random sampling
strategy. In order to gathered data of the research, “Teachers’ Use of Fear
Appeals Questionnaire” developed by Putwain and Roberts (2009) is applied to
the students. The questionnaire is adapted to KPSS by researchers. The
questionnaire has 11 questions which is sufficient for indicating students’
opinions by using a five-point Likert scale. Statistical data gathered for the
research is analysed by Statistical Package for social Science (SPSS) 22.0
programs. The results of the research demonstrates that based on students’
perception, instructors teaching in education faculty modestly apply to use fear
appeals messages to motivate students for KPSS. Additionally, the research
results reveal that there is no statistically significant differentiation between
students” perception about fear appeals messages’ levels and gender,
cumulative grade point average. According to departments that students are
studying, the only significant differentiation is found between mathematics
teaching and social science teaching departments in terms of their perception on
fear appeals usage levels. Similar studies related to fear appeal messages and its
effects could be conducted about in a particular subject and its evaluation, as
well. In addition, by designing experimental studies, the effects of fear appeals
on affective variables such as examination and future anxiety or motivation and
academic achievement could be investigated.

Key Words: Elementary Education Department, Instructor, Fear
Appeals

GIRIS

Ogretmenler tarafindan kullanilan davramis degistirme teknikleri, otuz yih
agkin bir siiredir egitim arashirmalarmin odak noktas1 haline gelmistir (Sprinkle ve
ark., 2006). Arastirmacilar, davranis degistirme tekniklerini, 6gretmenlerin
ogrencilerinin davraniglarinda degisiklik yapmak veya davraniglarim1 kontrol etmek
amaciyla iletisime geg¢meleri olarak tanimlanmaktadir (Kearney, Plax, Richmond &
McCroskey, 1985).

Davranis degistirme tekniklerinin, biligsel ve duyussal 6grenmeler {izerine
etkilerini inceleyen calismalar mevcuttur. Ornegin, Roach (1991) yaptig1 calismada,
ogretim asistanlarinin, egitim verdikleri derslerde kullandiklar1 davrams degistirme
tekniklerini belirlemis ve davranis degistirme tekniklerinin nasil kullanildigmn,
ogrencilerin duyussal 6grenmeleri iizerinde etkili oldugu sonucunu ortaya koymustur.
Ayrica yiiksek ya da diisiik diizeyde duyussal 0grenmenin davranis degistirme
teknikleri ile yordanabilecegi sonucunun alt1 ¢izmistir.

Paulsel ve Chory-Assad (2004) ise ogretmenlerin kullandiklar1 anti-sosyal
davranis degistirme stratejileri ile 6grencilerin 6gretmene karsi kullandiklar1 direng
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stratejileri arasindaki iligkiyi incelen bir ¢alisma yapmuislardir. Calismada 190 yiiksek

okul 6grencisi, 0gretmenlerinin iletisim bigimlerine ve sinif i¢cinde kendi davraniglarina
iliskin algilarini test eden bir anketi cevaplamiglardir. Sonugclar, 6gretmenin kullandig:
anti sosyal davramis degistirme stratejilerinin diizeyi yiikseldikce, Ogrencilerin
Ogretmenin tavsiyelerine uymama, gretmeni suglama, digerlerinin giiciine basvurma
ve Ogretmenin etkisini model alma gibi 6gretmene kars1 direng gosterme stratejilerinin
kullanim diizeyinin de arttigini ortaya koymustur.

Benzer bir sekilde, Richmond (1990), hangi davranis degistirme tekniklerinin
Ogrencinin derse karsi motivasyonu {iizerinde olumlu ve olumsuz etkilere sahip
oldugunu belirlemeyi amaglamistir. Calismanin sonuglari, 6gretmenlerin cezalandirma
ya da tehdit icerikli mesajlarinin Ogrencilerin motivasyonlarini, dolayist ile
o0grenmelerini olumsuz bir sekilde etkiledigini ortaya koymustur.

Ogrenciye uyum kazandirma stratejilerini ifade eden davranis degistirme
teknikleri, sosyal ve anti-sosyal davranis degistirme teknikleri olmak tizere iki ana
grupta smiflandirilmislardir (Kearney, Plax, Richmond, & McCroskey, 1983). Kearney
ve arkadaslarimin (1983) belirttigine gore sosyal davramis degistirme teknikleri
ogrenciler tarafindan Odiillendirme; anti-sosyal davranis degistirme teknikleri ise
cezalandirma olarak algilanmaktadir. Paulsel ve Chory-Assad (2004) davrams
degistirme tekniklerini somutlastirmak adina ‘Her zaman iyi is ¢ikariyorsun.” gibi
soylemlerin sosyal davrams degistirme tekniklerine; ‘Odevini giizelce yapmazsan, F
alirsin” gibi sOylemlerin ise anti-sosyal davranis degistirme tekniklerine Ornek
olabilecegini ifade etmislerdir.

Davranis degistirme teknikleri, 6z-saygiy1 arttiran ya da 6gretmen doniitlerini
iceren mesajlarda oldugu gibi sosyal (Plax, Kearney ve Tucker,1986) olabilirken, korku
ve tehdit temelli mesajlar icererek anti-sosyal olabilmektedirler. Bu tip, korku temelli
mesajlar korku cekiciligi olarak kavramsallagtirilmakta ve oOgretmenler tarafindan
kullanilan anti-sosyal davrarus degistirme tekniklerinden biri olarak karsimiza
¢ikmaktadir.

Korku  cekiciligi, 0Ogrencilerin  egitim veya mesleki hayatlarinda
karsilasabilecekleri basarisizliklarin altini gizerek, motivasyonu arttirmayr amaglayan
mesajlar olarak tamimlanmaktadir. Ayrica, basansizliklara odaklanarak, ogrencilerin
yeterliliklerinin farkina varmalarin1 saglayan ve yeterliliklerini sergilemelerini
destekleyen bir anti-sosyal bir davranis degistirme teknigidir (Putwain ve Symes,
2011). Bir baska deyisle, korku ¢ekiciligi belirli bir davranisin sonucunda olusabilecek
olumsuz ve tehdit edici sonuglarin altini cizen ikna etmeye yonelik mesajlar olarak
ifade bulmaktadir (Maloney, Lapinski, ve Witte, 2011; Witte, 1992).

Davranis degistirme teknigi olarak ogretmenler tarafindan kullanulan korku
cekiciligi mesajlarinin motivasyon, sinav basarisi, smav kaygisi ve basar1 hedefleri gibi
ogrenme c¢iktilar1 tizerindeki etkilerini incelen calismalar bulunmaktadir. Ornegin
Putwain ve Remedios (2014) simufta verilen korku cekiciligi mesajlarimin 6grenciler
tarafindan ne oOlciide algilandifi ve bunun, 6grencilerin motivasyonlar1 ve smav
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basarilar1 arasinda anlaml bir iliskiye sahip olup olmadigini arastirmislardir. Sonuglar,
algilanan yiiksek korku c¢ekiciliginin, diisitk motivasyonun ve smav basarisinin
belirleyicisi oldugunu ortaya koymustur.

Benzer bir sekilde, Sprinkle ve arkadaslar1 (2006) 6gretmenlerin korku gekiciligi
ve yeterlilik mesajlarinin etkili 6grenme, motivasyon ve ayni1 6gretmenden yeniden
ders alma ve Ogretmeni ziyaret etme ihtimali {izerinde etkisi olup olmadig:
incelemislerdir. Calisma sonuglar1 iki mesaj tipi birlikte kullanildiginda degiskenler
tizerinde pozitif bir etkiye sahip olduklarinmi ortaya koymustur. Ancak, sadece korku
gekiciligi mesajlarinin 6grenci motivasyonunu ve basariy1 diistirdiigii, bu anlamda
mutlaka yeterlilik mesajlari ile birlikte kullanilarak olumlu sonuglara ulasilabileceginin
alt1 ¢izilmektedir.

Bunun yaninda, Putwain ve Symes (2011), Ogretmenlerin matematik
derslerinde korku cgekiciligi mesajlarimi kullanip kullanmadiklarini ortaya koymay:
amaclamislar ve 6grenciler tarafindan algilanan korku c¢ekiciligi kullamim diizeyinin,
ogrencilerin sinav kaygilarinin ve basari hedeflerinin belirleyicisi olup olmadigin
incelemislerdir. Calisma sonuglari, 6gretmenler tarafindan kullanulan korku gekiciligi
mesajlar1 tehdit edici olarak algilandiginda, smav kaygisinin endise ve tansiyon
boyutlar ile iliskili oldugunu ortaya koymustur. Ayrica, 0grenciler tarafindan tehdit
edici olarak algilanan korku cekiciligi mesajlari, akranlar1 ya da smif arkadaslarindan
daha diisiik bir performans gosterme korkusunu ifade eden performans-kaginma
hedefleri ve gorev temelli yeterliligin gelisimini ifade eden mastery-yaklasim hedefleri
tizerinde de belirleyici olduklar1 arastirmanin sonuglar: arasindadir.

Putwain ve Best (2011) siav i¢in kullanilan korku ¢ekiciligi mesajlarinin ilkokul
ogrencilerinin sinav kaygisini arttirip arttirmadig ve test sonuglar iizerinde belirleyici
bir etkisi olup olmadigimi deneysel bir ¢alisma ile incelemislerdir. Sonuglar, tehdit
temelli mesajlar iceren kosullarda 6grencilerin huzursuzluk verici diisiince boyutunda
test kaygisinin arttigini ancak test sonuglarinin diistiiglinii ortaya koymustur.

Ozetle, korku gekiciliginin 6grenme giktilar1 {izerine etkisini ortaya koymay1
amaclayan calismalar mevcuttur. Ancak, korku cekiciligi kullanimmin 6grenme
ciktilarini etkileme mekanizmasi hala belirlenememistir (Putwain ve Best, 2011) ve
korku c¢ekiciligi kavrami egitimsel ve Ogretimsel kapsamda genis bir bigimde
calisilmaya muhtag bir alandir (Putwain ve Roberts, 2012).

Ulkemizde ise korku cekiciligi kavrami ve bu kavramin insan davranislari
tizerindeki etkilerini inceleyen ¢alisma sonuglarinin ¢ogu siyaset, saglik, pazarlama ve
reklamcilik gibi alanlarla ilgili davrarig degistirme cabalari tizerine yogunlagsmiglardir.
Ornegin, Balal (2007) yaptig1 calismada, 1995, 1999 ve 2002 Genel Secim’lerinde siyasal
partilerin ikna edici bir mesaj stratejisi olarak negatif kampanyalarinda korku
gekiciligini kullanma sikliklar1 ve bigimlerini, korku gekiciliginde 6n plana ¢ikarilan
konularin neler oldugunu, bu konularin giindemle iliskisini, korku gekiciligini en gok
kullanan partilerin kimler oldugunu tartismustir.

Benzer bir sekilde Giilliipinar (2013), siyasal secim kampanyalarinda siklikla
kullanilan ikna tekniklerinin se¢men davraniglari tizerindeki etkilerini O6l¢meyi
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amaglayan c¢alismasinda, diger ikna tekniklerine kiyasla korku ¢ekiciliginin se¢men
davrarnislari tizerinde daha etkili oldugunu sonucunu ortaya koymustur.

Ote yandan Cobaner (2013), korku 6gesi olarak adlandirdigi, korku cekiciligi
kavraminin saglhkla ilgili kampanyalarda ve Ozellikle de riskli davranislarin
degistirilmesi ve bireyleri sagliga zararli davranislardan vazgegirmek amaciyla son
donemlerde saglk iletisiminde sik kullanildigini belirttigi ¢alismasinda, sigara
paketlerinde kullanilan sigara karsiti gorsellerin gosterge bilimsel analizini yapmaistir.

Ayrica, Firat (2013) calismasinda, korkunun insanlar1 satin alamaya iten bir giig
oldugunu ifade ederek, korku mesaji veren markalarin mesajlarmimn tiiketiciler
tarafindan dogru algilamip algilanmadigini ve dogru yorumlanmip yorumlanmadigini
ortaya koymustur.

Tiirkiye’de yapilan c¢alismalar g6z Oniine alindiginda, korku cekiciligi

kavraminin yeterince ¢alisiimadigini soylemek miimkiindiir. Bu ¢alisma ise;

1. Korku cekiciliginin egitim fakiiltesi ilkdgretim boliimiinde gorev yapan
Ogretim elemanlar1 tarafindan, KPSS’ye vurgu yapilarak, hangi siklikla
kullanildig1 konusundaki 6grenci algilar: belirlemeyi,

2. Algilanan korku ¢ekiciligi diizeylerinin;

a) Cinsiyete,
b) Devam edilen anabilim dalina,
c¢) AGNO'ya gore degisip degismedigi incelemeyi amaglamistir.

YONTEM

Arastirma Modeli

Arastirmada, genel tarama modellerinden biri olan, iligkisel tarama modeli
kullanilmistir. Arastirmanin bagimli degiskeni korku cekiciligi alg1 diizeyi ve bagimsiz
degiskenleri basar1 diizeyi, cinsiyet ve anabilim dali aralarindaki iligski incelenmistir.
Iligkisel tarama modeli, iki ve daha ¢ok degisken arasindaki birlikte degisimin varligmi
veya bu degisimin derecesini belirlemeyi amaclayan, ge¢miste veya halen var olan bir
durumun betimlenmesine olanak taniyan bir yontemdir (Karasar, 1994).

Calisma Grubu

Aragtirmada {tizerinde calisilan grup, basit seckisiz Ornekleme yontemiyle
belirlenmistir. Calisma grubunu, Erzincan Universitesi Egitim Fakiiltesi {lkogretim
Boliimii 4. smiflarina devam eden, 152 6grenci olusturmaktadir. Arastirmada tlizerinde
calisilan gruba iliskin sayisal veriler Tablo 1'de verilmistir.
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Tablo 1: Aragstirmada Uzerinde Calisilan Gruba iliskin Sayisal Veriler

f % Toplam
Cinsiyet Kiz 94 61.8 152
Erkek 58 38.2
Anabilim Dali Sif Ogrt. 33 277 152
Matematik Ogrt 36 23.6
Fen Bilgisi Ogrt. 36 236
Sosyal Bilgiler Ogrt.. 47 30.9
AGNO 1.00-2.00 1 0.6 152
2.01-3.00 110 723
3.01-4.00 41 269

Tablo 1 incelendiginde, arastirmaya AGNO’su 1.00 ile 2.00 arasinda degisen bir
ogrenci katilmistir, fakat bir 6grenci ile istatistiksel sonug elde edilemeyecegi igin,
AGNO’ya gore yapilan istatistikler sadece AGNO’su 2.01 ile 3.00 ve 3.01 ile 4.00
arasinda degisen 6grenciler tizerinde yapilmistir.

Veri Toplama Arac1

Ogrencilerin, 6gretim elemanlar1 tarafindan KPSS’ye yonelik olarak kullanilan
korku c¢ekiciligi algilari, Putwain ve Roberts (2009) tarafindan gelistirilen, 14
maddeden olusan 5 dereceli likert tipteki “Teachers’ Use of Fear Appeals
Questionnaire” temel alinarak olusturulmus, 11 maddelik o6lgek araciligr ile
olciilmiistiir. Olgegin orijinal formunun General Certificate of Secondary Education
(GCSE) smavina yonelik olan sorulari, arastirmacilar tarafindan KPSS’ye
uyarlanmistir. Ayrica, 6lgegin orijinal formunda bir sonraki egitim basamagina atifta
bulunan 3 madde ¢ikarilmis ve boylece 11 maddeden olusan, KPSS’ye yonelik Tiirkce
formu 100 egitim fakiiltesi ilkogretim boliimii 4. smf Ogrencilerine uygulanarak,
gegcerlik ve giivenirlik ¢alismalar1 yapilmistir.

KPSS'ye Yonelik Korku Cekiciligi Algilama Olgeginin yapt gegerligini
incelemek icin yapilan agimlayici faktor analizinde, ilk olarak her bir madde arasindaki
korelasyon matrisi incelenmis ve anlaml korelasyonlarin olup olmadigina bakilmugtr.
Korelasyonlarin faktor analizi yapilabilmesine uygun nitelikte anlaml oldugu tespit
edildikten sonra, 6rneklem uygunlugu ve Barlett Sphericity testleri yapilmistir. KMO
degeri bu orneklem igin .85 olarak bulunmustur. Barlett Sphericity testi x degeri,
905.510 (p<.001) olarak hesaplanmustir. Dolayisiyla, dlgegin faktor analizi i¢in uygun
oldugu sonucuna ulagilmistir.

Putwain ve Roberts (2009) tarafindan gelistirilen 6lgek, sonug sikligl, zaman
siklig1 ve algilanan tehdit olarak 3 faktorden olusmaktadir. Ancak bu 6rneklem ile
gerceklestirilen faktor analizinde temel bilesenler ile oblik dondiirme faktor
¢Ozlimlemesi sonuglari, 2 faktor ortaya koymustur. Herbir maddenin madde toplam
korelasyonu yiiksek oldugu igin (.50-.90) 6lgekten madde ¢ikarilmamistir. Toplam iki
taktorde agiklanan varyans .74 olarak bulunmustur.

Oblik dondiirme faktor ¢oziimlemesi sonrasinda, 6lgegin birinci faktoriiniin
yedi maddeden (1, 2, 4, 5, 7, 8, 10), ikinci faktoriiniin dért maddeden (3, 6, 9, 11)
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olustugu belirlenmistir. Birinci faktdrde yer alan maddelerin faktordeki yiikleri 0.71-
0.85 arasinda degismektedir. Ayn1 degerler, ikinci faktorde yer alan dort madde igin
0.79-0.93 arasindadir. Faktorlere maddelerin igerikleri dikkate alinarak isim verilmeye
calistimistir. Tk faktorde yer alan maddelerin tiimiimiin korku g¢ekiciligi kullanimimin
siklig1 ile ilgili olmasi dikkate alinarak, ‘algilanan siklik’ ismi verilmistir. Ikinci
faktorde yer alan maddeler ise korku gekiciligi kullanimiyla duyulan endise ile ilgili
oldugu i¢in ‘algilanan endise” ismi verilmistir.

Son olarak, Cronbach alfa degeri hesaplanmis ve .91 olarak bulunmus ve
KPSS'ye Yonelik Korku Cekiciligi Algilama Olgegi'nin oldukga giivenilir oldugu
sonucuna varilmistir.

Verilerin Analizi

Arastirmanin amaglarini gerceklestirmek {izere, elde edilen veriler SPSS 22
istatistik programi kullanilarak analiz edilmis ve iki farkli istatistiki islem
uygulanmistir. Ogrencilerin cinsiyetlerine ve AGNO’larina gore korku cekiciligi
algilama diizeylerinin farklilasip farklilasmadigini ortaya koymak amaci ile t-testi,
bulunduklar1 anabilim dallarina gore korku gekiciligi algilama diizeylerinin farklilasip
farklilagsmadigini incelemek tizere tek faktorlii varyans analizi yapilmistir.

BULGULAR

Egitim fakiiltesi ilkogretim boliimii 4. Smuf Ogrencilerinin KPSS'ye yonelik
olarak korku cekiciligi algilama diizeylerini ortaya koymak amaciyla betimleyici
verilere bakilmistir. Bu verilere iliskin sayisal degerler Tablo 2’te sunulmustur.

Tablo 2: KPSS’ye Yonelik Olarak Ogrencilerin Korku Cekiciligi Alg:
Diizeylerinin Tanimlayic Istatistik Ozetleri

N Minimum Maksimum Ortalama SS

Ogrencilerin Korku 152 11 53 28.6 9.4
Cekiciligi Alg:
Diizeylerinin

Tablo 2'te gorildiagii gibi, 152 ilkogretim bolimii 4. Simf 6grencisi bu
calismaya katilmistir. Calismamin bulgularina gore, 6grencilerin yiiksek diizeyde
korku ¢ekiciligi algisina sahip olmadiklarini sdylemek miimkiindiir.

Ogrencilerin cinsiyetine gdre KPSS'ye ydnelik olarak korku gekiciligi algilama
diizeyleri arasinda farklilasma olup olmadigimi tespit etmek igin t-testi puanlari
hesaplanmis ve Tablo 3’te sunulmustur.
Tablo 3: KPSS’ye Yonelik Olarak Ogrencilerin Korku Cekiciligi Alg
Diizeylerinin Cinsiyete Gore T-Testi Sonuglar1

Cinsiyet N Ortalama S Sd t P

Erkek 58 28.5 9.9 150 19 .845

Kadin 94 28.8 9.1
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Kiz o6grencilerin KPSS’ye yonelik olarak korku cekiciligi algi diizeyleri
ortalamalarinin (X=28.8), erkek ogrencilerin alg1 diizeyleri ortalamalarinin ise (X=28.5)
oldugu goriilmektedir. KPSS'ye yonelik olarak korku cekiciligi algi diizeylerinin
cinsiyete gore degisip degismedigini ortaya koymak amaci ile yapilan t testi sonucuna
gore anlamh bir farklilik bulunmamaktadir, (ti52=.19, p>.05).

Ayrica, AGNO'larina gore korku gekiciligi algilama diizeylerinin farklilasip
farklilasmadiginin ortaya koymasi amaci ile t-testi yapilmis ve analiz sonuglar1 Tablo
5te sunulmustur.

Tablo 5: KPSS’ye Yonelik Olarak Ogrencilerin Korku Cekiciligi Algi Diizeylerinin
akademik Genel Not Ortalamasina Gore T-Testi Sonuglar

AGNO N Ortalama S Sd T P
2.01-3.00 110 28.29 9.4 149 .805 422
3.01-4.00 41 29.68 94

AGNO’su daha diisiik olan ogrencilerin korku gekiciligi algilama diizeyleri
ortalamalarinin (X=28.2), AGNO’su daha yiiksek olan Ogrencilerin algi diizeyleri
ortalamalariin (X=29.6) oldugu goriilmektedir. Ogrencilerin AGNO'larina gore korku
cekiciligi algilama diizeyleri anlamli bir farklilik olup olmadigini anlamak amaciyla
yapilan t-test sonucu anlamli bir farkliigin olmadigimi ortaya koymustur, (t151=.805,
p>.05).

Calismanin bir bagka amaci ise, 6grencilerin anabilim dallarina gore, KPSS'ye
yonelik olarak korku cekiciligi algilama diizeyleri arasinda farklilasma olup olmadigin
ortaya koymaktir. Ogrencilerin korku cekiciligi algilama diizeylerinin ortalama ve
standart sapma degerleri Tablo 6’te sunulmustur.

Tablo 6: KPSS’ye Yonelik Korku Cekiciligi Algilama Olcegi Puanlarinin
Betimsel Istatistikleri

Anabilim Dal Ortalama S
S

Sinif Ogt. 28.63 8.
3 83

Matematik Ogrt. 24.94 10
6 47

Fen Bilgisi Ogrt. 29.30 7.
6 76

Sosyal Bilgiler Ogrt. 31.17 9.
7 48

Tablo 6 incelendiginde, KPSS’ye yonelik korku cekiciligi algilama diizeyleri
ortalamalar yaklagsik olarak, simif 6gretmenliginde 29, matematik 6gretmenliginde 25,
fen bilgisi Ogretmenliginde 29, sosyal bilgiler O6gretmenliginde 31 oldugu
gortilmektedir.
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Ogrencilerin KPSS’ye yonelik korku gekiciligi algilama diizeyi ortalamalarinin
anabilim dallarina gore farkliliginin anlamli olup olmadigini belirlemek amaci ile
iligskisiz gruplarda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Tablo 7’da varyans
analizi sonucu elde edilen degerler sunulmustur.

Tablo 7: Ogrencilerin KPSS’ye Yonelik Olarak Korku Cekiciligi Algilama
Diizeylerinin Anabilim Dallarina Gére ANOVA Sonuglar

Varyansin  Kareler Kareler Scheffe
Kaynag Toplam1 d. Ort.
Gruplar 798.06 3.12 .028 Matematik-
arasi 3 266.02 Sosyal
Bilgiler

Grup ici 12584.39 148  85.03

Toplam 13382.46 151

Analiz sonuglari, Ogrencilerin KPSS’ye yonelik korku c¢ekiciligi algilama
diizeyleri arasinda 6grenim gordiikleri anabilim dali bakimindan anlamh bir fark
oldugunu gostermektedir (Fz151=3.12, p<.05). Baska bir deyisle, 6grencilerin KPSS’ye
yonelik korku cekiciligi algilama diizeyleri ile bulunduklari anabilim dalina bagh
olarak anlamli bir sekilde degismektedir. Anabilim dallar1 arasindaki farklarin
hangilerinde oldugunu anlamak amaci ile yapilan Scheffe testi sonuglarina gore, sosyal
bilgiler oOgretmenliginde Ogrenim goren Ogrenciler, matematik Ogretmenligi
ogrencilerine gore daha fazla korku cekiciligi algisina sahip olduklar belirlenmistir.
Digerler anabilim dali gruplarinda ise anlamli bir farklilk olmadig1 sonucuna
varilmstir.

TARTISMA VE SONUC

Aragtirmanin sonuglarina gore ilkogretim boliimii 4. siuf Ogrencilerinin,
KPSS’ye yonelik olarak 6gretim elemanlar: tarafindan korku cekiciligi mesajlarinin az
siklikla kullanildig1 algisina sahip olduklar1 goriilmektedir. Buna kargsin, Putwain
(2009), KPSS gibi ogrencilerin hayatlarinda biliyiik 6neme sahip smnavlar igin
ogretmenlerin siklikla ve bazen de zorla basarisizlik durumunda olusabilecek olumsuz
sonuglarin altini ¢izerek, simavin gelecekleri i¢in ne denli onemli oldugu hakkinda
ogrencilerle iletisime gegctiklerini belirtmektedir. Ancak Putwain (2009) 6gretmenlerin
GCSE siniflarinda korku ¢ekiciligini ne 6l¢iide kullandiklarina iligkin 6grenci algilarin
ol¢mek amaciyla gergeklestirdigi calismasinda ¢alisma grubunu 14-16 yas grubundaki
ogrencilerden olusturmustur. Bu ¢alismada ise 6grencilerin lisans diizeyinde olduklar:
goz oniinde bulunduruldugunda, yas farki ile alakali olarak Ogrencilerin korku
cekiciligi algilarinin farkh oldugu diisiintilebilir.

Ayrica calismanmin sonuglart 6grencilerin KPSS'ye yonelik olarak 6gretim
elemanlar tarafindan korku cekiciligi algilarinin cinsiyete gore degismedigini ortaya
koymustur. Aragtirmalar, korku cekiciligi algilama diizeyi ile sinav kaygis1 arasinda bir
iliski oldugunu one siirmektedirler (Putwain ve Symes, 2011; Putwain ve Best, 2011).
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Bunun yani sira, cinsiyet farkliliklarinin yasanan sinav kaygisi iizerinde etkili oldugu
literatiirde belirtilmektedir (Cassady ve Johnson, 2001). Hembree (1988), ¢alismasinda
kiz 6grencilerin erkek dgrencilere kiyasla daha fazla sinav kaygisi yasadiklarini ortaya
koymustur. Bu durum goz oniinde bulunduruldugunda, 6grencilerin korku g¢ekiciligi
algilama diizeyleri ile cinsiyetleri arasinda, kiz 6grencilerde daha fazla olmak iizere,
bir iliski olmasi beklenmektedir. Ancak, KPSS gibi artik Ogrencilerin mesleki
yasamlarini etkileyebilecek bir sinav s6z konusu oldugunda, erkek 6grencilerin de kiz
ogrenciler kadar yogun bir sekilde kaygi yasadiklar1 ve bu sebeple korku ¢ekiciligi
mesajlarini algilama diizeyleri arasinda anlamh bir farklilik bulunmadigini soylemek
miimkiindiir.

Ayrica, korku gekiciligi mesajlarinin etkilerinin cinsiyete gore farklilasip,
farklilasmadig, egitim disinda alanlarda da ¢alisilmis ve bu ¢alismanin sonuglarina
paralel sonuglar elde edilmistir. Ornegin, Rousseau (1996) sigaray1 birakma ile ilgili
korku cekiciligi mesajlar1 iceren televizyon reklamlarimin etkilerinin cinsiyete gore
farklilasmadigini belirtmektedir. Benzer bir sekilde, Rhodes ve Wolitski (1990)
AIDS'ten korunmak amaciyla kullamilan korku gekiciligi mesajlarinin etkisinin
cinsiyete bagli olmaksizin farklilastigini ortaya koyan bir ¢alisma ytiirtitmiistiir.

Calismanin sonuglarina gore, AGNO’su daha yiiksek olan ve diisiik olan
ogrencilerin KPSS’ye yonelik olarak kullanilan korku gekiciligi siklig1 algilar1 arasinda
anlamli bir farklihiga rastlanmamistir. Onceki calismalar, 6grenme ortaminda korku
cekiciligi mesajlar1 gibi anti sosyal davranis degistirme tekniklerinin, rekabetciligi
arttirdigini, 6grencileri izole ettigini ve onlarin benlik saygilarim diistirdiigtinii 6ne
stirmektedirler (Kearney ve dig., 1991). Yapilan calismalar ise benlik saygisi ile
akademik basarin arasinda pozitif yonde bir iligki oldugunu ortaya koymustur. Diger
bir deyisle, 6grencilerin benlik saygilar1 ne kadar yiikselirse akademik basarilar1 da o
kadar artmaktadir (Yenidiinya, 2005; Altun ve Yazici, 2011). Ayrica Johnson ve
Engelhard (1992) rekabetciligin arttig1 simflarda 6zellikle erkek 6grencilerin akademik
basarisinin diistiigiinti ifade etmektedirler. Bunun yaninda, Wentzel (1993) sosyal
davraniglar sergileyen Ogrencilerin daha yiliksek bir akademik performans
sergileyebildiklerini 6ne stirmektedir. Tiim bu calisma sonuglan dikkate alindiginda,
ogretmen tarafindan kullanilan korku c¢ekiciligi mesajlarinin akademik basariy:
olumsuz yonde etkilemesi beklenmektedir. Algilanan korku gekiciligi ile akademik
performans arasindaki iligkiyi inceleyen deneysel galismalarin mevcuttur. Ornegin,
Putwain ve Symes (2011) calismalarinda, 6gretmenin korku cekiciligi kullanimi
ogrenciler tarafindan tehdit iceren bir mesaj olarak algilandiginda, akademik basariy1
diisiirdiigii ve smav kaygisin arttirdii sonucuna ulagsmiglardir. Benzer bir sekilde
ilkokul 6grencileri ile yapilan deneysel bir calismanin sonuglar da, tehdit igerigi olarak
algllanan korku c¢ekiciligi mesajlar1 altinda test sonuglarmin distiiglinii ifade
etmektedir (Putwain ve Best, 2011).

Arastirmanin bir diger bulgusu da ilkogretim bdliimiinde bulunan tim
anabilim dallar arasinda 6grencilerin korku cgekiciligi kullanim siklig1 algilarina gore
bir farklilasma olup olmadig arastirlmasina ragmen, sadece sosyal bilgiler
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Ogretmenligi ve matematik Ogretmenligi anabilim dallar1 arasinda anlamh bir
farkliligin bulunmasidir. Sosyal bilgiler 6gretmenliginde 6grenim goren Ogrenciler
matematik ogretmenliginde 6grenim goren Ogrencilere gore daha sik korku gekiciligi
kullanildig1 algisina sahiplerdir. Bu sonucun sebeplerinden birisi, matematik
Ogretmenligi anabilim dalinda gorev yapan Ogretim elemanlarinin sosyal bilgiler
ogretmenligi anabilim dalinda gorev yapan Ogretim elemanlarina kiyasla, KPSS'ye
yonelik olarak, daha az korku ¢ekiciligi mesajlar1 kullanmalar: olabilir. Bir diger sebep
ise, KPSS’ye yonelik olarak verilecek olan korku gekiciligi mesajlarina, sosyal bilgiler
ogretmenligi Ogrencileri daha fazla etkilenmislerdir ve bu mesajlarin daha sik
kullanildig: algisina sahiplerdir. Putwin ve Symes (2011) korku ¢ekiciliginin 6grenciler
tarafindan ¢ok cesitli sekillerde degerlendirilebilecegine ve bunun da algilanan siklig:
etkileyebilecegine isaret etmektedir. Ornegin, bazi Ogrenciler korku cekiciligi
mesajlarini tehdit edici olarak algilarken, bazilar ise tehdit edici olmaktan ¢ok dirdir
olarak nitelendirilip goz ardi edilebilir.

ONERILER

1. Calismada  yalmizca Ogrenci algilarina dayanilarak  6gretim
elemanlariin kullandiklar1 korku cekiciligi mesajlar1 incelenmistir. Ancak, 6gretim
elemanlarinin da bu konudaki agilar1 ve gozlem yontemi ile elde edilecek veriler,
korku cekiciliginin hangi siklikla kullamildigi konusunda daha giivenirlir bir sonug
saglayabilir. Bu baglamda, daha sonra yapilacak ¢alismalar bu yonde gelistirilebilir.

2. KPSS gibi 0grencilerin gelecekleri adina 6énemli olan YGS gibi sinavlar
i¢in de simiflarda kullarilan korku gekiciligi mesajlar1 incelenebilir.
3. Ogrencilerin hayatlar1 agisindan biiyiik énem tagtyan smavlar disinda,

korku cekiciligi mesajlar1 ve etkileri ile ilgili, sadece belirli bir derse ve onun
degerlendirmesine yonelik olarak da ¢alismalar yapilabilir.

4. Deneysel calismalar tasarlanarak, korku cekiciliginin, sinav ve gelecek
kaygisi, motivasyon gibi duyussal ciktilar ve akademik basar1 iizerindeki etkileri
incelenebilir.
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