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Ozet

Ekonomik alanda hem gelismis, hem de gelisme yolunda olan iilkelerde
benimsenen ekonomik sistem ve buna bagli olarak uygulanan ekonomi politikalar1
giderek benzerlik gostermektedir. Diinya ticareti giderek serbestlesme egilimindedir.
Uluslararas: ekonomik iliskilerde korumacilik anlayisinin yerine serbest ticaret goriisii
benimsenmekte ve tiilkelerin disa agiklik orami artmaktadir. Disa agiklik kavrami genel
olarak, bir ekonominin kiiresel ekonomik giiglerle biitiinlesme derecesini belirtmektedir.
Kiiresellesme siirecinin ekonomik, siyasal ve teknolojik faktorlerin etkisiyle hiz
kazandigr 1980°li yillarda, disa agiklik kavrami ekonomi yaziminda 6n plana ¢ikan
tartisma konularindan biri haline gelmistir. Ulkeler disa acikliklarina gore siralanmis ve
disa agikligin tanimi ve Ol¢iimii konusunda farkli goriisler ortaya ¢ikmustir. Disa
agikligin hesaplanmasinda kullanilan 6lgiitler konusunda arastirmacilar arasinda goriis
birligi saglanamamustir. Ampirik ¢alismalarda farkh disa agiklik dlgiitleri kullanilmugtir.
Disa agiklik ile ilgili en 6nemli sorun gozlemlenebilir bir degisken olmamasidir. Disa
agikligin olgiim yontemlerinden bir tanesi kukla degisken kullamilarak disa agiklik
endeksleri elde edilmesidir. Diger bir yontem ticaret paylart yani ihracat ve/veya
ithalatin Gayrisafi Yurti¢i Hasila (GSYH)'ya oramidir. Ticaret paylar1 yontemi, verilere
ulasimin kolaylig1 nedeniyle en ¢ok kullanilan yontemdir. Cogu tilke igin veriler elde
edilebilir oldugundan, {ilkeler arasinda karsilastirma da yapilabilmektedir. Baska bir
ol¢lim yontemi, disa agikligin etkilerine dayali olan ticaretin 6niindeki baslica engellerin
oOl¢tilmesidir. Calismada disa agiklik kavrami tanimlanmis ve farkli dlgiim yontemleri
agiklanmustir.

Anahtar Kelimeler: Disa Aciklik, Disa Acgiklik Olciitleri, Dis Ticaret

Abstract

In the economic field, both developed as well as in the developing countries,
adopted the economic system and economic policies are applied accordingly
increasingly similar. World trade liberalization tends gradually. Being adopted free
trade instead of protectionism opinion and understanding of international economic
relations are increasing openness of the country. The concept of openness in general,
refers to the degree of integration with the global economic power of an economy. Of
economic globalization, political and technological factors that influence the speed
gained 1980s, the concept of openness literature of economy has become one of the
discussion topics to the forefront. Countries are ranked according to the openness and
appeared different views on the definition of openness and measurement. Researchers
about the criteria used in the calculation of openness between the consensus was not
achieved. Openness different criteria were used in the empirical study. Most important
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problems related to openness can not be observed a variable. One method of
measurement openness is obtained openness index measurement method using
dummies. Another method that trade shares of export and / or import of the Gross
Domestic Product (GDP), or ratio. Commercial interests method is the most commonly
used method because of the ease of access to data. Since most of the data can be obtained
for the country, the comparison can be made between countries. Another method of
measurement is to measure the main obstacles to trade, which is based on the effects of
openness. Defined the concept of openness in the study and explained the different
measurement.
Key Words: Openness, Openness Criteria, International Trade

DISA ACIKLIGIN OLCUMU

Disa acgilma, bir {ilkenin uluslararasi pazarla biitiinlesmesi anlaminda kullanilan genis
kapsamli, ama sinirlar1 belirsiz bir terimdir. ige doniik ekonominin tersine cevrilmesi, icyapmin
diinya ekonomisinden gelen etkilere agilmasi ve buna gore sekillenmesi amacin: icermektedir
(Kazgan, 1985, 5.32).

Bir iilke ekonomisinin disa agilmasindaki temel Ogeler; ihracatin biiyilimeye olan
katkisinin arttirilmasi ve dis ticaretin serbestlestirilmesi, yabanci sermaye yatirimlarmin tesvik
edilmesi, ulusal paranin konvertibilitesinin saglanmas1 (Celebi, 1991, s.24) ve isgiiciiniin tilkeler
arasinda serbest dolasimini saglamaya yonelik diizenlemelerdir.

Disa aciklik farkli sekillerde Olgiilebilmektedir ve {ilkelerin disa agikliginin
hesaplanmasinda kullanilan Olgiitler konusunda aragtirmacilar arasinda goriis birligi
bulunmamaktadir.

Disa acikhigin farkli sekillerde olgiilebilmesi, iilkeleri disa agiklik derecelerine gore
siniflandirmay1 zorlastirmaktadir (Yanikkaya, 2003, s.68). Harrison (1996), ge¢cmiste yapilan
ampirik calismalarin ve bulgularinm, farkli calismalarda farkli disa agiklik yontemlerinin
kullanilmasi nedeniyle, siipheli olduguna vurgu yapmaktadir. Edwards’a gore (1997), tanim ve
Ol¢tim problemleri nedeniyle, disa agiklik ve biiylime arasindaki iliskiyi inceleyen ¢alismalar hiz
kaybetmistir.

Pritchett’in 1996 yilinda yaymnladigi calismasiyla disa acikligin ol¢iimii konusunda
aragtirmacilar arasinda siipheler olugsmustur. Pritchett farkli disa agiklik Ol¢timleri arasindaki
iliskiyi incelemistir (Pritchett, 1996). Pritchett’in ¢alismasindan sonra disa agikligin ol¢iimii
konusunda aktif bir tartisma olugsmustur.

Sachs ve Warner 1995 yilinda yaptiklari calismalarinda iilkelerin diga agikligini
belirlemek icin bir endeks olusturmuslardir. Endekse gore su kriterleri tasiyan {ilkeler ticari
acidan disa kapali olarak degerlendirilmektedir (Sachs ve Warner, 1995).

-Dis ticaretin %40'm1 ya da daha fazlasmi tarife disi engellere konu olan ticaretin
olusturmasi,

-Ortalama tarife oranlarinin %40 ya da daha yiiksek olmasi

-1970 ve 1980’lerin ortalamalarina gore, déviz kurunun karaborsa fiyatinin, resmi doviz
kurunun %20 ya da daha yiiksek oranda {istiinde olmas1

-Sosyalist bir ekonomik sisteme sahip olunmasi

-Thracatin biiyiik bir kisminda kamu tekelinin varhigr.

Edwards (1998), toplam faktor verimliligindeki biiylimenin bagimh degisken oldugu
regresyon analizine 9 farkli agiklik Ol¢iisiinii (Sachs ve Warner agiklik endeksi, Diinya
Bankasi'nin diga yonelim endeksi raporu, Learner'in agiklik endeksi, ortalama kara borsa primi,
imalat sanayindeki ortalama ithalat vergisi, tarife-dis1 araglarin ortalama kapsami, uluslararas:
ticaretteki sapmalar1 6lgen Heritage kurum endeksi, toplam ticaret vergilerinin toplam ticarete
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orani, Wolf'un ithalat sapma endeksi) barindiran 6zgiin agiklik endeksini de bagimsiz degisken
olarak dahil etmistir. Edwards, regresyon analizi sonucunda disa daha agik olan iilkelerin
toplam faktor verimliliklerindeki artisin diger {ilkelere gore daha yiiksek oldugu sonucuna
varmistir (Edwards, 1998). Fakat Edwards tarafindan yapilan ¢alisma da tartismalara son
verememistir.

Rodriguez ve Rodrik (2001), literatiirde ticaret ve biiyiime arasinda pozitif iliski kuran
Dollar (1992), Ben-David (1993), Sachs ve Warner (1995), Edwards (1998) ve Frankel ve Romer
(1999)'in calismalarmi elestirmistir. Yapilan ¢alismalar ticaret kisitlar1 ve ekonomik biiyiime
arasinda negatif iliskiyi gosterirken Rodriguez ve Rodrik’e gore bu calismalarda agiklik
gostergeleri ticaret kisitlarmi tam olarak Olgemediginden ve ekonometrik metodolojideki
problemlerden dolayr bulgular gercek¢i olmaktan uzaklasmistir. Rodriguez ve Rodrik, ayrica
biiylime ve ticaret politikas1 degiskenleri (tarife, tarife dis1 engeller) arasinda negatif ve anlamh
iliski kurmanin zor oldugunu soylemislerdir. Rodriguez (2007) yapmis oldugu benzer bir
calismada 1990 ve 2003 yillar1 arasinda ¢ok sayidaki agiklik Ol¢iisiiniin biiyiime oranlari ile
iliskisi olup olmadigini ¢ok sayida iilke icin incelemistir. Buna gore daha yiiksek agiklik ve
bilyiime arasinda herhangi bir iliski bulamamistir. Ozellikle de 1990'lardan itibaren en hizl
biiyiiyen tiilkelerden bazilar1 kat1 ticaret politikalar1 uygularken disa daha acik olan baz: {ilkeler
anlamh Olgiide biiyiimede diisme yasamistir. Rodriguez, ticaret kisitlar1 ve biiylime arasinda
negatif iliski varsa bile bunun 1990’lardan sonra kayboldugunu soylemistir (Rodriguez ve
Rodrik, 2001).

Greenaway, Morgan ve Wright (2002), Sachs ve Warner'in agiklik endeksini de iceren
ti¢ farkli endeks altinda agiklik-biiyiime iligkisini incelemislerdir. Dinamik panel gercevesinde
hatali 6l¢tim sorununu ele almiglar ve ii¢ endeks icin de liberalizasyonun ekonomik biiyiime
tizerinde etkili oldugu sonucuna ulasmislardir (Greenaway, Morgan ve Wright, 2002).

Wacziarg (2001), disa agiklik Olgiitlerini ti¢ genel kategoriye ayirmaktadir. Bunlar; ¢ikt
Olctitleri, politika gostergeleri ve sapma Olgiitleridir. Cikti Olgiitleri, ticaret miktarini ya da
ticaretin bilesenlerini tarif eden olgiitlerdir. Ulkenin kurumlarinin diger iilkelere yonelik tavrmi
ortaya koyan politika goOstergeleri, tarife oranlari, tarife disi engeller ve bu koruma
politikalarinin kullanim oranlaridir. Sapma Olgiitleri ise, gerceklesen ticaret miktarlar: ile
tahmin edilen serbest ticaret miktarlar1 arasindaki sapmalardir (Wacziarg, 2001).

Disa agikligin hesaplanmasinda kullanilan olgiitler, Rose’un smiflandirmasi baz
alinarak incelenirse, yedi kategoriye ayrilmaktadir (Rose, 2005).

1.Ticaret Paylar1

2.Diizeltilmis Ticaret Akimlari

3.Tarifeler

4.Tarife Dis1 Engeller

5.Nitel Olgiitler

6.Bilesik Endeksler

7.Fiyata Dayanan Olgiitler

1.Ticaret Paylar1

Ticari agiklig1 hesaplamada en sik kullanilan yontem ticaret paylaridir. Baz1 yazarlar
tarafindan “ticaret yogunluk orani” olarak da adlandirilan bu Olgiit, ihracat ve ithalat
toplaminin GSYiH’ya oranlanmasi ile elde edilmektedir. Thracat, ithalat ve GSYIH verilerine
kolay ulagilabilir olmasi, hatta bazi iilkeler i¢in bu oranin yillar itibariyle hesaplanmis ve hazir
sekilde bulunmasi, arastirmacilarin agiklik hesaplamalarinda bu 6lgiitii ele almalarina neden
olmaktadir. Bu 6l¢iit yaygmn kullanildig: icin ¢alismalar aras1 karsilastirilabilirligi de miimkiin
kilmaktadir.
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Ticaret paylar1 yonteminin farkli bir sekli ithalat penetrasyon oranidir. Cok yaygin
olarak kullanilmayan bu oran, belirli bir ticari malin ithalatinin, yurtici {iretim toplamina
boliinmesi yoluyla hesaplanir. Yurtici toplam iiretim, ithalatin yurtici briit {iretim miktarina
oranindan, bu malin ihracatinin ¢ikarilmasi olarak tanimlanir. Bu oranmn hesaplanmasmdaki
amag, yurtici ireticilerin uluslararasi rekabet giiciiniin belirlenmesidir. Ithal penetrasyon orani,
ekonominin tiimii i¢in ve sektorel olarak hesaplanmaktadir (David, 2007, s.9).

Ticaret yogunluk oranmin, c¢ok sik kullanilmasmna ragmen, bazi eksik yonleri de
mevcuttur. Bu o6l¢iim yonteminin, ticari akimlarin yoniiniin (ice ve disa), baska bir anlamda
tilkenin ticari agikhiginin Olgiitii  degil, iilkenin biyilikliigiintin bir Olciitii  oldugu
diisiiniilmektedir (David, 2007, s.2). Ornegin Diinya Bankas1 hesaplamalarma gore, 2012 yilinda
mal dis ticaretinin GSYiH’ya orani, ABD’de %30, Norveg'te %68, Fransa’da %57, ingiltere’de
%66 iken, Cin'de %52, Afganistan’da %45, Azerbaycan'da %79 ve Tiirkiye’de %58'dir
(http://data.worldbank.org/indicator/NE.TRD.GNFS.Z,2014). Elde edilen bu oranlar sonucunda,
aciklik orani yiiksek olan tilkeler i¢in daha ¢ok liberal ticari politikalar uyguladig1 ya da oranin
diisiik ciktigr tilkeler icin ise disa kapali ticaret politikasi uyguladiklari yoniinde bir goriis
bildirmek de hatali sonuglara neden olabilmektedir. Ciinkii {ilkelerin ticari disa agikliginda,

ticaret politikalarinin yiiksek oranda olan etkileme giicii yaninda iilkenin cografi konumu,
niifusu, yapisal ve cevresel faktorler, kiiresel pazarlarda yasanan ani degisimler gibi bagka
unsurlar da agiklik orani {izerinde rol oynayabilmektedir.

Frankel ve Romer (1996), ticaret paylar1 yonteminin eksikliklerini gidermek amaciyla
ticaret yogunlugu ile gelir iligkisi temelli calismalarinda, cografik ozellik ¢izelgesi belirleyerek
(tilkelerin biiyiikliikleri, ticari partnerlerin birbirlerine olan uzakliklari, birbirlerine simir
komsusu olup olmadiklar: ve tamamen kara ile ¢evrili olup olmadiklar: gibi) cografik etkenlerin
ticaretle olan baglantisi {izerinde durmuslardir. Ornegin, Yeni Zelanda diger pek ¢ok iilkeden
cografik olarak uzakta bulundugundan dolay1 az ticaret yapmakta, buna karsm Belgika
diinyanin en popiiler ¢ogu iilkesiyle yakin komsu olmasi nedeniyle fazla ticaret yapmaktadir.
(Thracat + ithalat) / GSYIH agiklik oranini, cografik faktorlerin bir fonksiyonu olarak ele almislar
ve ticari partnerlerin birbirlerine olan uzakliginin ticaret {izerinde olumsuz etkilerinin oldugu
yaninda, denize kiyisi olmayan bir iilkenin de ticaretinin az oldugu gibi sonuglara
ulagmiglardir. Cografi faktorlerden etkilenen ticari agiklik ile gelir iliskisinde ise bulunan sonug,
ticaretin geliri arttirdig1 yoniindedir. Calismada, agikligin cografi bilesenleri ve gelir arasindaki
iliskide, ithalat ve ihracat paylarindaki %1 artisin kisi basmna diisen milli geliri %2 ya da daha
fazla arttirdig1 bulgusuna ulasilmistir (Frankel ve Romer, 1996).

Acikligin bu dl¢timiiniin sakincalarmi ortadan kaldirmaya ¢alisan yazarlardan Alcala
ve Ciccone (2004), reel bir acgiklik Ol¢iisiinii kullanmanin, nominal ticaret pay1 Olgiilerini
kullanmaktan teorik olarak daha uygun oldugunu iddia etmigler, ticaret ve verimlilik iligkisini
inceledikleri ¢alismalarinda, “gercek aciklik” (real openness) dedikleri dlgiitii kullanmislardir.
Yazarlar bunun nedenini gdyle aciklamaktadirlar: “Ticareti yapilmayan mallarin fiyatlar:
sabitken, yiiksek dereceli uzmanlasma agiklig: arttirir, ¢iinkii daha fazla uzmanlasma daha fazla
ithalat yapmay1 gerektirmektedir. Fakat yiiksek dereceli bir uzmanlagsma ayn1 zamanda ticareti
yapilmayan mallarin fiyatlarni da arttirarak agikligi azaltir. Dolayisiyla uzmanlagsma ve agiklik
arasindaki iliski monoton bir iliski degildir. Monoton olmayan bu iliski, daha yiiksek orandaki
acikligin daha yiiksek satin alma giiciine gore ortalama emek verimliligi ile iliskilendirilmemesi
anlamma gelmektedir” (Alcala ve Ciccone, 2004). Bu monoton olmayan iliskiden dolay1 satin
alma giicii paritesine gore belirlenen verimlilik artiglari ile agiklik oran: elde edilmektedir.

Acikligin bu sekilde dl¢timiinde satin alma glicii paritelerini kullanan bir baska ¢alisma
ise Dollar ve Kraay (2003) tarafindan yapilan calismadir. Kurumlarm ve ticaretin biiyiimeye
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etkisini inceleyen bu calismada kisi basina diisen gelir satin alma giicii pariteleri baz alinarak
olusturulmustur.

2.Diizeltilmis Ticaret Akimlar

Diizeltilmis ticaret akimlari, ticaret politikas: dl¢iitlerini sekillendirmek i¢in, gerceklesen
ticari akimlarm, tahmin edilen serbest ticaret akimlarindan sapmalarmi kullanir. Bu kategoride
kullanilan modellerden biri Hecksher-Ohlin teoremi olarak adlandirilan faktér donatimi
teorisine dayanmaktadir. Learner, 1982 yilinin verileri ile 53 iilkedeki 183 farkli malin net ticari
akisini tahmin etmek igin bir faktér modeli kurarak, diizeltilmis ticari yogunluk oranmni aciklik
Olctitii olarak kullanmistir. Learner’a gore, diizeltilmemis ticari yogunluk oranlar1 sadece faktor
yogunlugu nedeni ile arz1 yiiksek olan {ilkelerin en agik iilkeler oldugu sonucunu ortaya
koymaktadir. Clinkii bu iilkeler, hicbir engelin bulunmadigi durumda en yiiksek ticaret
seviyesine sahiptirler. Diizeltilmis ticari yogunluk orani ise kaynak arzindaki farkliliklara izin
vermektedir (Learner, 1987).

TYOP= ()5 | Nj | -1 N% | ) /GSMHi (8)

TYOP diizeltilmis ticari yogunluk oramidir. Nj i tilkesindeki j malinin gerceklesen ticari
akimmi, N% ise model tarafindan tahmin edilen ticari akimi ifade etmektedir. Ni ve N
arasindaki farkin GSMH’ ya bdliinmesinin nedeni iilke boyutunun etkilerini ortadan
kaldirmaktir. Bagka bir ifade ile modelde GSMH ile agirliklandirma yapilmaistir.

Learner, faktdor modeli ile tahmin ettigi ticari akimlar ile gerceklesen ticari akimlar
arasindaki farkliligin GSMH’ ya oranini diizeltilmis ticari yogunluk orani olarak ifade etmekte
ve bu orani agikligin 6lgiitii olarak kullanmaktadir (Learner, 1987). Learner’a gore bu fark ticari
engellerin seviyesinin bir gostergesidir ve bu fark ne kadar biiyiikse tilke o kadar agiktir.

Bu kategoride kullanilan diger model, gravite modelidir. Newton fiziginde kullanilan
gravite modeli cgesitli uygulamalarda yaygin olarak kullanilmistir. Uluslararas: ticaret ve
entegrasyon modeli yaygin olarak kabul goriir ve kapsamli bir sekilde kullanilir. Bu modeller
teorik temellerinden ve ampirik verilere olan uyumlarindan dolay1 yaygindar.

Faktor modeli ile gravite modeli arasindaki farklardan biri, faktdr modeli ticaret
akimlarna odaklanirken, gravite modelinin ikili ticaret akimlarma odaklanmasidir. Gravite
modellerinin kullanimi, serbest ticaret bolgesi {iyesi olmak gibi politika degisikliklerinin
etkilerini daha kesin olarak yansittig1 icin, avantajlidir. Tkili akimlarin arastirilmasi ticaret
yaratici ve ticaret saptirici etkilerin tahminine de olanak saglar.

Uluslararas: ticarete ait gravite modelinin temelinde, iki iilke arasmndaki ticaret
akimlarinmn biiyiikliige (milli gelir ile dlgiliir) gore pozitif, iki iilke arasndaki uzakliga (nakliye
maliyeti ile olgiiliir) gore de negatif iligkili oldugu varsayilir.

3. Tarifeler

Ticareti kisitlayan en etkili ve en sik bagvurulan arag olarak tarifeler, kisitlamalarm en
dogrudan gostergeleri olarak kabul edilmektedir. Bu nedenle de ticari agikligi olgmede
kullanilan araglardan biridir. Ancak verilere ulasmanin zor olmasi yontemin siklikla
kullanilmasini engellemektedir. Tarifelerle ilgili olarak kullanilan bazi dl¢iim cesitleri arasmda
basit ortalama tarife oranlari, agirliklandirilmis ortalama tarife oranlari, tarife gelirlerinin
toplam ticarete oran, tarife gelirlerinin toplam ithalata orany, tarife gelirlerinin GSYIH’ya orani,
efektif koruma oranlari, tarifelere konu olan ticaret miktarmnin toplam ticarete orani vb.
gosterilebilir.

Bu Olgiiler, ticaret politikasmnm dogrudan gostergeleri olmakla birlikte ticaret
politikasinin zayif gostergeleridir. Tlk olarak, tarifeler iiretici ve tiiketicileri farkl olarak etkiler.
fkinci olarak, ithalat esneklikleri iiriinden {iriine ve iilkeden iilkeye degisebilir. Aym giimriik
tarifesi, hem ayru iilkedeki farkl iirtinler i¢in hem de farkl iilkelerdeki ayni iiriinler igin farkli
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etkilere sahip olabilir. Ugiincii olarak, tiim iiriin kategorilerinde veri toplamak genellikle
miimkiin olmamaktadir. Veri elde edildiginde, uygun agirliklandirma yontemi sorunuyla
karsilasilmaktadir. Son olarak, gelismekte olan f{ilkeler ithalati farkli engellerle de
kisitlamaktadir (David, 2007, s.19).

Edwards'mn, agiklik, verimlilik ve biiytime iliskisini ele aldig1 ve dokuz farkhi agiklik
olctitii kullandig1 ¢alismasinda, Olgiitlerden ikisi (imalat sanayi ortalama ithalat tarife oranlari
ve uluslararas1 ticaret {izerindeki tarife gelirlerinin toplam ticarete orani) tarife temellidir
(Baldwin, 2003). Dollar ve Kraay (2004), iilkelerin agirliklandirilmis tarife oranlarmi 1985-1995
donemi i¢in beser yillik olarak incelemis ve tarifelerin diisme egiliminde oldugunu
gozlemlemislerdir (Dollar ve Kraay, 2004). Ancak aymi c¢alismada bazi {ilkeler igin tarife
oranlarmin diismesine ragmen, dig ticaret hacmi / GSYIH oranlarinin azaldigi da dikkati
cekmektedir.

4.Tarife Dis1 Engeller

Tarife dis1 engeller, ticareti yapilan mal ve hizmetlerin fiyatlarmi ya da miktarlarini
dogrudan ya da dolayl olarak etkileyen tarife disi korumacilik politikalaridir. Tarifelerin,
azalarak da olsa, yogun kullanimi ve diinya ticaretini biiyiik oranda kisitlamasinin yaninda,
bazi iilkeler tarafindan kullanilan tarife disi engeller, diinya ticaretini ¢ok daha kisitlayici hale
getirebilmektedir. Tarife dis1 engellere Ornek olarak; ithalat kotalari, goniillii ihracat
kisitlamalari, siibvansiyon uygulamalari, goriinmez engeller vb. gosterilebilir.

Deardorff ve Stern (1997), tarife disi engellere yaklasimdaki temel zorlugun ne
olmadiklar: ile tanimlanmis olmalar1 olarak belirtmislerdir (Deardorrf ve Stern, 1997). Tarife
dis1 engellerin, Ozellikle resmi olmayanlarmn, tanimlanmas: ve Ol¢iilmesi zordur. Tarife disi
engellerin ticari agikligin olglim araci olarak kullanilmalar1 dogru bir yontem olarak kabul
edilmemektedir. Bunun nedenleri olarak; resmi ve seffaf engeller olmamalari, her bir cesidin
birbirinden ¢ok farkl: etkiler yaratabilmesi, verilerin yeterli diizeyde bulunmamas: sayilabilir
(Dollar ve Kraay, 2004). Bu nedenlerden dolayi, bu ol¢iitler ¢cogunlukla ¢alismalarin disinda
tutulmustur. Tarife dist engeller ticari yogunlugun ve agikligin Sl¢timiinde kullanilmasmndan
ziyade, ticari kisitlamalarin varligini ortaya koymak agisindan daha anlamlidir. Tarife dist
engellere konu olan ticaretin miktar: net bir sekilde ortaya konabilirse, farkli ticari agiklik
Olctitlerine ek olarak, tarife disi engellere konu olan ticaretin toplam dis ticarete orani Olgiit
olarak kullanilabilir.

5.Nitel Olgiitler

Nitel olgiitler, sayisal olarak ifade edilemeyen ve modellerde kukla degisken olarak
kullanilabilen &lgiitlerdir. Ornegin; Sachs-Warner'm endeks kriterleri igerisinde yer alan
“sosyalist bir ekonomik sistemin bulunmas: ve ihracatta kamu tekelinin varlig1” (Sachs ve
Warner, 1985) nitel 6lgiitlere drnektir. Dollar ve Kraay ise “Diinya Ticaret Orgiitii'ne {iyeligi”
(Dollar ve Kraay, 2001) golge degisken olarak ¢alismalarinda kullanmiglardir.

6.Bilesik Endeksler

Bilesik endeksler, ticari engellerin, {ilkenin yapisal ozelliklerinin ve kurumsal
diizenlemelerinin degerlendirilmelerine dayali dl¢iimler icermektedir. DB endeksi ve Sachs-
Warner endeksi bu 6l¢iim yonteminin 6rnekleridir.

Diinya Bankasinin 1987 Diinya Kalkinma Raporu'nda, ice ya da diga yonelim
durumlarina gore bagka bir ifade ile ticaret politikalarma gore, iilkeler dort sinifa ayrilmistir. Bu
smiflandirma su dort nitel ve nicel kriterlere gore gerceklestirilmistir: Etkin koruma orani -
Dogrudan kontrollerin kullanimi - Ihracat tesviklerinin kullanimi - Déviz kurunun asiri
degerlenme derecesi. 1963-1973 ve 1973-1985 donemleri icin 41 {ilke ele alinmis ve bu {ilkeler,
tamamen disa doniik ekonomiler, kismen disa doniik ekonomiler, kismen ice donitik
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ekonomiler ve tamamen ice doniik ekonomiler olarak siniflandirilmiglardir. Tamamen disa
doniik ekonomiler, ticari ve doviz kontrolleri ya hi¢ olmayan ya da ¢ok az seviyede olan;
kismen disa doniik ekonomiler, engellerin iimli sekilde oldugu iilkeler; kismen ice doniik
ekonomiler, ticari kontrollerin yaygin oldugu ve yerli iiretimin oncelikli oldugu d{ilkeler;
tamamen ice doniik ekonomiler ise, yerel pazarlar igin etkin korumanmn yiiksek oldugu ve

doviz kurunun asir1 degerli oldugu iilkelerdir (http://www-wds.worldbank.org/external/
default/

WDSContentServer/IW3P/IB/2013/02/26/000425962_20130226164932/Rendered/PDF/105960REP
LACEMENTOWDRO01987.pdf, 1987). Diinya Bankasi bu smiflandirmay1 yaparken {ilke
niifusunu da dikkate almaktadir (Neuhaus, 2005). Diinya Bankasi’'nin bu ¢alismanin sonucunda

vardigi yargi ise; disa doniik ekonomilerin ekonomik performansmin ige donik
ekonomilerinkinden ¢ok daha yiiksek oldugudur. Greenaway ve Nam’in (1988) ¢alismalar1 bu
sonucu desteklemektedir. Bu calismaya gore {ilkelerin ekonomik performansi, tamamen ige
doniik durumdan, tamamen disa doniik duruma gegince, artmaktadir (Greenaway ve Nam,
1988). Alam’mn (1991) yapmis oldugu ¢alismaya gore de Diinya Bankasi'nin disa agiklik dl¢iisii
ile kisi bagina reel gayri safi yurtici hasila arasinda pozitif bir iliski vardir (Alam, 1991). Ancak
Diinya Bankasinin bu endeksine yonelik elestiriler de mevcuttur. Farkh {ilkelerde farkl
politikalarin  etkilerinin yorumlanmasi nedeniyle veri elde etmek ve ({ilkeleraras:
karsilastirilabilirlik giictiir.

Sachs ve Warner (1985) ise iilkeleri yukarida verilen bes kritere gore acik ya da kapali
olarak smiflandirmis ve 1970-1989 donemi icin 79 iilke ile yapilan analizde, gelismekte olan actk
ekonomilerin yilda %4,49, gelismekte olan kapali ekonomilerin 90,69, gelismis agik
ekonomilerin %2,29, gelismis kapali ekonomilerin ise %0,74 oraninda biiyiidiigii sonucuna
ulasilmistir. Calismadan ¢ikan diger bir sonug ise agik ekonomilerin kapali ekonomilere gore
%?2,4 oraninda daha hizli biiyilidiigii ortaya konulmustur (Sachs ve Warner, 1985).

Berg ve Krueger (2003), Sachs-Warner'in, ticaret politikas1 kisitlamalarinin 6nemini
Olgmeye yonelik bagarili ¢abalarina ragmen, ticaret rejimlerinin kisitlama dereceleri arasinda
ayrim yapamadiklar: goriisiindedirler. Sachs-Warner'in testlerinden ancak gegen (zor gegen) bir
tilke tam anlamiyla agik olmaktan uzak olabilir. Berg ve Krueger, Sachs-Warner endeksine
karaborsa priminin, ticaret politikalarindan ziyade, diger faktorleri Olgtiigii ve karaborsa
priminin, kaos yasayan makroekonomik politikalar1 dlgebilse de, Sachs-Warner'in bu basariy1
makroekonomik istikrara degil, ticari acikligin faydasina dayandirdigi yoniinde elestiri
getirmiglerdir (Berg ve Krueger, 2003).

Brahmbhatt ve Dadush (1996), dort kritere gore bir entegrasyon hizi endeksi
olusturmuslardir. Uluslararas: ticaretin GSYIH'ya orani, dogrudan yabanci yatirrmlarm
GSYIH’ya oran, kredibilite oran1 ve iiretimin ihracat igerisindeki pay1 kriterlerini kullanarak,
ihracata dayali hizli entegrasyon gerceklestiren {ilkelerin daha hizh biiyiidiigii sonucuna
ulagmiglardir (Brahmbhatt ve Dadush, 1996).

Milletleraras1 Ticaret Odas1 (ICC) {ilkelerin ticarete acgikligimi 6l¢mek amaciyla dort
kritere gore agik piyasa endeksi (Open Market Index: OMI) olusturmustur. Bu kriterler
(http://www.iccwbo.org/global-influence/g20/ reports-and-products/open-markets-index/, 2014)

1. Ticarete Agiklik: Thracat ve ithalat toplammin GSYIH’ya oran, ithalatin niifus
biiyiikliigiine orani ve reel ithalat artis:
2. Ticaret Politikalar1: Ortalama uygulanan tarife seviyesi, tarife parametrelerinin

karmasiklig1 (Tarifelerin baglayicilik seviyesi, toplam tariflerin i¢cinde giimriiksiiz tarifelerin
payy, yiiksek tarifelerin payn), tarife disi engeller iginde anti damping islemlerinin sayisi, ithalat
prosediirlerinin etkinligi)
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3. Dogrudan Yabanc: Yatirimlara Agiklik: GSYH'ya dogrudan yabanci sermaye
girigleri, gayri safi sabit sermaye olusumuna dogrudan yabanci sermaye girisleri, GSYH icinde
dogrudan yabanci yatirm stoku, dogrudan yabanci yatirimlar hos geldin endeksi (Ise baglamak
i¢in gerekli prosediirlerin sayisi, yasal izin i¢in gerekli giin sayis1, yabanci sube kurma kolayhig1)

4. Ticaret Igin Altyapr: Lojistik performans endeksi, iletisim altyapist

Bu endekse gore 75 tilke, en disa agik (5-6 puan), ortalamanin {izerinde disa agik (4-4,99
puan), ortalama disa agik (3-3,99), ortalamanin altinda disa agik (2-2,99) ve ¢ok zayif disa agik
(1-1,99) olarak smiflandirilmistir.

Endeks olusturarak agikhik Ol¢limii yapan calismalarin sayisi oldukga fazladir ve
¢ogunlukla da tercih edilmektedir. Bunun nedeni agiklig: bir¢ok faktorden etkilenen bir durum
oldugunu kabul ederek 6l¢iim yapmanin, acikligr tek bir oOlciit ile ifade etmekten daha iyi
olmasidir.

7.Fiyata Dayanan Olgiitler

Fiyata dayanan oOlgciitler, ticaret politikalarinin yoniinii, yurtici fiyatlarm uluslararasi
fiyatlarla karsilastirilmasi ya da karaborsa doviz kuru primi nedeniyle olusan fiyat ¢arpikliklar:
ile belirlemeye calisan yontemdir. Fiyata dayanan Oolgiitlerin, yiiksek fiyat seviyesindeki
tilkelerin, bir siire sonra yiiksek korumaci politikalar uygulayan {ilkeler haline geldiginin
diisinildiigii igin tarife ve tarife-dis1 engellerin etkilerini de barindirdiklar: ve akimsal veri
olduklar1 i¢in yorumlanmalarinin daha kolay oldugu diisiiniilmektedir (David, 2007).

Bu diisiinceye sahip arastirmacilardan biri olarak Dollar, Summers ve Heston veri
setindeki tiiketici fiyat endekslerini kullanarak reel déviz kuru ¢arpiklik endeksi olusturmus ve
tirettigi endeks doviz kurunun varsayilmis serbest ticaret diizeyinden, uygulanan ticaret rejimi
tarafindan ne kadar saptirildigini dlgmeyi amaglamistir. Dollar'in kullandigy iki endeks, reel
doviz kuru sapma endeksi ile reel déviz kurundaki degiskenlik endeksleridir. ABD'nin fiyatlar:
referans fiyatlar olarak alinmis ve nispi fiyat diizeyi endeksi olusturulmustur.

SONUC

Ticari agikligr Ol¢meye yonelik tekniklerin bu derece ¢oklugu ve tizerinde goriis
birligine varilamamis olmasi, arastirmacilarin bu teknikler igerisinden se¢im yaparken dikkatli
olmalarmni gerektirmektedir. Learner'm da ifade ettigi gibi; sorun belirli bir yontemin agikligt
kusursuz sekilde 6l¢iip dlgemedigi degil, hangi yontemin en iyi dl¢limii gerceklestirebilecegidir
(Learner, 1987). Ciinkii higbir yontem agiklig1 kusursuz sekilde dlcemeyecektir.

KAYNAKCA

ALAM, M. S. (1991), “Trade Orientation and Macroeconomic Performance in LDCs: An
Empirical Study”, Economic Development and Cultural Change, 839-848

ALCALA, F. ve CICCONE, A. (2004), “Trade and Productivity”, The Quarterly Journal of
Economics, 119(2), 613-646

BALDWIN, R. E. (2003), Openness and Growth: What’s the Empirical Relationship?, NBER
Working Papers, No:9578, 498-525

BERG, A. ve KRUEGER, A. (2003), “Trade, Growth and Poverty: A Selective Survey”, IMF
Working Paper, No: WP/03/30, 1-51

BRAHMBHATT, M. ve DADUSH, U. (1996), “Disparities in Global Integration”, Finance and
Development, 33-3, 47-50

CELEBI, I (1991), Disa Agik Biiyiime ve Tiirkiye, Istanbul: e Yaynlari, 1.B.

DAVID, H. L. (2007), “A Guide to Measures of Trade Openness and Policy”, Indiana University
South Bend.



Diga Agikligin Olgiim Yontemleri 463

| »
»

DEARDORFF ve STERN (1997), “Measurement of Non Tariff Barriers”, Research Seminar In
International Economics, 1-118

DOLLAR, D. ve KRAAY, A. (2001), “Growth is Good for the Poor”, The World Bank Policy
Research Working Paper, No:2587, 195-255

DOLLAR, D. ve KRAAY, A. (2003), “Institutions, Trade and Growth: Revisiting the Evidence”,
The World Bank Policy Research Working Paper, No: 3004, 70-73

DOLLAR, D. ve KRAAY, A. (2004), “Trade, Growth and Poverty”, The Economic Journal, 114,
22-49

EDWARDS, S. (1998), “Openness, productivity, and growth: What do we really know?”,
Economic Journal, 108(447), 383-398.

FRANKEL, J. A. ve ROMER, D. (1996), “Trade and Growth: An Empirical Investigation”, NBER
Working Papers, No:5476, 379-399

GREENAWAY D., MORGAN, W., WRIGHT, P. (2002), “Trade liberalization and growth in
developing countries”, Journal of Development Economics, 229-244.

GREENAWAY ve NAM (1988), “Industrialisation and Macroeconomic Performance in
Developing Countries under Alternative Trade Strategies”, Kyklos International
Review for Social Science, 419-435

HARRISON, A. (1995), “Openness and Growth: A Time Series, Cross Country Analysis for
developing Countries”, NBER Working Paper, No: 5221, 10-26.

ICC (2014), “Open Market Index”, http://www.iccwbo.org/global-influence/g20/reports-and-
products/open-markets-index/ , 21.12.2014

KAZGAN, G. (1985), Ekonomide Disa Agik Biiyiime, Istanbul: Altin Kitaplar Yaymevi, 1.B.

LEARNER, E. E. (1987), “Measures of Openness”, UCLA Working Paper, No:447, 145-204

NEUHAUS, M. (2005), “Opening Economies Succeed: More Trade Boosts Growth”, Deutsche
Bank Research, 1-24

PRITCHETT, L. (1996), “Measuring outward orientation in developing countries: Can it be
done?”, Journal of Development Economics, 49(2), 307-335.

RODRIGUEZ, F. ve RODRIK, D. (2001), “Trade Policy and Economic Growth: A Skeptic's Guide
to the Cross-National Evidence”, NBER Macroeconomics Annual 2000, 261-338

ROSE, A. K. (2005), “Do WTO Members Have A More Liberal Trade Policy?”, NBER Working
Papers, No:9347, 209-235

SACHS, ]J. D. ve. WARNER, A. (1995), “Economic Reform and the Process Of Global
Integration”, Brookings Papers On Economic Activity, 1-118

WACZIARG, R. (2001), “Measuring the Dinamic Gains from Trade”, The World Bank Economic
Review,15(3), 393-429

World  Bank  (1987), “World  Development  Report 19877,  http://www-
wds.worldbank.org/external/default/WDSContentServer/IW3P/1B/2013/02/26/000425962
_20130226164932/Rendered/PDF/105960REPLACEMENTOWDRO01987.pdf, 19.09.2014.

YANIKKAYA, H. (2003), “Trade Openness and Economic Growth: A Cross-Country Empirical
Investigation”, Journal of Development Economics, 57-89.




