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Abstract

Beings brought the problems with themselves from the moment of their existence. The
existence areas that also they are included in, will be the solution point of the problems. Hartmann's
ontological areas, express the beings’ and the layers that their problems take part in. A problem
belonging to the objective layer is perceived as belonging to personal layer in Boga¢ Han story. Social
judgements take over on the basis of a perception like this. The events which in Bogac Han story will be
studied in terms of ontological layers.
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Ozet

Varliklar var olduklari andan itibaren sorunlari da kendileriyle beraber getirmislerdir.
Kendilerinin de dahil oldugu varlik alanlar1 sorunlarin ¢dziim noktasi olacaktir. Hartmann’in ontolojik
alanlar1 varligin ve onlarin sorunlarinin iginde yer aldigi tabakalari ifade eder. Boga¢ Han 6ykiisiinde
nesnel tabakaya ait bir sorun kisisel tabakaya aitmis gibi algilanir. Bunun bdyle algilanisinin temelinde
toplumsal yargilar 6n plana c¢ikar. Bu makalede Boga¢ Han Gykiisiindeki olaylar ontolojik tabakalar
acisindan incelenecektir.

Anahtar Sozciikler: Ontoloji, Hartmann, Dede Korkut Hikayeleri, Bogag Han.
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Varlikbilimini modern anlamda temellendiren Nicolai Hartmann, ideal varlik ve reel
varlik alanindan olugan varlik tabakalarini dérde aymrmustir. “Hartmann'in ontolojisine gore,
gercek varlik ve ideal varlik olmak tizere, iki ayr1 varlik alani vardir. Gergek varlik alani, ii¢
ayr varlik tabakasi ya da katmanindan olusur: inorganik tabaka, organik tabaka ve ruhlu
varliklar tabakasi.” (Cevizei, 2010:748) Varliga ait tiim problemler (aporia) bu tabakalar
icerisinde gergeklesir ve ¢oziimlenir. Sanatin “var olan’1 olarak algilayabilecegimiz estetik obje
de sanat yapitidir. Estetik objenin ¢oziimlenmeye agik ‘Gn yapi’si ve ‘arka yapi’si vardir.
“Nasil genel ontoloji varlik arastirmasina var olan’t arastirmakla bagliyorsa, aym sekilde sanat
ontolojisi de, ¢ikis noktasi olarak estetik alanindaki var olan’i alacaktir. Estetik alaninda
karsilagtigimiz bdyle bir var olan, sanat yapiti dedigimiz estetik objedir.” (Tunali, 2007:58)
Boga¢ Han Oykiisiindeki ana ve yardimci olaylart bu baglamda ¢oziimlemek Oykiiniin
varolusunu anlamaya yardimci olacaktir.

Varlik var oldugundan beri (materia prima) meydana gelen problemler c¢esitli
sekillerde kendilerini aksettirmislerdir. Bogag Han oykiisiinde ilk problemin tinsel tabakaya ait
bir problem oldugunu fark ediyoruz. Oguz kiiltiiriiniin lrettigi tinsel anlayis bir problem olarak
kendini sahislarmn hayatinda hissettiriyor ve ¢oziimii i¢in gayr-i epistemolojik yollar1 da
beraberinde getiriyor. Hanlar ham1 Baymdir Han’in verdigi ziyafette insanlar1 kategorize etmesi
tarihsel boyutta insanin {irettigi bir kiiltiirdiir. Problem kendini kiiltir bi¢iminde hissettirir
(modus).

“Hanlar han1 Bayindir Han yilda bir kere ziyafet ¢ekip Oguz beylerini misafir ederdi.
Gene ziyafet tertip edip attan aygir, deveden bugra, koyundan kog kestirmisti. Bir yere ak otagi
kurdurmustu. Kimin oglu yok ise kara otaga kondurun, kara ke¢i altina doseyin, kara koyun
yahnisinden Oniine getirin, yerse yesin, yemezse kalksin gitsin demisti. Oglu olan1 ak otaga,
kiz1 olam kizil otaga kondurun, oglu kiz1 olmayam Allah Taala karalamustir, biz de gérmeyiz,
belli bilsin demis idi.” (Sepetcioglu, 1986:28)

Bu kiiltiire mensup insanlar problemin varliginmi sorgusuz kabul etmislerdir ve
problemi ¢éziimlemek igin bilimsel yollara bagvurmayip (a priori) sorunun 6ziinii kendilerinde
ararlar. Dirse Han da problemi bdyle algilayip (fenomenoloji) ¢6ziim yolunun kendinden veya
hatunundan gegtigini diisiiniir.

“Kalkip Han Bayindir yerinden dogrulmus, bir yere ak otag, bir yere kizil otag, bir
yere kara otag1 diktirmis, ogulluyu ak otaga, kizliy1 kizil otaga, oglu kizi olmayani kara otaga
kondurun, kara keci altina doseyin, kara koyun yahnisinden Oniine getirin, yerse yesin,
yemezse kalksin gitsin, kimin oglu, kimin kizi yoksa Tanr1 Taala onu karalamis olup biz de
hos gérmeyiz, demis. Ben varinca gelip karsiladilar, kara otaga kondurdular, kara keci altima
dosediler, kara koyun yahnisinden Oniime getirdiler, oglu kizi olmayani Tanr1 Taala hos
gormemistir, biz de hos gérmeyiz belli bil dediler. Senden midir, benden midir, Tanr1 Taala
bize bir topag gibi ogul vermez nedendir, dedi.” (Sepet¢ioglu, 1986:40)

Problemin varligindan, orada bulunusundan (dasein) ziyade, problemin sahislara
yansimasi en biiyiik problemdir. Toplumun sahislara yiiklenisi sorunu i¢inden ¢ikilmaz bir hale
sokmaktadir. Bayindir Han’in kullandig1 ak otag-kizil otag, kara keci, kara koyun yahnisi gibi
fenomenler organik ve inorganik tabakanin varliklar1 olan somut varliklar olsa da iizerlerinde
tagidiklar1 ak, kizil, kara gibi sifatlarla Hartmann’in Reel Varlik Alani’na miidahale edip bir
yoniiyle Tinsel varlik olan insanin iginden c¢ikamadigi problemler sebebiyle cevresine
patlamasina sebep olur.

Han kiz1 yerimden kalkayim mi

Yakan ile bogazindan tutayim mi
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Kaba dk¢emin altina alayim m g
Kara Polat 6z kilicimu elime alayim mu

Oz govdenden basmni keseyim mi

Can nasil tatliymis sana bildireyim mi

Alca kanini yer yiiziine dokeyim mi

Han kiz1 sebebi nedir sdyle bana

Korkung gazap ederim simdi sana (Sepetgioglu, 1986:30)

Sorunun varhigini tanimlamaya calisan Dirse Han’in fenomenolojik betimlemesine
Dirse Han’in hatunu aporetik yolla ¢6ziim iiretmeye ¢aligirken belki de sorunun varliginin
kendisi olmadigini ifade etmeye calisirken yalvarir gibi bir hal takinir. Sorun aslhinda kisisel
tine (individual geist) ait degildir, nesnel tine (toplumsal) aittir.

“Dirse Han hatunu séylemis, gorelim ne sdylemis: Hey Dirse Han, bana gazap etme,
incinip act sozler sdyleme, yerinden kalk ala ¢adirin1 yer yiiziine diktir, attan aygir, deveden
bugra, koyundan kog kes; I¢ Oguz’un Dis Oguz’un beylerini basina topla, a¢ gorsen doyur,
¢iplak gdrsen giydir, bor¢luyu borcundan kurtar, tepe gibi et y18, gol gibi kimiz sagdir, biiylik
ziyafet ver, dilek dile, olur ki bir agz1 dualinin hayir duasi ile Tanr1 bize bir aslan yavrusu gibi
cocuk verir, dedi.” (Sepetgioglu, 1986:30-31)

Hartmann’in ~ Varlikbilimi’nin sorunlarla ugrasisi ii¢ asamada gerceklesir.
Fenomenoloji denen ilk basamakta problemin varligi kavranir. Aporetik denilen ikinci
basamakta problemin fiziksel mi metafiziksel mi oldugu irdelenip probleme ¢6ziim bulunur.
Uciincii basamak theoriedir (kuram) ve ¢dziimlenen soruna son bigimi verilir. Dirse Han’in
hatununun onerdigi aporetik yontem sonug verir ve bu kara bahtli ailenin talihini aydinlatacak
bir cocuklari olur.

“Bir agz1 dualinin hayir duasi ile Allah Taala bir ¢ocuk verdi. Karis1 hamile oldu. Bir
nice miiddetten sonra oglan dogurdu.” (Sepetgioglu, 1986:31)

Cocugun bogay1 bile oldiirebilecek derecede bir kuvvete erigip kendisini bir suje
olarak kabul ettirmesiyle birlikte tinsel tabakanin bir eylemin daha ger¢eklesmesi gerekir ve
cocuga obje karsisinda gosterdigi yetenek nedeniyle bir isim konulmalidir. Bu ismi koyacak
kisinin toplumun 6nemsedigi, deger verdigi kendisine bir nevi kutsallik atfettigi belki de askin
varlik olabilecek birinin olmasi gerekir. O kisi de Dede Korkut olarak ortaya cikar ve
toplumun kendisine atfettigi gérevi yerine getirir.

“Dede Korkut oglanin babasina sdylemis, gorelim Hanim ne sdylemis:
Hey Dirse Han beylik ver bu oglana

Taht ver erdemlidir

Boynu uzun yiiriik at ver bu oglana

Biner uzun yiiriik at ver bu oglana

Biner olsun hiinerlidir

Agillardan on bin koyun ver bu oglana
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Sislik olsun erdemlidir

Katarindan kizil deve ver bu oglana
Yiik tasiyici olsun hiinerlidir

Altin bagli otag ver bu oglana
Giyer olsun hiinerlidir.

Baymdir Han’in ak meydaninda bu oglan cenk etmistir, bir boga 6ldiirmiis senin
oglun, ad1 Bogag¢ olsun, adin1 ben verdim yagmi Allah versin, dedi. Dirse Han oglana beylik
verdi, taht verdi.” (Sepetgioglu, 1986:32-33)

Bogac Han’1n kendini tekil bir varlik olarak kabul ettirmesi geist tabakamn kotii niyetli
diger varliklarmi rahatsiz eder. Kirk yigit diye anilan bu varliklar, Boga¢ Han’dan kurtulmak
icin gesitli yollara bagvururlar. Boga¢ Han’da Tinsel tabakada kotii niyetli kirk yigitlerin
yaninda iyi niyetli kirk ince kiz da vardir. Kirk yigitler Boga¢ Han’1 ortadan kaldirmak igin
babasini yoldan ¢ikarirlarken kirk ince kiz da onu kurtarmak i¢in Boga¢ Han’in annesine
yardim eder. Kirk yigitlerle kirk ince kiz somut bir varlik gibi gériinmelerine ragmen 6nlerine
eklenen say1 sifatiin diger Tiirk mitlerinde kullanilmasi agisindan soyut bir fenomen olarak
karsimiza ¢ikar.

“Dirse Han’in hatunu ¢ekildi, geri dondii. Dayanamadi, kirk ince kizi beraberine aldi,
yiiriik ata binip oglancigini aramaya gitti.”” (Sepet¢ioglu, 1986:36)

Boga¢ Han’da oOzgiir tabakanin bagka bir formu olarak Hizir imgesi karsimiza gikar.
Hizir da tipki Dede Korkut gibi geist tabakanin askin varligidir ve toplumun i¢inden
¢ikamadig1 aporialarda ortaya ¢ikip ¢oziim iiretir. Boga¢ Han aldigi agir darbelerden zor
duruma diismiisken Hizir, bir Hizir gibi yetisir.

“Hizir, imdadina yetisti, {i¢ defa yarasmi el ile sivazladi: Sana bu yaradan korkma
6liim yoktur, dag ¢i¢egi ananin siitii ile senin yarana merhemdir dedi, kayboldu.” (Sepet¢ioglu,
1986:37)

Deneysel bilginin olmadigi zamanlarda toplumsal kabuller bilgi olarak kabul edilirdi.
Hizir da hastaligin tedavisinde dag ¢igegi ve ana siitiinii ila¢ olarak onerir. Onun bu aporetik
yOnteminin teorisi dag cicegi ve ana siitii sayesinde sifa olarak geri doner.

“Oglanin anas1 memesini sikt1 siitii gelmedi. Iki sikt1 siitii gelmedi, {igiinciide kendisini
zorladi, iyice doldu, siki siit ile kan karisik geldi. Dag ¢icegi ile siitii oglanin yarasina
siirdiiler.” (Sepetgioglu, 1986:38)

Nihayetinde Boga¢ Han iyilesir. Annesi tarafindan babasindan gizlenir. Onun
iyilestigini 6grenen reel varligin kotii niyetli kirk yigitleri bu defa da Dirse Han’a zarar vermek
isterler. Onu kacirip darp ederler. Bunu duyan Dirse Han’in hatunu Tiirk anasinin o engin
alcak goniilliiliigii ve samimi bagliligiyla kocasini kurtarmaya calisir. Bu kotii hali ogluna acgar.

“Meger sultanim, Dirse Han’in hatunu bunu duymus. Oglancigina karsi varip
sOylemis, gorelim Hanim ne sdylemis:

Goriiyor musun ay ogul neler oldu.
Sarp kayalar oynamadi yer oyuldu.

Yurtta diisman yok iken senin babanin iistiine diisman geldi, o kirk namert, babanin
yoldaslari, babani tuttular, ak ellerini ardina bagladilar, kendileri atli babani yayan yiiriittiiler,
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alip kanl kéfir ellerine yoneldiler, hanim ogul kalk yerinden dogrul, kirk yigidini beraberine
al; babani o kirk namertten kurtar, yiiri ogul, baban sana kizdiysa sen babana kiyma, dedi.”
(Sepetcioglu, 1986:39)

Platon’un metafizik dleminde yer alan her seyin yaraticis1i Mutlak Varlik (Cetisli,
1998:28), Boga¢ Han Oykiisiinde de Islam inancimin geregi olarak yer alir. Babasini
kurtarmaya gelen Boga¢ Han’in yakalanacagmi diislinen Dirse Han, ¢ocuga zarar vermemeleri
icin kirk yigide Tanr1’nin birligiyle seslenir.

“Kirk yoldagim aman
Tanr1’nin birligine yoktur gliman.

Benim elimi ¢oziin, kolca kopuzumu elime verin. O yigidi dondiireyim, ister beni
oOldiirlin ister diriltin, birakiverin, dedi.” (Sepetcioglu, 1986:40)

Dikkat edilirse Tiirk halk edebiyatinda bolca kullanilan kopuz motifi burada da yer
alir. Halk edebiyatinin her sathasinda oldugu gibi burada da inorganik tabakanin bir {iriinii olan
kopuz sanatsal bir varlik olarak irreal yoniiyle tinsel tabakaya ait olur.

Bogac Han, babasinin tiim isteklerine ragmen geri donmez ve yaptiklarindan dolay1
kirk yigidi cezalandirir. Bu, kétiiliikler i¢in kaginilmaz sondur. Hartmann’m aporiasi aporetik
¢Oziimiine ulagsmustir. Sira fenomenin teori kisminda ¢6ziimiine gelmistir. Anlatic1 olay1
asagidaki gibi kuramlastirir:

“Dua edeyim Hanim, yerli kara daglarn yikilmasm. Golgeli ulu agacin kesilmesin.
Taskin akan giizel suyun kurumasin. Kanatlarimin uglar1 kirilmasin. Kosar iken ak boz atin
tokezlenmesin. Vurusunca kara celik 6z kilicin g¢entilmesin. Diirtiisiirken alaca muzragin
ufanmasin. Ak biirgekli ananin yeri cennet olsun. Ak sakalli babanin yeri cennet olsun. Hakkin
yandirdigi ¢iragin yanadursun. Kadir Tanr1 seni namerde muhtag¢ eylemesin Hamim hey!”
(Sepetgioglu, 1986:42)

SONUC

Hartmann, varligin ¢esitli tabakalardan olustugunu, her bir tabakada ayri varlik
bicimlerinin yer aldigini belirtir. Varliklara ait sorunlar da bu tabakalar icerisinde olusur ve
yine bu tabakalarda ¢éziim bulmalidir. Estetik bir obje olarak sanat yapitinin da reel ve irreel
yoni vardir. Sanat yapitindaki olaylar 6n yapr ve arka yapt bakimindan ¢oéziimlenmeye
muhtactir. Boga¢c Han 6ykiisiindeki birtakim olaylar toplum tarafindan yanlis algilanip yanlis
degerlendirmelere yol agmistir. Dirse Han’in ve hatununun ¢ocuklarinin olmamasi toplumsal
tabakanin ortaya c¢ikardigi bir sorundur ve onlara ait olan sorun bireylere yiiklenmistir. Halbuki
bu onlarin algiladig1 gibi bir problem degildir ve ¢6ziim yolu farklidir. Bu yazida Boga¢ Han
Oykiistindeki sorunlarin ne oldugu ve ¢oziim yollar1 ontolojik yontemle ¢oziimlenmeye
calisilmustir.
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