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Abstract

Following the annexation of the Kingdom of Pergamon to Rome, a new power emerged to
dominate Anatolia. Rome, initially pursued a policy of liberating Greek cities in accordance toold
Hellenistic tradition. Later giving up this policy however, she administered the “Provincia Asia”, i.e.
Province of Asia meaningly Anatolia, in a regime that was dominated by Roman administrative system
and culture.

In Anatolia Kingdom of Pontus challenged Roma generals most. But including Pontus,
Kappadokia, Armenia and Greek or native all temple states of southern, western and northern Anatolia
submitted to Rome. Chaotic situation in Anatolia which was resulted from Galatian king Amyntas’
death in 25 B.C. was settled by Roman initiative and Kingdom of Galatia became of Anatolia started in
full capacity.

Struggles between famous Roman generals and their armies ended only in Augustus’time.
Being sanctioned by the Senate, Augustus not only established a new dynasty but he was also sanctified
and deified because of the peace that he consolidated throughout the empire. This imperial cult which
was institued during the reign of Augustus was introduced to Anatolia as a result of Roman domination.
Thus in antiquity especially for provincial cities title of “neokoros” in other words privilege of
possessing imperial cult became an important figure for cities. In this matter the city of Magnesia on the
Meander forms a special example. City, by using coins, announced that she was helding the honour of
Artemis Neokoros, i.e. temple wander of Artemis Leucophryene.

Keywords: Magnesia on the Meander, Artemis Leucophryene, Neokoros, Severus
Alexander.
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Pergamon Kralligi’nimn bir anlamda Roma’ya armagan edilmesiyle Anadolu’ya egemen olacak
yeni gii¢ ortaya ¢ikmistir. Roma, 6nce Yunan kentlerini, eski Hellenizm gelenegi iginde 6zgiir kilmaya

calisacak, ancak daha sonra bundan vazgegerek “Asia Eyaleti”ni (Provincia Asia = Anadolu) Roma
idare sisteminin ve kiiltiiriiniin egemen olacagi bir diizen i¢inde yoneterek, sekillendirecektir.

Roma komutanlarint Anadolu’da en ¢ok ugrastiran Pontos Krallig1 olmustur. Ancak Pontos
dahil Kappadokia, Armenia, giiney, bati ve kuzey Anadolu’nun Yunan ve yerel tapinak devletleri
sonunda Roma’ya boyun egecektir. 1.0. 25°de Galatia Krali Amyntas’in dliimiinden sonra ortaya ¢ikan
kargasa ortami, Roma’nin girisimiyle yok edilecek, Galatia Kralligi Anadolu’da senato eyaleti olarak
kurulmayan ilk eyalet olarak Roma Imparatorlugu’na katilacak ve artik tam anlamiyla Anadolu’nun
Romalilagma (!) siireci baglayacaktir.

Roma’nin {inlii komutanlar1 ve onlarin ordular1 arasindaki ¢ekismeler ve gekemezlikler ancak
Augustus déneminde son bulur. Senato’nun izniyle Augustus yalniz yeni bir hanedan kurmakla kalmaz,
ayn1 zamanda gergeklestirdigi barig ortamindan dolay1 kutsanarak tanrilagtirilir. Ve Augustus zamaninda
olusturulan bu kiilt, Roma egemenligi ile birlikte Anadolu sehirlerine de girmistir. Dolayisiyla antik
donemde 6zellikle eyalet kentlerinde “Neokoros™ baska bir ifadeyle sehirlerin biinyelerinde bulundurma
ayricaligma sahip olunan imparator kiiltii 6nemli bir unsur olmustur. Bu konuda Magnesia ad
Maeandrum kenti 6zel bir 6rnek olusturmaktadir. Kent, sikkeleri kullanarak Artemis Neokoros
(=Artemis Leukophryene’nin tapinak bekgisi) onuruna sahip oldugunu diinyaya duyurmustur.

Anahtar Kelimeler: Menderes Magnesia’si, Artemis Leukophryene, Neokoros, Severus
Alexander.

Kiiciik Asya’nin Roma Imparatorlugu egemenligi altinda oldugu 1.0. 2. yiizy1l ile
I.S. erken 4. yiizyillar arasindaki uzun donemde, siyasal, kiiltiirel ve toplumsal degisimlere
ugradigr yadsinamaz bir gercektir. Bilindigi gibi Eski¢ag Tarihgileri tarafindan Roma
egemenligi altindaki topraklarda baska bir deyisle hem batida hem doguda yasanan déniisiime
“Romanizasyon” denilmektedir.! Oysaki Pinar Ozlem-Aytaglar’n (2009: 286) da belirtmis
oldugu gibi “Romanizasyon” teriminin Kiiciik Asya i¢in kullanima ne derece uygun oldugu bir
siiredir tartigma konusudur. Bu noktada Ozlem-Aytaglar’a gore oncelikle, Kiiciik Asya’nimn
Roma egemenligi altina girmesinden 6nce, yiizyillardir i¢cinde oldugu “Hellenizasyon™u ve bu
kavramin Kiiclik Asya topraklar1 s6z konusu oldugunda ifade ettiklerini tanimlamak 6nem
tasimaktadir.? Yani bu durum imparatorlugun dogu ve batisi arasidaki farkh kiiltiir diizeyi ile
aciklanabilir. En kiiciik yerlesim birimleri de dahil Hellenize olmus dogu toplumlariyla kent
kiiltiiriiyle ilk kez Roma egemenligi sayesinde karsilasan bati toplumlar1 karsilagtirildiginda
her iki yerde amacglanan Romanizasyon’un sonu¢ olarak ayni olmadigi net bir sekilde

! Kiigiik Asya’nin Romanizasyonu igin bkz., Ozlem Aytaglar 2009: 286 - 296b

2 “Roma donemi Kiiciik Asya’si, Yunan kékenli olsun ya da olmasin tim sehirlerinde Yunancanin
konusuldugu ve Hellen kiiltiiriine uygun bir yasamin siiregittigi bir cografya olarak karsimiza
ctkmaktadir. Kirsal kesimler ve i¢ bolgeler ise, cogunlukla Hellen kiiltiiriiyle daha ge¢ ve daha dolayl
olarak karsilasmis alanlar olarak, halkimin, geleneksel yasam tarzim, dilini, dinini ve kiiltiiriinii belli
oranlarda korudugu ve Roma déneminde aslinda halen Hellenizasyon siirecini yasamakta olan
bolgelerdi. Dolayisiyla, Roma déneminde heniiz tamamlanmadigint soyleyebilecegimiz Hellenizasyon
siireci, ashinda Roma’'min Kiiciik Asya’da kurmak istedigi birlige hizmet eden yegane unsurdu.
Sehirlerde ve koy yerlesimlerinde farkli sekillerde yasansa da Hellen kiiltiirti, Roma’nin Kiigiik Asya
tizerindeki egemenligini korumasinda, askeri lejyonlardan, Roma hukukundan ya da imparatorluk
kiiltiinden ¢ok daha etkili bir arag olmustu. (...)” Bkz. Ozlem-Aytaglar 2009: 295-296.
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anlagilmaktadir. Soyle ki Dogu’da kentlesme olgusu zaten Roma egemenliginden ¢ok daha
koklii bir gecmise sahip oldugundan buralarda toplumun Roma ydnetimine uyumu -
“Romalilagtirma”- amaglanmaktadir. Diger yandan Bati’da oncelikli amag ise halklar1 kent
kiiltiiriine kavusturmak anlamima gelen “Romalilasma” olmustur. Ozet olarak bu iki olgu
acisindan her iki cografyada farkli amaclar var olsa da gercekten Dburalardaki
Romanizasyon’un ilk ayagimin eyaletlestirme oldugunu sdéylemek sanirim yanlis olmaz. Ama
yine de her iki bblgede takip edilen su ortak uygulamalar da olmustur:® yol aglari, Roma
vatandaglik hakki verilmesi, Latincenin kullanimi, Dea Roma’nin ve daha sonra imparator
kiiltiiniin tesviki, kamusal yapilarin Roma 6rnegine gore insasi, imparator portresi ile sikke
darbu.

Yukarida yapilan kisa agiklamalar c¢ergevesinde Dea Roma tapimi ve daha sonra
imparator kiiltiiniin tegviki, her iki bolgede takip edilen ortak uygulamalar iginde uygulanan
Romanizasyon politikasi ger¢evesinde eyaletlerde izlenebilen alanlardan belki de en Gnemli
olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu baglamda Roma egemenligi ile birlikte Anadolu’da
kurulan ilk Roma eyaleti (Provincia Asia = Asya Eyaleti)® schirlerine giren Roma

% Filiz Donmez-Oztiirk, sozii edilen bu ortak unsurlar bir ¢alismasmda Likya 6rneginde ele alarak
incelemistir. Bkz. Dénmez-Oztiirk 2009: 277-285.

* “Provincia (veya prouincia) sozciigii, koken itibariyle, belirli bir cografi alani yonetmek (imperium)
icin segilen veya atanan tist diizey bir Roma magistratimin gorev tamnudir. Ancak, daha sonra
giiniimiizdeki anlamina yakin olarak “eyalet” anlaminda kullamlmigtir. Senatus her consul’liik yilinin
basinda cesitli iist diizey magistratlara provincia gorevi verirdi. Imparatora bagl eyaletler legatus
Augusti propraetore, Senatus eyaletleri ise proconsul statiisiindeki valilerce yonetilirdi. Anadolu’daki
Roma eyaletleri ve kurulus tarihleri: Roma Cumhuriyet Dénemi’nde (ya da Hellenistik donemde): M.O.
129 Asia (Bati Anadolu), baskent Ephesos. M.O. 101 Cilicia, baskent Tarsus. M.O. 74 Bitynia, baskent
Nicomedia. M.O. 63 Cilicia (tekrar), baskent Tarsus. M.O. 63 Pontus - Bithynia, bagkent Nicomedia.
Roma Imparatorluk Dénemi’nde: M.O. 25 Galatia, baskent Ancyra. M.S. 17 Cappadocia, baskent
Caesarea. M.S. 43 Lycia, baskent Patara. M.S. 74? Lycia - Pamphylia, baskent Patara. M.S. 114
Armenia, baskent Tigranokerta. Anadolu disindaki bazi Roma eyaletleri ve kurulus tarihleri: Roma
Cumhuriyet Dénemi’nde (ya da Hellenistik donemde): M.O. 241 Sicilia (ilk Roma eyaleti). M.O. 238
Sardinia. M.O. 197 Hispania (Ispanya). M.O. 146 Macedonia. M.O. 146 Afiica. M.O. 64/63 Syria. M.O.
30 Aegyptus (Misir). Roma Imparatorluk Dénemi’nde: M.S. 6 Iudaea. M.S. 43 Britannia. M.S. 45/46
Thracia. M.S. 105/6 Dacia. M.S. 106 Arabia. M.S. 115 Mesopotamia” (Tekin 2008: 223). Goriildigi
iizere Oguz Tekin, iki kisimdan (Eski Yunan Tarihi ve Eski Roma Tarihi) olusan “Eski Yunan ve Roma
Tarihine Girig” adli kitabinda metinlerin igine yerlestirilen cerceve yazilarindan biri olan “Roma
Eyaletleri” baglikli bu cerceve yazisinda Roma eyaleti hakkinda kisa bir bilgi vermektedir. Konuyu
ozellikle Roma Devleti’nin eyalet sistemi ve Anadolu’da Roma egemenligi gibi konular1 daha genis bir
perspektiften okumak isteyenlerin istifadesine iilkemizde yapilan su g¢aligmalar1 da sunmak isterim.
Yararli olmasi dilegiyle. Halil Demircioglu, “Roma Devieti 'nin Eyalet (Provincia) Sistemi Hakkinda”,
Tarih Arastirmalar1 Dergisi, V/8-9, Ankara 1967, 443-459. Mehmet Ali Kaya, “IIl. Makedonya
Savasina Kadar Roma’'min Anadolu Politikas:”, Tarih incelemeleri Dergisi, XI, izmir 1996, 211-232.
Mehmet Ali Kaya, “Anadolu’da Roma Eyaletleri: Sinirlar ve Roma Yonetimi”, Tarih Arastirmalar
Dergisi, XXIV/38, Ankara 2005, 11-28. Mehmet Ali Kaya, “Anadolu’da Roma Egemenligi (IO 205-
25)”, Dogu Bati, 1/49, Ankara 2009, 195-233. Mehmet Kurt, “Roma Cumhuriyeti’'nin Anadolu
Politikast ve Pergamon (Bergama) Kralligi'nin Rolii”’, Selguk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi,
23, Konya 2010, 97-111. Ustelik son yillarda iilkemizde Roma-Anadolu iliskileri baglaminda gesitli
heniiz yaymlanmamis ancak bitirilmis lisansiistii tezler de yapilmaktadir. Ornek vermek gerekecek
olursa; Nurten Kenar, “Roma Imparatoru Traianus'un Kiigiikasya Politikas:” Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, istanbul 1996 (Danisman: Prof. Dr. Biilent iplikgioglu). Hiilya Tahtali,
“Imparator Caracalla’mn Yasami ve Icraati” Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul
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Imparatorluk kiiltiiniin etkisi sonucunda Menderes Magnesia’sinin Artemis Leukophryene’nin
neokoros unvanina sahip olmasina genel bir bakis kazandirilmasi, c¢alismamizin agirlik
noktasini olusturmaktadir.

Imparatorluk kiiltii bilindigi iizere 6ziinde hicbir zaman gercek bir din olmayan ve
din kisvesinin altinda siyasal, sosyal ve ekonomik birtakim diisiinceleri barindirmaktadir.
Bundan dolay1 biraz can sikintis1 pahasina da olsa imparatorluk kiiltiiniin dogasini ve yapisini
anlamak i¢in Oncelikle Augustus donemine deginilecektir. Ciinkii Augustus daha hayattayken
Roma’da ona bir tanr1 gibi ibadet edenler vardi. Boyle bir sey Roma diinyasinda daha 6nce
yasanmanustt. Ayni sekilde Anadolu’daki kent devletleri de Roma Imparatorlugu’nun
egemenligi altina girince, Augustus’tan baslayarak Roma Imparatorlarini birer tanr1 gibi kabul
edip onlara tapinaklar inga ettiler veya var olan tanri(¢a) tapinaklarmi onlara ithaf ettiler.
Kisacasi, yukarida da belirtildigi gibi Augustus’un iktidar1 ele gegirmesinden baslayarak 1.S. 3.
yiizyilin sonlarina ya da erken 4.yiizyila kadar devam eden imparatorluk kiiltii, Roma’da,
Ozgiir kentlerde, Roma’ya bagli eyaletlerde, eyaletlerin idari merkezlerinde uygulanmis ve
bilinen en yaygin kiilt olarak tarihte yerini almigtir (Culha 2005: 26).

Octavianus Augustus®, kuskusuz Roma tarihindeki en énemli figiirdiir: Cumhuriyete
sonsuza kadar noktayr koymus ve tek bir giiciin hakimiyetine dayali Principatus® dénemini
baslatarak (Tacitus, Annales, 1.1.) Roma diinyasina barig ve diizen getirmistir. Dogrusu

2000 (Danisman: Prof. Dr. Biilent Iplik¢ioglu). Murat Tozan, “Roma’min Asia Eyaletindeki Ekonomi
Politikast (I1.O. 129-1.0. 27)”, Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, {zmir 2005 (Danisman: Dog.
Dr. Mehmet Ali Kaya). Menekse Bekaroglu, “Imparator Tiberius Zamaninda (MS.14-37) Anadolu Ile
Roma Imparatorlugu Arasindaki Sosyo-Politik Iliskiler”, A.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2006
(Danisman: Prof. Dr. Omer Capar). Banu Yilmaz-Hanedar, “Roma Imparatoru Antoninus Pius un
Kiigiikasya Politikas:” Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2007 (Danigman: Prof.
Dr. Biilent Iplikcioglu). Ve tabii ki burada bibliyografik kiinyelerini veremedigimiz digerleri.

> 23 Eyliil 63’te Roma’da diinyaya gelen Augustus’un imparator olmadan énceki adi Gaius Octavius idi.
Tulius Caesar’mn yegeni ve yasal mirascisi olan Ocativius, dayisinin 1.0. 44°te éldiiriilmesinin ardindan
onun intikamini aldiktan sonra yaptig1 birtakim miicadeleler sonrasinda Roma’da tek adam olup, devlet
yonetimini ele gegirmistir. Augustus’un kisiligi ve donemi ile baglantii bu c¢aligmamizda
bagvurdugumuz elimizdeki mevcut antik kaynaklara deginmek gerekirse, ilk olarak imparatorun kendi
déneminde yaptig1 biitiin isleri siraladigi ve tasa kazidigi eserini yani Res Gestae Divi Augusti’yi
(=Kutsanmis Augustus’un Yaptig1 Biitiin isler) anmak gerekir. 35 paragraftan olusan yazit dért boliim
halinde gruplanmistir. Anilan yazitin giiniimiize ulasan kopyast “Ankara Anit1” olarak bilinmektedir.
Ikinci kaynagimiz Suetonius’tur (yakl. 70-125). Bu entelektiiel kisilik, birgok konu iizerine yazmistir ve
bunlardan en iyi bilineni, diktatéor Caesar’dan Domitianus’a kadar ilk on iki imparatorun hayatini
anlattig1 biyografileridir. Calismamizda Augustus’un yasami, yaptiklari, din politikast ve dini yapilari
hakkinda bilgi verdigi De Vita Caesarum’un (=Imparatorlarin Yasami Hakkinda) II. béliimiinden
yararlamlmistir. Birinci yiizyll imparatorlarindan birkaci icin ayrica Tacitus’a (yakl. 1.S. 55-117) da
bagvurabiliriz. Tarih¢i Annales (=Yilliklar) ile Historiae (=Tarih) adh eserlerinde Roma
Imparatorlugu’nun karanlik bir portresini ¢izmistir. Imparatorluk yonetimine karsi duydugu nefreti
actkga gostermekten ¢ekinmemistir. Son olarak birinci yiizyl i¢in Cassius Dio’yu (yakl. 160-230) da
kullanabiliriz. Bu Yunanl tarihgi, Severus Alexander zamaninda Roma’nmn kurulusundan 229’a kadar
imparatorlugun tarihi igeren 80 ciltlik bir eser kaleme almistir. Augustus donemini ayrintilariyla
anlattig1 Ab excessu Divi Augusti (=Tanrisal Augustus’un Oliimiinden Itibaren) isimli kitap giiniimiize
ulasan kitaplar1 arasinda en kapsamli olanidir. Anilan bu kitabindan ¢alismamizda sikca yararlanilmigtir.
® Eskigag Tarihgileri, I.0. 31 yilinda Actium Savasi’nda Marcus Antonius’u ve Cleopatra’y1 yenilgiye
ugratan, Iulius Caesar’m manevi oglu ve varisi divi filius Octavianus’un 1.0. 27 yilinda Roma
imparatorlugu tahtina gegmesiyle baslayan yeni déneme Principatus Donemi adini vermislerdir. Bunun
nedeni tahta ¢ikan kiginin princeps olarak esitler arasinda birinci (=primus inter pares) baska bir deyisle
“birinci yurttas” olmaya baglamasidir. Sozii edilen doénem yeni bir idare sekli olan Dominatus
Donemi’nin baglayacagi Diocletianus’un iktidarina kadar bdyle siirecektir.
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Augustus (1.0. 27 - 1.S. 14) kirk y1l tahtta kalmusti. Bu benzeri gériilmemis bir siireydi ve
siiphesiz yarattig sistemin istikrarina da katkida bulunmustur.

Actium Zaferi (1.0. 31), Octavianus’u Roma diinyasmin ve Akdeniz’in tartismasiz
lideri yapmist. Octavianus, Meijer’in antik kaynaklardan naklettigi {izere, bulundugu yere
siddet sayesinde gelmis ve arkasina orduyu alarak, ilerde ortaya c¢ikabilecek herhangi bir
muhalefeti daha baglamadan yok etme amaci giiden bir diktatorden daha fazlasi olmay1
istemisti (Meijer 2006: 26). Ve bu diisiinceyle 1.0. 27°de Senatus ve diger halk meclisleriyle
yapilan toplantilar sonucunda “imperator” unvaniyla birlikte “augustus” (kutsal) unvanini da
alan Augustus’a 1.0. 23’te tiribunus’luk yetkisi ve ayrica veto hakki (tribunicia potestas) ile
birlikte Senatus eyaletlerinin idaresine miidahale edebilme yetkisi (imperium maius
proconsulare) de verildi (Res Gestae, XXXIV, 6.21-23; Cassius Dio, L1.19.6). Daha sonraki
yillarda ise sirasiyla 1.0. 12°de “Pontifex Maximus” (Devlet Dininin Lideri), 1.0. 2’de ise
“Pater Patriae” (Vatanin Babasi) unvanlar1 verildi. Béylece Roma’nin en biiyiik ve tek lideri
olarak kabul edilip onurlandirilan Augustus artik “primus inter pares” yani “esitler arasinda
birinci” olmustu. Béylece iktidarini giiclendirmek adina 1.0. 33 yilinda Italya ve bati
eyaletlerindeki askerler basta olmak iizere diger tiim memurlardan (Res Gestae, XXV), 1.0. 31
yilindaki Actium Zaferi’nden sonra da dogu eyaletlerinden (Res Gestae, XXV) ‘baglilik
yemini’ alan Octavianus, diisiindiigli yeni diizenlemeleri uygulamaya basladi.

Augustus hiikiimdarlig1 sirasinda (1.0. 27 - 1.S. 14) imparatorluk iginde giivenlige
bliyiik 6nem verdi. Cumhuriyetin son yilizyilinda ordular, askere alinan ¢iftgiler ve
goniilliilerden olusuyordu. Askerlerin devamli gérevde kaldigi bir sistem yoktu. Augustus
bunu degistirdi ve acil durumlarda askere alma yontemini terk ederek siirekli ordularin
kurulmasini sagladi (Meijer 2006: 27). Asker ve subaylardan aldigi baglilik yeminine gerekce
olarak ordunun basinda oldu. Ancak orduyu bizzat komuta etmek yerine, ¢ok giivendigi
kisilere savasi yonetme yetkisi vermeyi tercih etti. Tiberius’u Pannonia’ya yollamasi bu
durumu ispatlayacak giizel bir ornektir (Res Gestae, I11.4.; Cassius Dio, LI.25). Dahasi
Augustus donemi bir baris (Pax Romana)’ dénemi oldugundan ve i¢ savaslar artik geride
kalmis bulundugundan, orduya eskisi kadar gerek duyulmuyordu. Bu yiizden askerlerin
sayisinda indirime gidildi; bir bolimii emekliye sevk edilerek kendilerine toprak verildi,® maas
baglandi. Augustus, ayrica kendisine bagh “Praetoriani” yani “Praetorlardan olusan bir
Muhafiz Alay1” da kurdu (Tekin 2008: 222-223).

Augustus’un otoritesi, antik kaynaklardan anladigimiz kadariyla herkesten daha
genisti, fakat kendisine verilen yetkiler eski Roma Cumhuriyeti’nin kanunlar1 i¢indeydi. O,
yukarida da belirttigimiz gibi “augustus” ve “princeps civatatis” segildikten ve “tribunus”
yetkisini de ele gecirdikten sonra giiciinii diizenli sekilde arttirarak goriiniiste Cumhuriyet’in
hicbir kurumuna dokunmamis gibi davransa da aslinda yavas yavas tiim 6nemli kurumlarin
yetkilerini kisitlamaya ve kendisinde toplamaya basladi (Cassius Dio, LVI.43.4). Senatus’un

" “Roma Barisi” anlamina gelen Pax Romana, esas olarak Roma Imparatoru Augustus ile telaffuz
edilmeye bagslanan bir terimdir. (...) Augustus ile beraber, savaslar ve bazen krizler eksik olmasa da aci
ve stkintili giinlerin geride kaldigr kanaati hakimdi; huzur saglanmisti. Marcus Aurelius 'un oliimiinden
(M.S. 180) sonra tekrar savaslar ve kriz basladi. Bu nedenle M.S. 1. ve 2. yiizyillar Roma Imparatorlugu
icin Pax Romana donemi olarak da anilir.” BKz., Tekin 2008: 222.

& Augustus, imparatorluk topraklarmi kontrol altinda tutabilmek ve emekli olan askerlere (veterani)
toprak verebilmek i¢in, Cumhuriyet Donemi’'nde oldugu gibi, imparatorlugun cesitli bolgelerinde
koloniler kurmustur. Anadolu’da kurulan koloniler i¢in bkz., Tekin 2008: 224.
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itibar1 artti; ancak iiye sayist giderek azaltildi. Nobilitas sinifina Roma yonetiminde s6z hakki
tanidi hatta atli simifa mensup bazi aileleri kayirdi.? Sonugta, Augustus’un yeni sisteminin kilit
noktas1 olmay1 basarmislardir. Dahasi bu sinifa mensup kisiler 6rnegin Misir valiligi gibi
onemli gorevlere de getirilmistir (Tacitus, Annales 111.30).

Ozet olarak Augustus kirk yil tahtta kalmis ve bu siirecte yukarida yapmaya
calisigimiz agiklamalar yaminda baska yeni diizenlemelere de imza atmust1.”® Her seyi hesaba
kattigimizda Romalilar, kurtulus simgesi olarak gordiikleri Augustus’u siyasi bir lider olmanin
yani sira dinsel liderligi de i¢inde barindiran kisi olarak gormiislerdir. Augustus daha yasarken
hem Roma’da hem de imparatorlugun ¢esitli bolgelerinde bir tanr1 gibi ibadet gérmiistii. Boyle
bir sey daha 6nce yasanmamusti. Diger eyaletlerde oldugu gibi Asia Eyaleti de Imparator
Augustus’u tanrisal bir saygiyla yiliceltmis ve karsilamisti. Bundan dolay1 “bir kurtaric1” ve
“tanrisal bir gii¢” olarak saygi gérmesi ile birlikte Imparator Augustus, adina birgok tapmak ve
sunak inga edilmesine, senlikler ve kurban torenleri diizenlenmesine izin vermis ve Onayak
olmustur.™ Ozellikle eyaletteki kentler antik kaynaklardan ve diger arkeolojik bulgulardan
edinilen bilgiler 1s18inda, tanr1 Augustus adina tapinak inga etmek igin adeta yaris igine
girmisgler ve Anadolu’da imparator adina ¢ok sayida tapinak insa etmislerdir (Price 2004: 403-
448).* Ustelik eyaletteki 34 farkli kentte kurban térenlerini ve senlikleri idare etmek iizere de
Augustus kiiltine™® bagli ¢ok sayida rahipler gérev almistir.** Dolayisiyla imparator Augustus
ile baglayan yeni donemde Roma ydnetimi altinda mutlu yasayan ve gelisen Asia eyaletindeki
Hellen kentleri igin en prestijli olay imparator adina bir tapmak insa etme izni alabilmek

® “Augustus 'un yarattigr yonetim bicimi zaman icinde, ordu destekli monarsiden yeni cumhuriyete kadar
uzanan bir¢ok yoruma neden olmustur. Antik yazarlar da Augustus hakkinda ikiye ayrilmigstir.
Augustus'un gevresindeki iki sair, Vergilius ve Haratius, onun Roma i¢in yaptiklarindan olumlu
bahsediyorlard... Bir yiizyll sonra yazan Tacitus o kadar da heyecanli degildi ve Annales adli eserinde
acgik¢a, Augustus’un askerleri hediyelerle, sehir halkini tahilli ve biitiin herkesi de barisin sozde
nimetleriyle cezp ettigini soyliiyordu. (...)” BKz., Meijer 2006: 26-27.

1% imparator Augustus’un hitkiimdarhigi sirasinda yaptiklar gesitli diizenlemeler hakkinda diger bir
deyisle Principatus Yo6netimi hakkinda daha detayli bilgi igin bkz. Bekaroglu 2006: 16-20.

! Imparator Kiiltii hakkinda detayli bilgi igin bkz., Price 2004: 126-133. Bu konuda yapilmus lisansiistii
tezler igin ise ayrica bkz., Baz 1998; Culha 2005.

2 Burada Price, Kiicik Asya’daki Imparatorluk tapmak ve anitmezarlarin toplu bir katalogunu
vermektedir. Tapmaklarin ve kutsal yerlerin yapimi, Augustus’un saltanatindan sonra da devam etti.
Sozii edilen tapmaklarin kronolojik dagilimi yine Price tarafindan eserin 116. sayfasinda bir ¢izelgeyle
gosterilmistir. Cizelgede goriilecegi lizere, aslinda 100-150 yillar1 en ¢ok tapiak yapilan donemdir.

'3 Augustus’un bu sayg1 gosterisini hayattayken geri ¢evirdigini soylemek zordur, zira I.0. 27°de resmen
princeps olmadan iki yil once, divus lulius’a (tanrilastirilmis Tulius Caesar) bir tapmagin adanmasi
sirasinda kendini de 6n plana ¢ikarma firsatini1 bulmus ve sikkelerde divi filius (tanrinin oglu) sifatiyla
anilmistir. Ayn1 sekilde Augustus kiiltii imparatorlugun dogu eyaletlerinde kendiliginden yer edinmisti,
¢linkii Hellenistik devletlerin vatandaslar1 zaten krallarina tanri olarak tapmaya aliskindi. Geleneksel
tanrilarm popiilerliginin oniine gegmeden, Augustus kiiltii doguda hizla yayildi. Fakat Augustus
geleneksel tanrilar gibi tapim gérmiiyordu. Vatandaglar Augustus’a dua edip dertlerinden kurtulmalar
icin adakta bulunmuyorlardi. Kiiltlin rahipleri, Augustus’u yaptig islerle baris, huzur ve refah getiren bir
kisilik olarak tanitiyordu. Ciinkii bu tip kiiltlerin iki amaci vardr: Oncelikle vatandaslarm ihtiyaglarna
énem veren giiclii bir Romal1 hiikiimdar ideolojisini yaymak igin bir aragti. Ikinci olarak, Augustus
kiiltiiniin bir yerde ne kadar coskulu kutlandig1, ayn1 zamanda o yerin imparatora olan bagliliginin da
gostergesiydi.

Y < Augustus'un Kiiciik Asya’daki yaklasik otuz dort farkh sitede rahibi bulunmasina karsin, diger
imparatorlarin sadece biri, Augustus’un ilk halefi olan ve on bir sitede rahibi bulunan Tiberius bu
sayiya yaklagabildi... Daha sonraki bir¢ok imparator, sadece iki veya ii¢ rahip aldi ve bu sekilde
imparatorlarin sahsina sunulan tek tiik ve dagimk kiiltler azalarak sona erdi. Uciincii yiizyithn basinda
hiikiim siiren Caracalla, kendisine ozel olarak bir tapinak veya rahip ithaf edildigi bilinen son
imparatordu” Bkz., Price 2004: 114-115.
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olmustur. Bagka bir deyisle “Neokoros” unvanina sahip kentler komsu kentlerle giristikleri'
rekabette bir adim 6ne gecme firsati bulmuglardi.

Bu noktada oncelikli olarak Anadolu kentlerinin Roma Ddnemi’nde sahip olduklari
icin gurur duyduklar1 ve bunu da sikke ve yazit gibi belgelerde dile getirdikleri “Neokoros”
terimini etimolojik acidan kisaca agiklamak isterim. Ve daha sonra da antik donemde sikca
karsilagilan bu olgunun epigrafik, numismatik ve filolojik kaynaklar1 ¢ok zengin Asia
Eyaleti’nin bir kenti olan Menderes Magnesia’st igin tasidigi onemi sikkeler 1s1ginda
degerlendirmeye ¢alisacagim.

“Neokoros™ kelimesi Yunancada “fapinak” anlamma gelen “naos™® kelimesiyle
“muhafaza etmek, korumak, bakmak” anlamlarma gelen “koreuo™’ fiilinden gelmektedir.
Boylece “neokoros” (6, #, vewrdpog, ov) “tapmak koruyucusu” anlamina gelen antik¢agda
imparator ya da tanri(¢a) tapmaklarmin gorevlisine ya da Ephesos, Symrna, Pergamon ve
Magnesia ad Maeandrum gibi sitelere gonderme yapmak igin de kullanilan énemli bir unvan
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yani, sozii edilen bu unvan daha 6nce bir tapmak gorevlisi
kadmn/erkek)™® i¢in kullamlirken sonradan imparatorluk kiiltiiyle ya da tanri(¢a) kiiltiiyle
baglantili siteler™ icin de gayri resmi olarak kullanilmaya baslannustir.

56, 1, vewrdpog, ov: “Tapinak Muhafizi” terimi, kokeninde itibar goren bir kiiltle baglantili olarak, bir

tapmak gorevlisine veya bir siteye gonderme yapmaktaydi. Dogu Eyaletlerinde bu unvana sahip olan
kentlerin listesi i¢in bkz., Burrell 2004: 396-397. Ayrica Kiiciik Asya’daki Imparatorluk Tapmak ve
Anitmezarlarm katalogu i¢in de bkz. , Price 2004: 403-448.

%6 vedg, d: (<vaodc, nicelik metathesis’i var) tapmak, bir Akdeniz dilinden alma kelime olsa gerek;
Dor dilinde naos veya cella: tapinakta tanrinin heykelinin bulundugu i¢ kisim. Bkz., Sinanoglu 1953:
190.

17 «“Neokoros” kelimesi iki kelimenin birlesiminden olusmaktadir. “Tapmak” anlamna gelen ilk kelime
yani neos, Dor dilindeki naos kelimesinin nicelik metathesis’i sonucunda ortaya ¢ikan o’lu ¢ekime dahil
bir kelimedir. Tirkgesi “ilkel caglarda tanrinin evi olarak yorumlanip, i¢inde tanri simgesinin
korunmasini amaglayarak insa edilen bir yapi tipi”ni yani tapinak kelimesini karsilamaktadir. ikinci
kelime yani -koros kelimesi ise ne yazik ki ilk kelime gibi sorunsuz degildir. Koken bilimciler bu
kelimenin etimolojisi {izerinde anlagsmaya varamamuslardir. Burrell’in 6ne siirdiigii gibi, kelime
Byzantiumlu Lexicograph’larin zamanindan beri tartisilmaktadir. Farkli goriislere ragmen birgok
kokenbilimcinin de hemfikir oldugu gibi bizler de onlara katiliyor ve tartismali olan bu kelimenin
tarihsel siiregte ulastigimiz mevcut kaynaklar 1s1ginda “muhafaza etmek” anlamma geldigini sdyleyen
safta yer aliyoruz. Anilan kelimenin etimolojisine iligskin yapilan farkli goriisler i¢in bkz., Burrell 2004:
4vd.

% Bir 6rnek vermek gerekirse; (Ksenophon, Anabasis V.II1.6-7) “Ephesos Artemis’inin payini ise,
Boiotia’ya gecmek icin Agesilaos’la Asya’dan ayrildigi zaman biiyiik tehlikelerle karsilasacagini
sandigindan, bu tanrigamin tapinagimin sorumlusu olan rahip Megabyzos’a birakti ve ona eger
kurtulursa paray1 kendisine gondermesini, basina bir felaket gelirse de icinden diledigi kadarim alarak
Artemis’e adamasint tembih etti. Ksenophon siirgiin edildigi zaman Lakedamonia’lilarin onu kolon
olarak yerlestirdikleri Skillus’da (Olympia yakini) otururken, Megabyzos oyunlarda bulunmak icin
Olympia’ya gelip ona bu emaneti geri verdi.(...)” Bagvurdugumuz bu edebi kaynaktan da anlasilacagi
iizere Ephesos Artemis Tapmag muhafizinin adi Megabyzos’ idi. Ayrica bu &rnek neokoros
Megabyzos’un istlendigi gorevlerden birini gdstermesi agisindan da olduk¢a Onemlidir. Yukarida
belirtmis oldugumuz gibi neokoros gorevi Pausanias’m bir kaydindan da 6grendigimiz gibi bazen bir
kadma da verilebiliyordu (Pausanias, 2.10.4; 10.12.5). Neokoros unvaniyla gorevlendirilenler ister erkek
olsun ister kadin olsun bu onura sahip olanlarin gorevleri sadece tapinagi korumak degildi. Onlarin
yapmalar1 gereken bagka gorevleri de vardi. Bkz., Burrell 2004: 4vd.

* Bkz., Price 2004: 125, d.n.47.
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Imparatorluk kiiltii yukarida da belirttigimiz gibi, Roma’nin ilk imparatoru Augustus
ile beraber tesis edilmeye baslanmis ve 1.S. 3. yiizyilin sonlarma ya da erken 4. yiizyila kadar
devam etmistir. Birinci ylizyilin sonundan itibaren ise neokoros, imparatorluk tapmnaginin ve
dolayisiyla diizenli bir imparatorluk senliginin hangi sitede yapilacagina iliskin seg¢im
stirecinde bir sitenin basarili oldugunu gosteren olagan bir unvana ve yaygin bir viing
kaynagma doniismiistiir. Dahas1 1.S. 3. yiizyilda Severuslar’dan itibaren de fazla cémertce
dagitilmig, eyaletteki diger kentlere nazaran daha az 6nemli yere sahip kentler tarafindan da
kullanilmaya baglanmustir. Imparator kiiltiine en fazla mazhar olan imparatorlar Augustus ve
Tiberius’tur. Onlardan sonra gelenler ise en fazla iki veya li¢ kez bu onura sahip olmuslardir
(Price 2004: 114vd; Tekin 2008: 228). Bu noktada Imparatorluk dénemi 6rnekleri iginde
Tiberius donemine iliskin en carpicisini vermek isterim. 1.S. 23 yilinda Bati Anadolu’daki on
bir site, Tiberius, Livia ve Senatus adma tapmak yapmak i¢cin Roma’ya elgiler yollamisti. Her
elgi, tapmagin neden kendi sitelerinde yapilmasi gerektigine dair diisiincelerini Imparator’a
sunmustur:  Hypaipa (Datbey/Giinliice), Laodiceia ad Lycum (Lykos tizerindeki
Laodikeia=Goncali, Eskihisar), Tralleis (Aydin) ve Magnesia ad Maeandrum (Maiandros
iizerindeki Magnesia) diger sitelere gore daha alt diizeyde olduklari i¢in hemen elenmislerdi
(Tacitus, Annales 1V.55-56). Illlion (Hisarlik) ise Vergilius’un Aeneis Destani’na dayanarak
Romalilarin atasiy1z demis, ancak gorkemli bir tapinak yapabilecek kadar zengin olmadig i¢in
elenmistir. Halikarnassos (Bodrum) da on iki asirdir, sitelerinde hi¢ deprem olmadigindan s6z
ederek tapinagin temelini ¢iplak kayanin iizerine kuracaklarina dair s6z vermisti. Ancak yine
de elenmistir. Pergamon (Bergama), sitelerinde bulunan Augustus Tapinagi’ni one siirmiis;
ancak bu tapinak Pergamon i¢in yeterlidir cevabini almustir. Ephesos (Selguk), Artemis kiiltii,
Miletos (Balat) ise Apollon kiiltiiniin olmasindan dolay1 reddedilmislerdi. Dolayisiyla geriye
iki site yani Sardeis (Sart) ve Smyrna (izmir) kalmustir. Sardeisli el¢i, Etriiskler ile akraba
olduklarini iddia etmis (Tacitus, Annales IV. 55; Hanfmann and Jacobs 1972: 221). Smyrna ise
1.0. 91-88 yillar1 arasinda, Anadolu’da savasirken zor durumdaki Roma ordusuna yardim
etmisti. Roma bu olayr unutmamis ve sonugta on bir sitenin talebini bir karara baglamak
zorunda kalan Senatus® imparator Tiberius, annesi Livia ve Senatus adina tapmak yapma
hakkini Smyrna sitesine tamimustir (Tacitus, Annales IV. 56; Price 2004: 124-125).

Anlasilacagi iizere Tiberius’a, Livia’ya ve Senatus’a ithaf edilen tapinaklarda siteler
arasindaki cekisme neredeyse sinirsizdi. Demek ki imparatorluk tapmagimin ve dolayisiyla
diizenli bir imparatorluk senliginin hangi sitede yapilacagi karari, dogal olarak sitelerin
talepleri arasinda yapilan hassas bir 6nem siralamasiyla ilgiliydi.

Iste elimizdeki bu carpict 6rnek aymi zamanda asagida daha ayrintili olarak
gorecegimiz Magnesia ad Maeandrum’un neokoros unvani agisindan da olduk¢a 6nemlidir.

Yukarida incelenen &rnekte de goriildiigii gibi imparatorlugun dogusunda en zengin
ve saygin kentleri sinirlari icinde barindiran Asia Eyaleti’nde imparatorluk kiiltiinii blinyesinde
bulundurma ayricaligina iliskin ¢ekisme cok belirgin olarak yasanmistir. Ve arastirmamiza
konu olan Menderes Magnesiasi, sinirlarinda birden fazla metropolis® barindiran Asia’daki bu
cekismede, ne yazik ki birinci kent statiisii ile diger kentler arasinda bir adim 6ne gegme firsati

% Augustus’un saltanatindan itibaren eyalet diizeyindeki imparator kiiltlerinin kurulma izni igin
Roma’ya bagvurulmaktaydi. Hem Senatus’un hem de imparatorun karar siirecinde yer almasi adettendi.
Tiberius’un, Livia’nin ve Senatus’un onuruna bir Asya tapmagi kurulmasina iligkin iznin, Tiberius’un
zimni onayiyla Senatus tarafindan verilmistir. imparatorluk déneminde Eyalet diizeyinde imparatorluk
kiiltlerinin kurulmasina iligkin usuller ve diger konular i¢in bkz., Price 2004.

21 O dénemde koinon’un toplantilarma ev sahipligi yapan ve eyaletin imparatorluk kiiltiinii barmdiran
kentlerin “Metropolis” unvanina sahip oldugu diisiiniilmektedir. Aslinda antik kaynaklar 1518inda Asia
eyaletinde birincilik unvanmin 3 kent -Ephesos, Smyrna ve Pergamon- tarafindan kullanildigmi
bilmekteyiz. Bu konuda ayrintili aragtirma i¢in bkz. Robert 1977: 64-77; krs. Burrell 2004: 396-397.
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bulamamugtir. Ama bu liituf asagida da ayrintili olarak deginecegimiz iizere ilk kez 200 yil
sonra, Imparator Severus Aleksander (I.S. 222-235) tarafindan bahsedilecektir. Ve yine
calismamizin ilerleyen satirlarinda da goriilecegi lizere imparator tarafindan bahsedilen bu

9.9

onur, kent sikkeleri {izerinde “Imparator Neokoros’u” olarak degil kentin bas tanrigasi

999

Artemis’ten dolay1 “Artemis Neokoros’u” seklinde diinyaya duyurulacaktir.

Imparator tarafindan kente bahsedilen bu onura ve kent agisindan tasidigi neme
iliskin degerlendirmelerde bulunmadan ©nce konunun daha iyi anlasilabilmesi adina
calismamin bu boliimiinde kentin cografi konumu, tarih¢esi ve halkinin dinsel inanglari
arasinda Gzel bir yeri olan Artemis kiiltli konularinda kisa agiklamalarda bulunmanin yararl
olacagini diisiiniiyorum.

Menderes Magnesia’s1 bilindigi gibi lonia kentleri arasinda federasyona iiye olmayan
ve Ege’ye dogrudan ¢ikigi olmayan tek kenttir. Aslinda yerlesme yeri onceleri adimi aldigt
Maiandros’un (Biiyiik Menderes) kenarinda bulunmaktaydi.”” Ancak yerlesme daha sonra, 1.0.
IV. yiizyilin baglarinda Mykale Dagi’nin (Samsun Dag1) dogu ucundan ileri ¢ikmis bir burun
olan Thoraks Dagi’nin (Giimiis Dag1) eteginde, nehrin yaklasik 5 km kuzeyinde bir yere ve
kentin 6zel koruyucusu olan Artemis Leukophryene’nin eski tapmagmna yakin bir alana
tagmmustir.”® Giintimiizde Magnesia yerlesimi Aydmn iline bagli Germencik ilgesi Ortaklar
beldesindeki Tekinkdy sinirlart iginde kalmaktadir. Ionia’nin merkezinde yer alan bu kent,
yazitlarda ¢ok sik olarak Strabon’da (XIV.1.39) oldugu gibi, émi Mawdvdpov ya da Matdvopm
(Maiandros’un civarinda) seklinde tanimlanmaktadir. Bununla birlikte o, Maiandros’a karigan
ve ¢ikis yeri Ephesos’lularin topraklarindaki Paktyes Dagi’nda olan Lethaios nehrine daha
yakin oldugundan amd Mawdvdpem ve mpdc @ Mowdvdpe seklinde de tanimlanmaktadir.?* Ozet
olarak Menderes nehri kenarinda oldugunun antik kaynaklarda belirtilmesine ve o sekilde
tanimlanmasina karsmn ger¢ek konumu kuskulu olan Palaimagnesia’nin nerede oldugu ne yazik
ki hala saptanamamustir.”® Dogrusu Palaimagnesia’nin Menderes iizerinde olup olmadigini
kesin olarak bilemiyoruz. Bing6l’iin (2007: 31)ifade ettigi lizere “Maiandros” bilinen bir isim
oldugundan tercih edilmis olmalidir. Nitekim Pausanias®® disinda diger tiim antik kaynaklar
kenti “Magnesia ad Maeandrum” olarak tanimlamay1 siirdiirmiistiir.

22 Antik donemde aymi adi tasiyan kentler, adlarma eklenen konum belirtici tanimlamalarla
birbirlerinden ayrilirlardi. Bu baglamda Ionia bdlgesinde yer alan ve aragtirmamiza konu olan kent de
yaninda bulunan irmakla ayirt edilerek, Magnesia ad Maeandrum (Maiandros Uzerindeki Magnesia)
olarak adlandmilmistir. Biichner 1928: 471-472; Strabon XIV.1.39; Humann, Kohte und Watzinger:
1904; Akurgal 1995: 348; Sevin 2001: 102; Bing6l 2007: 22-23.

“Bingsl’iin de (Bingdl 2007: 31)ifade ettigi iizere, kent halkmim bugiin bildigimiz Thoraks’m etegindeki
Maiandros’un kolu olan Lethaios nehrinin kenarindaki yeni kentlerini ne zaman kurduklarini kesin
olarak belirleyecek arkeolojik verilerden yoksunuz. Ancak bu yerin neresi olabilecegi konusunda
antik¢ag yazarlarindan Ksenophon’un (Hellenika I11.2.19) verdigi bilgi 6nem kazanir. Yazara gore bu
yer Thoraks dagindaki Leukophrys’tir. Nitekim Augustus devri yazarlarindan Agrion’lu tarihgi
Diodoros (XIV.36) da eserinde verdigi bilgiden anlasilacagi iizere Ksenophon ile ¢ekismemektedir.
Ayrica bkz. Magie 2003: 228-229, d.n.101.

2 Bunlardan ikincisi Strabon (XIV.1.11) ve Ptolemaios’ta (V.2.15) da goriilmektedir. Bkz. Magie 2003:
228, d.n.101.

% Palaimagnesia i¢in bkz. Bingdl 2007: 23vd.

% Yeni kent, Lydia dogumlu gezgin Pausanias (I.35.4) tarafindan “Lethaios Magnesias1” olarak
adlandirilmagtir.
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Magnesia’nin ilk yerlesikleri ise farkli ve geligkili antik kaynak ve yazitlardan
derlenen ve kentin kurulusuna iliskin varsayimlardan birini olusturan mitosa” gore,
Delphoi’ye gb¢ etmis ve Girit’te yerlesme girisiminden sonra Maiandros’ta oturmus olan
Thessalia’daki Magnesia’dan gelme Aioller’dir. Augustus doéneminde yazan Strabon’un
(XIV.1.39) satirlarindan da 6grenildigi iizere lonia bdlgesindeki bu kent aslinda bir moAig
Aiolig (polis Aiolis) idi.

Buraya kadar anlatilanlar toparladigimizda Ionia’da kurulan ve antik kaynaklarda
Magnesia ad Maeandrum olarak adlandirilan kentin adin1 gerek Thessalia’da gerekse Girit’te
kurulan diger Magnesia kentleri gibi kentin kurucular1 olan Magnetlerden almis oldugu gergegi
ortaya ¢ikmaktadir.”®

Gergekte Magnesia konusunda en kapsamli bilgiyi, eger elimize ulagmis olsaydi
Magnesia’li Possis’in yazdigr “Magnetica”dan 6grenebilecektik (Bingdl 2007: 32). Ama yine
de sayis1 hi¢ de az olmayan antik kaynaklardan, yazitlardan ve arkeolojik bulgulardan
Magnesia’nin kurulus mitolojisinden baslayarak yok olusuna kadar olan dénemlerin énemli
olaylarmi 6grenmek miimkiindiir.”® Magnesia bir siire Lydia krah Gyges’in (1.0. 680-652)
egemenliginde kalmis ve 650 siralarinda Kimmerler tarafindan yakilip yikilmistir. Yeniden
kurulan kent, yaklagik olarak 530 yillarinda Pers krali Kyros un komutan1 Mezares tarafindan
yeniden ele gegirilmistir (Herodotos, 1.161). Tarihin babasi olarak da amlan Halikarnassos’lu
Herodotos un (I11.39) bildirdigine gére 1.0. 522°de Sardeis satrap1 Oroites, Samos’un (Sisam)
iinlii tiramt Polykrates’i Magnesia kentine yakin bir yerde carmiha gerdirmistir. Pers hakimiyeti
altinda olan kent, 1.0. 460 yilinda ise Atinali devlet adanmi ve Salamis Savasi’nin basarili
komutani Themistokles, halk oylamasimna uyularak siirgiin edildikten sonra, Pers krali
Artakserkses ile dost olmus ve kral tarafindan bes kentle odiillendirilmistir. Magnesia,
“ekmek” i¢in; Myous, “et” i¢in; Lampsakos, “sarap” i¢in ve Troas’daki iki kii¢iik kent Perkote
ve Palaiskepsis de “giyecek” ve “yatacak” i¢in kendisine kraliyet armagani olarak sunulmustur
(Thukydides 1.138,5; Diodoros X1.57.7; Strabon XIV.1.10; Ksenophon, Hellenica 111.2.19).
Kent daha sonra 1.0. 400°den 398’e kadar Spartalilar tarafindan denetim altinda tutulmus ve
komutan Thibron, kenti bugiinkii yerine, Artemis Leukophryene Tapinagi’nin bulundugu
kesime tasmmstir (Diodoros XIV.36.4). Bdylece kent, Menderes’in su baskinlarmdan
kurtulmus ayrica dinsel bir merkez olmanin sagladig1 ozelliklerden otiirii daha sonra ele
alacagimiz lizere, gii¢ ve 6nem kazanmistir.

Yeni kurulan kent goniil rizasiyla Biiyiik Iskender ile birlesene kadar ise Hellenistik
donem kralliklarindan once Seleukos kralligmin (1.O. 240), daha sonra da Pergamon
kralligmin (1.0. 189) hakimiyeti altinda kalmustir. Bu yillar kentin en gérkemli donemleriydi.
Kent, Priene, Ephesos, Tralleis {iggeni arasinda ticari ve stratejik acgidan Onemli bir
konumdaydi. 1.0. 133 yilinda Pergamon kralligmnin vasiyeti yoluyla Roma imparatorluguna
baglanmasiyla Magnesia, Asia eyaleti olarak adlandirilan Anadolu’daki Roma kentlerinden
biri haline gelmisti. Kent Roma Dénemi’nde zenginlesmis ozellikle Imparator Severus
Aleksander (1.S. 222- 235) zamamnda koruyucu bas tanrigas1 Artemis’in tapinak koruyuculugu
unvanini alarak dinsel agidan da 6nemli bir glic kazanmistir. Kent aldigr bu “neokoros”
onurunu biiyiik bir olasilikla Imparator Maximinus (I.S. 235 - 238) ve Imparator I1I. Gordianus

" Magnesia, kurulus ykiisiiniin anlatildig1 yazitm bulunmus oldugu ender kentlerden biridir. Anilan
yazit, 1892 yilinda Agora’daki Bat1 Stoa’nin giineybati kosesinde bulunmustu. Basi ve sonu eksik, 51
satir1 korunmus, 17 numarali (Ins. v. Magn. No.17) bu yazittan Magnesia’nin kurulus dykiisiiniin biiyiik
bir boliimiinii 6greniyoruz. Yazitin serbest ¢evirisi i¢in bkz. Bingdl 2007: 16-17.

8 Magnesia’nin anlan igin bkz. Bingdl 2007: 20-22.

? Magnesia kentinin tarihi olaylar1 Prof. Dr. Orhan Bingdl tarafindan kronolojik olarak bir gizelge
halinde verilmistir. Kentin tarihi siirecini gdsteren ¢izelge igin bkz. Bing6l 2007: 32-34.
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(I.S. 238 - 244) zamanlarinda da elinde tutmay1 basarmistir. Ancak ne yazik ki 1.S. 262°de
Magnesia, Ephesos ve Priene gibi Gotlar tarafindan yakilip yikilmis ve 620-630 yillar
arasinda Pers kralina kargi koymak amaciyla Artemis kutsal alanini ¢evreleyen surun igine
cekilmistir. 12. yilizyilda bir Bizans kenti ve piskoposluk merkezi olan Magnesia, 1300’lerde
ise Aydinogullar1 Beyligi’nin hakimiyeti altina girdikten sonra, kargilagtigi nehir tagkinlarinin
getirdigi hastaliklar sonunda terk edilerek ortadan tamamen kalkmistir.

Magnesia ad Maeandrum, izmir II Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarmi Koruma
Kurulu'nun 26.12.1990 tarih ve 1694 sayili karari ile “I. Derece Arkeolojik Sit” olarak tescil
edilmistir. 18. yilizyildan baslayarak da arastirmacilar tarafindan gesitli tarihlerde incelenmis ve
bu bolge ile ilgili arastirmalarin sonuglar1 kapsamli notlar seklinde ¢esitli yayinlarla ortaya
konulmustur.*® Bu arada 1893 yilindan sonra Magnesia deyim yerindeyse sanki kendi haline
birakilmig. Bilim diinyasina yansitilmayan bir iki kii¢iik kazidan sonra da Magnesia’da siirekli
bilimsel kazilar 1985 yilindan bu yana Bakanlar Kurulu’nun 01.08.1985 tarih ve 85/98757
sayili karari ile Prof. Dr. Orhan Bingdl’iin bagkanligi altinda Kiiltiir ve Turizm Bakanligi
adima, Ankara Universitesi tarafindan yiiriitiilmiistiir.

Menderes Magnesiasi’nda yapilan kazilarda giin 1s18ina ¢ikarilan yapilardan Artemis
Tapmagi’nin kalmtilar1 bugiin de goriilebilmektedir.*® Kazi verilerine dayanarak® tapmagmn
daha eski bir binanin yerine ve biiyiik bir olasilikla ana tanriga adina yapilmis bir tapinagin
yerine insa edildigi anlasilir (Akurgal 1995: 349).% Bu hususta diger bir kanit da 1892-1893
yillarinda Humann tarafindan yapilan kazilarda giin 1s18mna ¢ikarilan epigrafik kaynaklardir.
Agora’nin giiney stoasmnin bati antesine ait iki blok iizerindeki yazitlardan (100A ve 100B )*
da edindigimiz bilgiye gére Artemis Tapinagi yeniden yapilmistir.

Tapinak ne zaman? Kim tarafindan? Nasil inga edildi?

Tapimaga iliskin bu sorularin her birine arkeolojik buluntular ve yazitlarin yani sira
antik yazarlarin verdikleri bilgiler 1s18inda cevap verebilmek miimkiindiir. Antik dénemde
yasamis Romali mimar ve mihendis Vitruvius’un “De Architectura” adli eserinden

% Magnesia ad Maeandrum kenti hakkinda yabanci dillerde gok sayida galisma bulunmaktadir. Tiirkge
olarak ise en kapsamli ¢alisma 1984 yilindan itibaren antik kentte kazi ¢alismalarini siirdiiren Prof. Dr.
Orhan Bingdl tarafindan yapilmistir. Bu baglamda kentin arastirma tarihgesi i¢in bkz. Bingdl 2007: 43-
50.

1 Artemis Tapmagi'nin kalmntilar1 Ortaklar-Soke karayolunun hemen kenarmnda ortada, alanin dogu
yarisindadir. Tapmagin batisinda Artemis sunagi, kurban alam ve toplanti alani yer alir. Ug yandan
stoa’larla ¢evrilidir. Kuzey ve giineydeki uzun stoa’larin arkalarinda mekanlar yer almaktadir (Bing6l
2007: 52)..

%2 Tapinak 1890-1893 yillar1 arasinda Berlin Miizeleri adina C. Humann baskanlhiginda kazilmistir. Yeni
kazilar yani Prof. Dr. Orhan Bing6l baskanliginda yapilan kazilar ise tapinagin bati cephesinde 1994,
1996, 2000-2005 yillarinda siirdiiriilmiistiir.

% Bingdl, bugiin kalintilari goriilebilen Hellenistik donem tapmagmnin altinda, Themistokles’in tapindigi,
Anakreon’un hakkinda sarki besteledigi eski Artemis tapmagmin kahntilarinin bulundugunu
belirtmektedir (Bingdl 2007: 54).

* Yazit 100A (Kern 1900: Ins.v.Magn. No. 100A) ve 100B (Kern 1900: Ins.v.Magn. No.100B)
Agora’nin “Giiney Stoa”sinin bati antesine ait iki bloktur. Bunlardan biri (B) yerinde (in situ); digeri de
(A) Bat1 Stoa’da 1893 yilinda bulunmuslardir. 100A 49 satirdir. 1985 yilinda Ortaklar tren istasyonunda
bir kire¢ kuyusunun yaninda 98 ve 99 numarali diger iki yazitla yeniden bulunarak Magnesia’ya
getirilmistir. 100B 45 satirdir, Berlin’dedir. Anilan 100 numarali yazitlarin her ikisinin de serbest
gevirisi yapilmistir. Bkz. Bingol 2007: 74-76.
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ogrendigimize gore, Magnesia Artemis Tapmagi Hellenistik Donem’de yasamis ve faaliyet
gostermis baska bir mimar olan Hermogenes’in en énemli eseridir.® 1.0. 3. yiizy1l sonlari ile
2. yiizyil baglar1 arasinda eser vermis oldugu varsayilan Hermogenes, Vitruvius’a gore “ionik
oktogonal pseudodipteros” tapinak planim belirleyen ilk mimardir (Vitruvius, II1.2.6).%
Hermogenes, Vitruvius’a gore bulucusu oldugu bu plan ilk kez bagyapiti olan Magnesia ad
Maeandrum’daki Artemis Leukophryene Tapmagi’nda uygulamistir (Bingdl 2007: 56).

Vitruvius’a goére Hermogenes’in antik mimariye kazandirdigi biitliin karakteristik
ozellikleri ve yenilikleri blinyesinde barindiran bir basyapit olan tapinak, pseudodipteros plan
ve bunun getirdigi teknik kolayliklar ve ekonomik kazang yam sira, gerek plan gerekse
bezemelerde yaratilan 1s1k-gélge oyunlari ile de zarafeti arttirilarak gorselligi 6n plana
cikarilan bir yap1 olmustur. Tapmagin diger niteliklerine gelince, “7 basamakla ¢evrili bir
podyum iizerinde yiikselen tapinak bir dama tahtasi sistemine gore insa edilmistir. Yani biitiin
stitun ve duvarlar bir eksenler sistemi tizerine oturtulmustur. Ayni sisteme uydurulan icyapisi
tic boliimliidiir. Pronaos ve naos dorder boyunduruk, opisthodomos iki boyunduruk
derinligindedir. Bu sistemin birimini, bir kenari iki siitun ekseni arasindaki uzakliktan
(boyunduruk) olusan 3.94 m’lik kareler olusturur. Bu sistem sadece girisin ortasindaki iki
stitun arasinda daha da genisleyerek 5.25 m’ve ulaswr. Tapinagin cephelerinde sekizer,
yanlarinda on beser, pronaos’un iginde 2, naos un ig¢inde 6 siitun yer alir. Opisthodomos ve
pronaos’un ante duvarlart arasinda da ikiser siitun bulunmaktadwr (in antis). Boylece
tapinagin toplam stitun sayist 54°e ulasir (dipteros olsaydi 34 siitun daha olacakty).
Pseudodipteros olmast nedeniyle iki boyunduruk genisliginde (7.88 m) olan pteroma’nin ve
pronaos un tavanlarmin ézellikle ortadaki dort siitunun iistiine gelen boliimde ahsap oldugunu
kesin olarak belirtebiliriz.

Tapimagin ~ siitun  kaideleri  Attika-Ion  tipindedir. Ust toruslart  kiminde
defneyapraklari, kiminde 6rgii bandi ile bezenmis olan bu kaideler, Anadolu’da o giine kadar
kullanilan Anadolu-lon (Ephesos) tipi kaidelerin yerine ilk kez bu yapida kullanilmaktadir.
Yiikseklikleri tam olarak saptanamamuis, yaklasik 12 m olduklart varsayilan siitunlarin
tasidiklar, yukarida da deginilen lon bagliklar:, hem siitunun yivili iist boliimiiyle birlikte
yapilmalaryla, hem de yan yiizlerindeki (polster) bezemelerinin cesitlilik gdstermeleri
agisindan lon mimarisi igin diger bir “ilk”i olusturmaktadiriar.

Basliklarin tasidiklart tist yapinn ilk elemant arsitravdyr. Onun iistiinde Anadolu igin
baska bir “ilk”i olusturan ve Amazonlarla Grekler arasindaki savasin konu edildigi toplam
uzunlugu 174.58 m olan “Amazonomakhia” (Amazon savasi) frizi yer alir.”®

Mimarisine iligkin bu bilgileriyle tanmidigimiz yapi, cografi yakinliklar1 nedeniyle
Ephesos ve Didyma’daki tapinaklarla karsilagtirildiginda siiphesiz tapinagin kutsal alaninin
Olctileri ve adak esyalarinin sayis1 Ephesos’taki tapimaktan daha asagidadir; ancak kutsal alanin
yapilisindaki incelik ve uyum ondan ¢ok daha yiiksektir. Ozet olarak Strabon’un (XIV. 1. 40)
da tanimladig1 gibi, Magnesia ad Maeandrum Artemis Leukophryene Tapinagi, Ephesos ve
Didyma’daki ilk tapinak disinda, 6l¢li bakimindan Asia’da bulunan biitiin kutsal yerleri geger.

® Mimar Hermogenes hakkindaki tiim bilgiyi antik dénem mimarisi konusunda 1.0. 30 yillarinda
yazdig1 (De Architectura = Mimarhk Uzerine 10 Kitap, Ceviren Suna Giiven, [y.y.]: Sevki Vanl
Mimarlik Vakfi, 1990) kitabi, giiniimiize kadar ulasan ve kendisi de bir mimar olan Vitruvius’tan
ogrenmekteyiz.

% Hermogenes’in bu uygulamayi yaparken ortaya koydugu yenilikler i¢in bkz. Vitruvius I1.3.8-9;
Mansel 1995: 350-352.

" Magnesia Artemis Tapmagi’min burada verilen mimarisine iliskin teknik bilgiler, Bingdl 2007: 61-
64’den alinmustir. Magnesia Artemis Tapmagi’nin mimarisi ve tarihgesi i¢in ayrica bkz. Humann, Kohte
und Watzinger 1904, 39-91.
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Bir kent devletinde tanr1 ya da tanriga kiiltiiniin varligina o tanr1 ya da tanricaya
adanmis tapmaklarin ortaya ¢ikartilmasinin yani sira yazitlar ve sikkeler de tamklik eder.

Gergekten Menderes Magnesiasi, egemenlik alaninda ele gegen epigrafik ve
numismatik buluntular 1s1ginda dinsel inanglari konusunda olduke¢a iyi tanidigimiz bir antik
kent olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle eldeki yazitlar incelendiginde kentte zengin bir
kiilt dokusu® bulundugu belgelenmekle birlikte Tanriga Artemis’in kentin koruyucu biiyiik
tanris1 babasi Zeus Sosipolis ile neredeyse bas tanriligi paylasarak 6nem agisindan onun
ardindan ikinci siray1 aldig1 da goriilmektedir.*® Artemis kiiltiiyle ilgili bulgulara gelince: Bu
konuda en saglikli degerlendirmeye imkan saglayan dncelikli kaynagimiz Humann ve ekibinin
bulmus oldugu yazitlardir. Agorada bat1 stoa duvarinda Humann tarafindan bulunarak Berlin’e
gétiiriilen 16 numarali yazit (Kern 1900: Ins.v.Magn. No.16)* 6zellikle kentteki Artemis kiiltii
icin ¢ok dnemli iki olayi tarihleriyle yansittigi i¢in 6zeldir. Yazita gore, 140 Olimpiyatlari’nda
yani Zenodotos’un stephanephoroslugu déneminde (1.0. 220)*'Artemis, nasil oldugunu
bilmedigimiz bir sekilde kendini ansizin halkina gostermis, varhigimi kamtlamistir (Bingol
2004: 363-381). Bu epiphaneia’nin anlamina iliskin Delphoi’dan gelen kehanet lizerine de
Magnesialillar “Leukophryena” olarak adlandirilan yeni bir agon diizenlemislerdir. Yine
yazittan 6grendigimize gore bu agon 14 yil sonra 1.0. 206 yilinda, bu kez Moiragoras’in
stephanephoroslugu sirasinda 50 altin staterlik ¢elenk o6diillii olarak tiim Hellenlere agik bir
duruma getirilmistir. Anlasilacag: tizere, bu bilgiler 1s18inda tanrica onuruna diizenlenen
festival Pythia oyunlar1 benzeri bir ta¢ 6diillii agon olarak diizenlenmeye baslanmistir. Ayrica
bu bilgilerden tanricanin burada Artemis Leukophryene” (Leukophrys Artemis’i) olarak
kutsandig1 da acik bir sekilde anlagilmaktadir. Nitekim s6z konusu belge Leukophrys yerlesme

% Anadolu’nun diger bolgelerinde ve kentlerinde oldugu gibi, Ionia Bolgesi’nde ve Magnesia ad
Maeandrum kentinde de inang¢ agisindan biiyiikk bir gesitlikli gézlenmektedir. Bu kiiltler mozaigi
icerisinde karsimiza ¢ikan tanri ve tanrigalar epigrafik, numismatik ve arkeolojik buluntular sayesinde
belgelenmistir. Kentte, iiriinlerin bolluk ve bereketini saglayan ayni zamanda kentin koruyucu biiyiik
tanris1 olarak da tapim goren Zeus Sosipolis, kentin tanrigasi olan Artemis Leukophryene ve Magnesia
icin ¢ok Onemli olan Apollon Pythios ile birlikte Dionysos, Serapis ve Dioskurlar’a da sunuda
bulunulmustur. Menderes Magnesiasi’nda tapiim goren tanrilar ve tapimaklari ile ilgili olarak bkz.
Bing6l 2007: 175-180. Kentin koruyucu bilyiik tanrist Zeus Sosipolis i¢in de bkz. Sahin 2001: 171-172.
¥ Nuran Sahin, 2001 yilinda yayimladigi “Zeus’un Anadolu Kiiltleri” adli eserinin “Zeus Sosipolis”
maddesinde Zeus Sosipolis onuruna kutlanan yillik bayramlarda tanri ile Artemis Leukophryene ve
Apollon Pythios’un da onurlandirildigindan s6z ederek anilan bayrama tanriga Artemis’in rahibesinin de
sag elinde tanricanin kiilt heykeli tutarak katildigina isaret etmistir. Ayrica, tanrica adina kutsal agorada
kutlanan Leukophryene bayramlarinda da tanr1 Zeus Sosipolis’e toéren diizenlenmektedir. Zeus Sosipolis
i¢in bkz. Sahin 2001: 171-172.

0 Artemis Leukophryene’nin tapmagi ve kiiltii ile ilgili birgok bilgi de vermektedir. Yazitn serbest
cevirisi i¢in bkz. Bingdl 2007: 66.

! Eskicag toplumlar bilingli ve nesnel bir sekilde “zaman 6lgen birimler” bulmuslardir. Eskibati
kiiltirlerindeki “arkhon, ephoros ya da stephanephoros’lara gére yapilan tarihlendirmeleri 6rnek
gosterebiliriz. Gergekten tarihleme konusunda Hellen diinyasinda zengin bir cesitlilik goriilmektedir.
Soziinii ettigimiz bu kronolojik sistemler Hellen diinyasinda yan yana kullanilmis olmakla birlikte,
duruma goére bunlardan biri 6n plana da gegebilmistir. Iste kelime anlami “celenk tasiyan, ¢elenkli”
anlamma gelen ve bir yil siireyle devlet adina tiim térenlerin, oyunlarin giderlerini karsilamak adina
segilen stephanephoroslar da Eskibati kiiltiiriinde kullanilan tarihleme unsurlarindan biri olarak
Magnesia kentinde karsimiza ¢ikmaktadir. Eskibati tarihi arastirmalarinda 6zellikle Hellen kronolojik
sisteminin bilinmesi hakkinda bkz. iplik¢ioglu 1997: 18-19.

%2 Leukophryene i¢in bkz. Kroll 1939: 2286-2288.
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admin (toponym) Artemis’e epithet olarak verilmesini 6grenmemize vesile oldugu gibi, tanriga
adia diizenlenen festival adinin Leukophryena oldugunun da ortaya ¢ikmasini saglamustir.

Bu belgenin diginda, Tanriga Artemis onuruna yapilan térenler hakkinda ayrmtili
bilgiler veren yazitlar da bulunmaktadir. Bunlar agoranin giiney stoasinin bati antesine ait iki
blok tizerinde yer almaktaydi. Yazitlardan biri (100B)* in situ digeri de (100A)* bati stoada
1893 yilinda bulunmustur. 1892-1893 yillarinda Humann tarafindan yapilan kazilarda giin
is18ina ¢ikarillan bu yazitlardan edindigimiz bilgiye gore, Artemis Tapmagi’nin yeniden
yapilmasi ve tanriganin heykelinin yeni yapilan tapmagin ‘parthenon’ diye tanimlanan naosuna
dikilmesi bir bayrama doniisiiyor ve bu kutlama her yil ilkbaharda Artemision aymin altinci
glinii tekrarlamyordu. Bahis konusu yazitlarda tanriga onuruna yapilan torenler hakkinda su
bilgilere ulagilmaktadir. Bayram giinii ilan edilen Artemision aymnin altinci giiniinde kurban ve
bayram gec¢idinden Artemis rahibesi ve o yilin stephanephorosu sorumluydu. S6z konusu
bayram giinlinde tiim halk téren giysileri i¢inde ve baslarinda defne dallarindan yapilmis bir
celenkle agorada toplanmalidir. Halk, baskomutan, siivari komutani, subaylar, basyazman,
meclis yazmanlari, ekonomiden sorumlu memurlar, stephanephoros ve diger memurlarin
huzurunda sessizlik i¢inde ¢ocuklarin okudugu bir duadan sonra servetleri 6l¢iisiinde Artemis
Leukophryene’ye kurban sunmak fiizere sélene davet edilirdi. Bayram giinii tiin dinsel
bayramlarda oldugu gibi Ekekheiria yani ‘Kutsal Baris’ donemiydi. Yani o giin, irk¢i, politik
ve sosyal bir ayrim yapilmaksizin tlim insanlar i¢in tanrisal baris gecerliydi. Tapmak bakicisi,
bakirelerden olusan ve Artemis Leukophryene’yi onurlandiran dini ilahiler sdyleyen bir
koruyu yonetmeli, ¢ocuklarin okullar1 tatil olmali, erkek ve kadin kolelere de tapmim
senliklerine katilabilsinler diye izin verilmeliydi.

Yazitlarda bu dinsel torenle iligkili birka¢ baska detay da s6z konusuydu. Bunlar da
kadmlarin katildigi ve tapmaga dogru giden dini bir gegit téreni diizenlenmeli, tapinakta
tapimim toreni yapilmali ve kiilte layik oldugu sekilde 6zen gosterilmelidir.

Bunlardan baska, gene Humann tarafindan agorada® bati stoa duvarlarinda
bulunarak Berlin’e gotiiriilen Hellenistik donemin dort kralina ait mektuplara da deginmek
gerekmektedir. Bahis konusu yazitlar* Magnesia ad Maeandrum kentinin Artemis adina
kutladigr bayramlara katilma davetine karsilik Hellenistik krallar tarafindan yazilmis olan
yanitlart giiniimiize tasimaktadir. Bu kraliyet mektuplar1 yukarida s6ziinii ettigimiz Artemis
kiiltiine taniklik eden yazitlarla biiyiik baglant1 i¢indedir. Hellenistik donemin doért krali -
Seleukos krallar1 III. Antiokhos ile oglu IV. Antiokhos, Ptolemaios krali IV. Ptolemaios
Philopator ve Pergamon krali 1. Attalos- tarafindan Menderes Magnesias1 kentine yazilan s6z

3 Kern 1900: Ins. v. Magn. No. 100B. Yazit 45 satirdr, Berlin’dedir.

* Kern 1900: Ins. v. Magn. No. 100A. Yazit 49 satirdir, 1985 yilinda Ortaklar tren istasyonunda bir
kire¢ kuyusunun yaninda bulunarak Magnesia’ya getirilmistir.

*® 414 situnlu bu yapt 700 m uzunluga ulasan duvarlara sahipti. Agora’nin diger bir 6zelligi
Magnesia’da ele gecen 600’lin iistiindeki yazittan en Onemlilerinin bati stoanin giiney yarisindaki
duvarlarda yer almig olmasidir.

%8 Agoranmn bati stoasinin giiney yarisindaki duvarlarda yer alan yazitlarin arasinda III. Antiokhos, I.
Attalos gibi 6nemli kisilere ait olanlar yer almaktadir. Otto Kern tarafindan bilim diinyasina tanitilan s6z
konusu mektuplar dénemin diger mektuplar1 ile birlikte 1934 yilinda Welles tarafindan “Royal
Correspondence in the Hellenistic Period: A Study in Greek Epigraphy” adiyla yayimlanan eser iginde
yorumlanmistir. Bu eser baglaminda anilan mektuplar sirasiyla su sekildedir: 31.Mekutp: Letter of
Antiochus 11l to Magnesia, about 205 B.C. (= Kern 1900: Ins.v.Magn. No.18). 32. Mektup: Letter of
Antiochus the son to Magnesia, about 205 B.C. (= Kern 1900: Ins.v.Magn. No.19). 33. Mektup: Letter
of Ptolemy IV to Magnesia, about 205 B.C. (=Kern 1900: Ins.v.Magn. No. 23). Ve 34. Mektup: Letter
of Attalus | to Magnesia, about 205 B.C. (=Kern 1900: Ins.v.Magn. No. 22). Mektuplarin orijinal ve
Ingilizce cevirileri icin bkz. Welles 1934: 140-152.
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konusu mektuplar yapilan davetlere verilen krallarm birer yaniti niteliginde olup yerlesmenin'
kutsalliginin tanindigina isaret etmesi acisindan ¢alismamiz icin oldukca énemlidirler (Ureten
2012: 388vd). Bu durumda 6zellikle sunu vurgulamak isterim. Anilan her bir mektup ayr1 ayr1
degerlendirildiginde Menderes nehri {izerindeki Magnesia, en azindan Aiollerin Anadolu’ya
ilk geldikleri zamandan itibaren iinii azalmaksizin siire giden Artemis Leukophryene kiiltii ve
kutsal alam1 sayesinde Hellenistik donemde tanr1 Apollon tarafindan onaylanan
kutsallik/dokunulmazlik (asylia) hakkini elde etmis bir yerlesim olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tanriganin kiilt heykeli konusundaki bilgi eksikligini ise kentin imparatorluk déonemi
sikkeleri lizerindeki veriler telafi etmektedir. Artemis Leukophryene heykelinin ahsaptan ve
altinla kaplanmig oldugunu biliyoruz (Bing6l 2007: 64). Gorliniimi konusunda da sikkeler
tizerindeki tasvirlerden bilgi edinebiliyoruz. S6z konusu sikkelerden burada iki tanesini 6rnek
vermek isterim. Sikkelerden biri 1.S. 41-54 tarihlerine ait olup, 6n yiiziinde Imparator
Claudius’un saga doniikk defne c¢elenkli basi yer almaktadir. Arka yiizde ise Artemis
Leukophryene’nin bildik kiilt heykeli tasvir edilmistir. Bagka bir deyisle, Magnesia Artemis’i,
tipki Ephesos Artemis’i gibi agsagi dogru incelen viicudunu sikica saran bir giysi iginde, iki
yana a¢tig1 ellerinde yiin yumag: tutan, basinda yiiksek bir basligi olan bir heykel olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Ayrica tanricamin gogsiinde tasldlgl ¢ok sayidaki ilging yuvarlak
¢ikintilart da boga yumurtaliklari olarak yorumlanmaktadlr Ikinci sikke érnegi ise Imparator
Nero (1.0. 54-68) donemine tarihlendirilmekte. On yiizde Nero’nun saga bakan biistii; arka
yiizde ise Artemis Leukophryene kiilt heykeli ayakta ve cepheden tetrastyl bir tapmak i¢inde
tasvir edilmektedir.*®

Tanriga goriildiigii gibi numismatik kaynaklarda karakter bakimindan Ephesos
Artemis’ini hatirlatmaktadir. Demek ki Ephesos Artemis’i gibi Artemis adini alan bu tanrica
da adin1 aldig1 Thoraks dagindaki Leukophrys’teki tapinagi ile eski Anadolu Doga-Bereket
Tanrigasi’nin (Ana Tanriga) devamu sayilan nitelikte bir kiilt ile hem Hellenistik donemde hem
de Roma Imparatorluk déneminde kutsanmuistir.*

Simdi, ulagabildigimiz arkeolojik, epigrafik ve numismatik veriler 1s181nda Magnesia
ad Maeandrum’daki Artemis Leukophryene tapmagi ve kiiltii hakkinda sdylenebilecek bu
aciklamalardan sonra Roma déneminde kente bahsedilen kentin de sahip olmakla 6viindiigii ve
ozellikle sikkeler araciligiyla diinyaya duyurdugu "Artemis Leukophryene Neokoros” onuru
konusuna donebiliriz.

*" Bilindigi tizere Artemis Hellenli bir tanrica olarak bilinmektedir. Ancak burada Hellenli vasiflarinin
yaninda basindaki sapkasi ve Anadolu’nun bereket tanrigasi Ephesos Artemis’i ve Kybele’de oldugu
gibi ¢ok gogiislii sembolize edilmesinin nedeni su sekilde aciklanabilir. Hellen Artemis’i gerek bir
Magnesia ad Maeandrum yaraticisi olan “Leukophryene” sifati gerekse “Ana Tanriga” 6zellikleriyle
yogrularak iglenmesi, Anadolu Artemis’i yaratma diisiincesinin somut bir delili olarak goriilebilir.

8 Sikkeler icin bkz. http://www.asiaminorcoins.com/gallery/tuhmbnails  (Gériintiilleme ~tarihi:
28.08.2012). Ayrica bkz. Bingol 2007: 65.

* 0 halde Giiler Celgin’in de bize gostermeye ¢alistigi gibi Yunanistan ve Anadolu’daki tanrigalara
aralarindaki karakter farkina ragmen nicin ayni isimlerin verildigi disiiniildiigiinde Artemis
Leukophryene 6rneginde su kisa agiklamada bulunabilitiz. Yunanlilar 1.0. 10.yiizyildan itibaren
Anadolu’ya geldikleri zaman orada cesitli yerlerde bulduklar1 yerli tanricalara kendi tanricalari
Artemis’in ismini vererek onlar1 Hellenize etmeye calistilar. Bu birlestirmeler sonucu yerli tanrigalar,
Hellen Artemis’inin bazi 6zelliklerini kazanmakla beraber eski karakterlerinden 6nemli bir kismini
koruyarak Hristiyanligin yayilmasina kadar varliklarmni siirdiirdiiler (Celgin 1986: 74-75).
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Siyasi drgiitlenmenin temel birimi site ve basat dil Grekge olan Kiiglik Asya’daki site
devletlerinin kaderi her zaman dis giiclerin insafina kalmistir. Hem iran hem de Atina bunlari
egemenligi altina alnus ve Biiyiik iskender doneminden itibaren site devletleri birer ikiser 6nce
Grek krallarma sonra da Roma’ya baglanmaya baglamustir. Sonucta Kiiciik Asya, tiimii
baskentten gonderilen valiler tarafindan yonetilen birkag eyaletten olusmustu (Price 2004: 21).
Asia Eyaleti bilindigi gibi Anadolu’da kurulan ilk Roma eyaletiydi. Ayni sekilde imparatorluk
kiiltiiniin yorumlanmas1 i¢in yeterli kaynak acgisindan da en zengin olan eyaletti. Nitekim
eldeki veriler incelendiginde imparatorlugun dogusundaki en zengin ve saygin kentleri i¢inde
barindiran Asia Eyaleti’'nde imparatorluk kiiltiine sahip olmanin ‘unvan yarigina’ doniistiigii
cok net bir sekilde goriilmektedir.”® Ancak birbirleri ile savasim veren kent sayisinin ¢ok fazla
oldugu Asia Eyaleti’nde arastirmamiza konu olan Menderes Magnesia’s1 ne yazik ki hem
yukarida da belirttigimiz hem de asagida acik¢a goriilecegi lizere hicbir zaman imparatorluk
kiiltiine sahip bir kent olamamustir. Nitekim yukarida verilen Tiberius donemine iligkin
ornekten de anlasilacag iizere Tiberius, Livia ve Senatus adina tapmak yapmak i¢in Roma’ya
elciler gonderen Menderes Magnesia’si, Hypaipa, Laodiceia ad Lycum ve Tralleis kentleriyle
birlikte diger kentlere gore daha alt diizeyde olduklari i¢in hemen elenmistir (Tacitus, Annales
IV.55-56). Yani Menderes Magnesia’s1 on bir kent arasinda yapilan imparatorluk kiiltiine sahip
olma yarisin1 maalesef kazanamanustir. Oysa daha sonra Imparator Severus Aleksander (I.S.
222-235) doneminde, darp ettigi sikkelerin® arka yiiziine koydugu lejanttan da - TO B;
MAI'NHTON NEQKOPQON THC APTEMIA - anlasilacag lizere s6z konusu unvan yarisinda
kent “Artemis Neokoros” onursal unvanina sahip bir kent olarak adim tiim diinyaya
duyurmustur.

Aslinda bu tanri(¢a) neokoros onurunun Asia Eyaleti’nde daha 6nce 2 kent, Aizanoi
ve Ephesos, tarafindan kullamildigini bilmekteyiz. Burrell’in ¢izelgesinden de goriilecegi tizere
Menderes Magnesia’sinin Severus Aleksander doneminde tanriga kiiltiine sahip “ilk sehir”
olma onurunu tasidigi unvan, Imparator Commodus (I.S. 180-193) déneminde “Zeus
Neokoros” adiyla Aizanoi (Cavdarhisar) kentine; Imparator Caracalla (I.S. 211-217)
doneminde ise “Artemis Neokoros” adiyla Ephesos’a (Selguk) taninmustir (Burrell 2004: 396-
397). Bu durum bize Menderes Magnesia’sinin Severus Aleksander doneminde ilk kez elde
etmekle gurur duydugu unvanin bu tarihten daha once Aizanoi ve Ephesos tarafindan
kullanilmis olmasi nedeniyle kentin Asia Eyaleti’ndeki unvan yarisini geriden gdtiirdiigiinii
gostermektedir.

Ancak bu kritere dayanarak, Magnesia ad Maeandrum kentinin eyaletteki diger
kentlere nazaran daha az 6nemli bir yere sahip oldugu diisliniilmemelidir. Daha 6nce de
vurgulamaya calistigimiz gibi Roma doneminde Anadolu dzellikle de Asia Eyaleti kentleri

% Nitekim kayitlara gére, Asia Eyaleti’nde birincilik unvaninin 3 kent, Ephesos, Smyrna ve Pergamon
tarafindan kullanildig1 bilinmektedir (Cizmeli Ogiin 2007: 134). Nitekim filolojik ve numismatik
belgeler agisindan Asia Eyaleti’ndeki diger kentler ile karsilastirildiginda kent isminin yaninda yer alan
bu unvan bakimindan s6z konusu 3 kent 6ne ¢ikmaktadir.

*! Tonia bolgesinde sikke darbi 1.0. 7. yiizyilin son geyreginde baslamis olup, ilk sikkeler elektrondan
basilmistir (Tekin 1992: 77vd). Bolgenin 6nemli kentlerinden biri de Magnesia’dir. Thessalia’dan gelen
Magnetlerce kurulan kent, Atina’dan siirgiin edilen {inlii devlet adam1 Themistokles’in bir siire yasadig1
yer olarak da {inlidiir. Magnesia’ya yerlesen Themistokles burada kendi adina Attika agirlik 6l¢iistinde
giimiis didrahmiler bastirmistir. Sikkeler, Themistokles’in Magnesia’ya geldigi 1.0. 460’1 yillara
tarihlendirilmektedir. Head’den 6grendigimize gore de bu tarihten sonra glimiis sikkeler yayginlagsmis ve
sikke basimi devam etmistir. Kentin erken dénem ve Imparatorluk sikkeleri, sikke iizerindeki lejantlar
gibi konular icin bkz.,, Head 1892: 582vd.; krs. Kern 1900, XXIvd. Ayrica bkz.
http://www.snible.org/coins/hn/ionia.html#Magnesia ad Maeandrum.
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sahip olduklar1 unvanlar ile gurur duymus ve bunlarn sikke ve yazit gibi belgelerde dile
getirmislerdir. Ornek vermek gerekirse, Smyrna kenti eyalette yer alan kentler arasinda
IMMPQTEIA “birinci (sehir)” olmak ile dviiniirdii. Darp ettigi sikkelerin {izerinde XM YPNAIQN
(Franke 1968, n0.182), ZMYPNAIQN ITPQTON I' NEOKOPON TQOQN XEBAXTQN (Franke
1968, no.173) isimlerini benimsemistir. Demek ki, Smyrna kendini Asia Eyaleti’nin “birinci”
kenti ve Imparator’un 3. Neokoros’unun sahibi ilan etmistir. Eyaletin bir baska kenti Ephesos
da ayn1 donemde darp ettigi sikkelerinin arka yiiz lejantlarinda E@EZIQON MONQN [TPQTON
AZIAY ifadelerini kullanarak, kendini Asia Eyaleti’nin “birinci” kenti olarak ilan etmistir
(Franke 1968: no. 172).

Bu hususta arastirmamiza konu olan Menderes Magnesiasi da yukarida verilen, 6n
yiiziinde Imparator Severus Aleksander’in zirhl1 biistiinii tasiyan, sikke drnegi yaninda simdi
ele alacagimz iki sikke Orneginden de anlasilacagi {iizere Ephesos gibi kentlerle
karsilastirildiginda kent isminin yaninda yer alan unvan bakimindan diisiiniiliirse, bu eyalette
benzer iddialar1 dile getiren kentler arasmnda bulunmaktadir. Ik sikkemiz Severus
Aleksander’in biistiinii iizerinde tasiyan Onceki sikke ile aymi donemde darp edilmistir.
Sikkenin 6n yiiziinde Elagabal’in 6ldiiriilmesinden sonra Marcus Aurelius Aleksander adiyla
tahta gecen imparator Severus Aleksander’in annesi Iulia Mamaea’nin saga doniik bir biisti,
IOYAIA MAMAIA CEB lejant1 esliginde yer almaktadir. Arka yilizde ise defne celengi ve
MAI'NHTQN NEOKOPQON THC APTEMI ile birlikte Z THX ACIAC lejantlar1 kullanilmistir
(Schultz 1975: no.245-246). Bu lejantlardan anlasilacagi iizere, Magnesia ad Maeandrum kenti
kendini Asia Eyaleti’nin “yedinci” kenti ve Tanriga Artemis’in Neokoros una sahip bir kent
olarak ilan etmektedir.

Bu hususta ikinci numismatik kanit, I.Philippus’un karis1 Otacilia Severa’nin® saga
doniik ¢elenkli biistiinii 6n yiiziinde tasiyan sikke 6rnegidir (SNGvVA 7924). Kent olasilikla III.
Gordianus’un 6ldiiriilmesi ve 1. Philippus’un imparator ilan edildigi donemde darp edildigi
diistiniilen bu sikkenin arka yiiziinde su lejanti kullanmustir: EIII I'P TYXIKOY B NE
MAI'NHTQN. Zeus’un oglu tanr1 Hephaistos ile birlikte yer alan bu arka yiiz yazisindan da
anlasilacag tizere Menderes Magnesia’s1 kendini ikinci neokoros sahibi ilan etmistir.>

Goriildiigii iizere bu sikke ornegi yukarida verdigimiz Imparator Severus
Aleksander’in zirhli biistiinii 6n yiizlinde tasiyan birinci sikke 6rneginden farklidir. Soyle ki,
birinci sikkenin arka yiiziinde yer alan yazida tanrica Artemis’in adi agik bir sekilde ifade
edilmistir. Ancak &n yiiziinde Imparatorice Otacilia’nin biistiinii tastyan bu sikkenin arka
yiiziinde yer alan yazida ne yazik ki tanriganin adi bulunmamaktadir. Bu noktada sormamiz
gereken soru acaba Menderes Magnesia’sina tipki Ephesos 6rneginde oldugu gibi tanri
neokoros onuru ile birlikte bir imparatorluk neokoros onuru da verilmis olabilir mi? Ne yazik
ki elimizde s6z konusu sikke diginda bu soruyu cevaplamaya yardimc1 olacak bagka bir antik
kaynak bulunmamaktadir. Bu hususta Barbara Burrell (2004: 143-144) neokoros hakkinda
yaptig1 (“Neokoroi: Greek Cities and Roman Emperors”) kapsamli ¢aligmasinda su yorumu
yapmaktadir. Burrell’e gore kente bu donemde en azindan bir imparatorluk neokoros hakki

*2 Bilindigi iizere genellikle Roma sikkelerinin én yiizlerinde tasvir olarak imparatorun ya da ailesinden
birinin portresi yer alir. Bu 6rnekte de III. Gordianus oldiiriildiikten sonra hassa alayr komutani iken
imparator ilan edilen Philippus’un (I.S. 244-249) esi Otacilia Severa’nimn ¢elenkli biistii yer almaktadur.
Ayni sekilde Roma Imparatoru’nun esi Otacilia’nin biistiine iyelik halinde belirtilen emt ve Grammateus
unvant ile verilen magistratus ismi olan Tykhikos lejant1 da eslik etmektedir.

% Bkz., Burrell 2004: 143-144.
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taninmamustir. S6z konusu sikkenin arka yiiziinde yer alan -B NE- ifadesi de yine Burrell’e
gore kentin neokoros onuruna degil kentte gorev yapan yiiksek devlet memuru geng
Tykhikos’a yapilan bir atif olarak degerlendirilmelidir. Diger yandan, yazar eserinin arkasinda
yer verdigi neokoros kentlerinin kronolojik listesini gdsteren c¢izelgede (Burrell 2004: 397)
Magnesia ad Maeandrum kentini III. Gordianus déneminde Artemis Neokoros’una sahip bir
kent olarak gostermektedir.

Roma déneminde unvanlara sahip olmak adina birbirleri ile savagim veren kentlerin
sayisi oldukga fazladir. Ve su ana kadar vurgulamaya calistiimiz gibi imparatorlugun
dogusundaki en zengin ve saygin kentleri sinirlar1 iginde barindiran Asia Eyaleti’nde ise bu
cekisme daha belirgindir. Ayni zamanda eyalet bu unvan kavgasinin kanitlar1 olan sikkeler ve
yazitlar agisindan da diger eyaletlere gore oldukca zengindir. Ancak arastirmamiza konu olan
Magnesia ad Maeandrum kenti bu unvan kavgasindaki yeri ve 6nemini bizlere gosterecek olan
kanitlar acisindan eyaletteki diger kentlere oranla ne yazik ki zengin kanitlara sahip degildir.
Ornegin kentin neokoros onuru agisindan eyalet igindeki énem ve konumu belirlemeye
yardime1 olacak herhangi bir yazit bulunamamistir. Oysa biliyoruz ki Ephesos kenti sahip
oldugu iki adet imparatorluk kiiltii ile bir adet Artemis Neokoros onurunu yazitlarinda daha
uzun bir sekilde dillendirmektedir. Yani aynmi eyalet i¢indeki bir¢ok kentin unvan kavgasini
zengin epigrafik ve numismatik kaynaklar kamtlarken Menderes Magnesia’sinin eyaletteki
unvan kavgasinin kanitlarmi yukarida da goriilecegi ilizere ne yazik ki sadece sikkeler
gostermektedir.

Ote yandan acgikca goriildiigii iizere gerek Hellenistik Dénem gerek Imparatorluk
Donemi ile baglantili antik kaynaklar gosteriyor ki Magnesia ad Maeandrum kenti, Dorlar’in
Balkanlar’dan giineye dogru yaptiklar1 baskilar sonucu daha dnce kabaca Thessalia’da oturan
ve oradaki Magnesia’dan gelen Aioller tarafindan kurulmus bir Aiol kentidir. Ve bu ilk
yerlesikler geldikleri Thoraks Dagi’nin eteginde bulduklar1 yerli tanrigaya kendi tanrigalari
Artemis’in ismini vererek Ephesos Artemis’i ve Perge Artemis’inde oldugu gibi Hellenize
etmigler. Dolayisiyla bu birlestirmeler sonucu yerli tanriga Artemis Leukophryene Hellen
Artemis’inin bazi ozelliklerini kazanmakla beraber, eski karakterlerinden 6nemli bir kismini
koruyarak Hristiyanligin yayilmasina kadar varligini stirdiirmiistiir.

Eldeki biitiin bu epigrafik ve arkeolojik verilere dayanarak sonu¢ olarak sunu
sOyleyebiliriz ki, Menderes Nehri’nin iizerindeki Magnesia, ilk kurulusundan Roma
Imparatorluk Dénemi’nin sonlarina kadar Tanriga Artemis kiiltii agisindan 6zel bir 6nem
tasiyan yerlesim olarak karsimiza ¢ikmakta. Ozellikle kent alaminda bugiine degin ele gecen
yazitlar Artemis’in kent halkinin dinsel inanglar1 arasinda 6zel bir yeri oldugunu ve tanriganin
kentin bas tanris1 Zeus ile bas tanrilig1 paylasarak 6nem acisindan onun ardindan ikinci siray1
aldigim1 gostermekte. Yine sz konusu belgelerden Ogrendigimize gore kentte Artemis
“Leukophryene olarak saygi gérmekte ve bir kiilt ile tapinagi bulunmaktadir. Dahas1t Menderes
Magnesia’s1 Roma Imparatorlugu’nun egemenligi altina girdikten sonra darp ettigi sikkeler ile
de dnemi artarak devam eden Artemis kiiltii sayesinde ilk kez imparator Severus Aleksander
doneminde almis oldugu “tanrisal neokoros” onursal unvanimi gururla tiim diinyaya
duyurmustur.

Aslinda 1.S. 3. yiizyilda Severuslar’dan itibaren “neokoros” unvam fazla comertge
dagitilmig, eyaletteki diger kentlere nazaran daha az dnemli yere sahip kentler tarafindan da
kullanilmaya baglanmig. Ancak Artemis kiiltiiniin varligin1 kanitlayan filolojik ve arkeolojik
veriler yaninda kiiltiin Roma Imparatorluk Dénemi’ndeki nemini giiglendiren séz konusu
sikkeler 15181nda kentin bu unvan kavgasinda eyaletteki en zengin ve saygin kentler ile birlikte
onemli bir yere sahip oldugunu vurgulamak isterim. Nitekim bahis konusu tanriganin kiiltii
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yalnizca kisa bir zaman diliminde kullanilmamis, sonrasinda da ortadan kaybolmamus iistelik
Onemi artarak Hristiyanligin yayilmasina kadar devam etmistir.
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