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Abstract

The epic of Oguz Kagan is the most important one of ancient Turkish epics that we have today.
There are two written sources in which it has two variants. First one of the only incomplete copy which
is found in Paris National Library and written in Uighur alphabet. The second important variant of Oguz
Kagan epic is the text that Residettin, doctor and historian, having important roles in the state of Ilkhand
in palace by transfering from different written and oral sources to the history of Persian, has produced.
This variant is quite different from the variant produced in Uighur alphabet. Magical realism is an
important way of expression importantly seen in a cooperation with the understanding of postmodern art
in 20’th century. With this manner the way of folkloric expression has been adopted today by being
revived. In general meaning, magical realism appeared in different ways and was expressed with
different words in 1950’s and 1960’s known as the most productive term of Latin America in the field of
novel until those years. After that time, the term was used as a way of expression not a trend. The term
only reached Turkey in 1980°s. Magical realism is not an art trend or literary kind. Magical realism is a
style of expression derived from different traditions and used in different branches of art. There is a
close relationship between the magical realistic text and folk narrations. In magical realistic narrations
reader or audiences regard the characters’ extraordinary attitudes as ordinary as in folk narrations. In our
study, the existence of magical realism style, found in Paris National Library, written in Uighur
alphabet, published in Turkish by the name of The Epic of Oguz Kagan by W. Bang and R. Rahmeti in
1936, is going to be studied.
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Ozet

Oguz Kagan Destan1 bugiin elimizde bulunan eski Tiirk destanlarinin en énemlilerinden biridir.
Bu destanin iki varyantinin bulundugu iki yazili kaynak vardir. Birincisi Paris Milli Kiitiiphanesi’'nde
bulunan, Uygur yazisiyla yazilmis, eksik tek yazma niishadir. Oguz Kagan Destani’nin ikinci énemli
varyanti, {lhanl1 Devleti’nde sarayda 6nemli roller iistlenmis tarihgi ve doktor Residettin’in Farsca
tarihine, farkli yazili ve sozlii kaynaklardan aktararak meydana getirdigi metindir. Bu varyant Uygur
yazistyla olusturulmus varyanttan oldukca farklidir. Biiyiili gercekgeilik, 20. yiizyilda postmodern sanat
anlayisiyla 6nemli dl¢iide isbirligi i¢inde goriilen bir anlatim tarzidir. Bu tarzla birlikte folklorik anlatim
tarz1 canlandirilarak, glinlimiize uyarlanmistir. Genel anlamda biiyiilii gergekgilik, Latin Amerika’nin
roman alaninda o yillara kadar en liretken dénemi olarak bilinen 1950’ler ve 1960’larda farkli sekillerde
ortaya ¢ikmis ve farkli kelimelerle ifade edilmistir. Bundan sonra terim bir akim olarak degil de bir
anlatim tarzi olarak kullanilmigtir. Bu kavram, Tiirkiye'ye ancak 1980'li yillarda ulagmistir. Biiyiili
gergekeilik bir sanat akimi veya bir edebi tiir degildir. Biiyiilii ger¢ekgilik farkli geleneklerden tiireyen,
farkli sanat dallarinda kullanilan bir anlatim slibudur. Biiyiilii gercek¢i metinlerle halk anlatilar:
arasinda yakin iligki bulunur. Biiyiilii ger¢ekg¢i anlatilarda halk anlatilarinda oldugu gibi okur ya da
dinleyiciler kahramanlarin olaganiistii durumlarimi siradanmis gibi karsilar. Calismamizda Paris Milli
Kiitiiphanesi’'nde bulunan, Uygur yazisiyla yazilmis, W. Bang ve R. Rahmeti [Arat] tarafindan 1936
yilinda “Oguz Kagan Destan1” adiyla Tiirk¢e olarak yayimlanmis olan metindebiiyiilii gercekeilik
islibunun varlig1 incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Destan, Oguz Kagan, biiyiilii gergekgilik, varyant.

Giris

Oguz Kagan Destan1 bugiin elimizde bulunan eski Tiirk destanlarinin en
onemlilerinden biridir. Bu destanin iki varyantinin bulundugu iki yazili kaynak vardir.
Birincisi Paris Milli Kiitiiphanesi’nde bulunan, Uygur yazisiyla yazilmis, eksik tek yazma
niishadir. Bu niisha ilk olarak Riza Nur tarafindan kesfedilmistir. Ilmi olarak 1932 yilinda W.
Bang ve R. Rahmeti [Arat] tarafindan Almanca olarak, daha sonra 1936 yilinda Oguz Kagan
Destan1 adiyla Tiirkge olarak yayimlanmistir. Ayni eseri Muharrem Ergin, Milli Egitim
Bakanliginin ¢ikardigi 1000 Temel Eser Serisi’nde yeni bir sekilde nesretmistir. Oguz Kagan
Destani’nin ikinci énemli varyanti, [Thanli Devleti’nde sarayda énemli roller iistlenmis tarihgi
ve doktor Residettin’in Farsga tarihine, farkli yazili ve sozlii kaynaklardan aktararak meydana
getirdigi metindir. Bu kitabin 1317 yilinda, yazarin hayatta iken olusturulmus minyatiirlii bir
niishasi Istanbul Topkapr miizesindedir. Bu varyant Uygur yazisiyla olusturulmus varyanttan
oldukca farklhidir. XV. yilizyillda yasamis olan Yazicioglu ile XVII. yiizyilda yasamis olan
Ebulgazi Bahadir Han, Residettin rivayetlerini Bati ve Dogu Tirkgelerine aktarmiglardir.
Residettin’in Fars¢a metnini en son Ord. Prof. Dr. Zeki Velidi Togan, Tiirk¢eye c¢evirmis ve
tarihi bakimdan ele almustir (Ozcan, 1996: 95; Cobanoglu, 2003:123-124; Bars, 2008: 225).

Oguzlar sozlii geleneklerinin zenginligi ve devlet destanlart olusturma ozelligi ile
ayricalik kazanmaktadir. Bu ayricalik kiiltiir tarihimize Oguzndme adli destansi tarihlerini
yazmalari ile kanitlanmaktadir. “Oguz Destani, Tiirklerin milli birlik doneminde sozlii kiiltiir
gelenegi iizerinde sekillenen ve s6z sanatimizin bilginleri olan ozanlarin repertuarinda uzun
zaman icra edilen, ancak Orta Cagda yaziya aktarilmak suretiyle yazili abideye doniisen,
hiikiimdarlarin secerelerini, cihan devleti kurma iilkiislinii yansitan tarihi salnamelere ¢evrilmis
ve nihayet edebi-tarihi siirecin mantiksal bir sonucu olarak sairlerin eserlerinde bedii destan
tirii gibi yeniden bigimlenmistir” (Bayat, 2006: 13). Oguznameler Tiirklerin diinya goriisii,
tarihi, devlet¢iligi, yonetim sistemi hakkinda 6nemli bilgilere sahiptir.
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Kopriilii, destanin kaynagi olarakmenkibevi bir Tiirk hiikiimdarinin fetihlerini gérﬁr:'
“Bu menkibenin esasi, Tiirklerin hakimiyet ve saltanatini etrafinda muhtelif kavimler {izerine
yayarak pek muazzam fiituhat yapan ‘Cin’, ‘Iran’ ve ‘Kafkasya’y1 icine alan, ‘Hazer Denizi’ni
dolagsan kuzey sahasinda ‘Yenisey’i havalisine kadar uzanan menkibevi bir hiikiimdarin
futuhatidir” (Kopriilii, 2004: 73).

Banarli, MO 1II. asirda destanin dogdugunu, MS XIII. asirda yaziya gectigini ifade
eder. Destan zamanla araya birtakim hadiselerin girmesiyle zenginlesmistir. Bunlar arasinda en
onemlisi destamin Islamliktan sonra ve Islam inanisiyla birlesen seklidir. “Islamiyetten sonra,
Miisliiman Oguz Tiirklerinin yayilip yasadiklar1 yeni vatanlarm hatiralariyle de birlesen bu
destan, bazi bakimlardan destanin eski seklinden daha zengin ve tafsilatlidir” (Banarl, 1997:
21).

Inan, Oguz Kagan destanindaki tabiat kiiltiinii hatirlatan adlara bakarak onu en eski
Tiirk destan1 saymanin miimkiin oldugunu diisliniir. Oguz Han ile babas1 arasindaki miicadele
ile Hun hakan1 Mete ile babasi arasindaki miicadelenin benzerligine dikkat ¢eker. Bu iki
hikayenin ayni kaynaktan gelmis olma ihtimalinden bahseder. “Eski Tiirk destani, ¢agdaslar
olan baska uluslarda oldugu gibi, milletin kozmogonisini, inanislarini, tarihini, edebiyatini,
hatta yasalarini iginde topliyan bir dergi mahiyetinde olmustur” (Inan, 1998: 223).

Ogel, destanin biiyiik devletlere ait olma 6zelligi tasidigini vurgular: “Oguz Destani
Tiirklerin kurduklar1 biiyiik devletlere ve Cihan Imparatorluklarina ait bir destandir. Belki
binlerce y1l ve {i¢ kita tizerinde, Tiirk kavimleri ve Tiirk ozanlarinin, akil ve duygularinda
yasamigtir. Bugiin bize gelmis olan Oguz destanlari, tam bir mitoloji degildir. Belki bazi
sembolleri ile baz1 seyler anlatilmak istenmistir. Tirk téresinin kurulusu, Oguz destanlarinin
ana konusudur. Tirk milleti ve Tiirk devletinin diizeni ile disiplini, Oguz destani ile
anlatilmustir” (Ogel, 2006; 1).

Cobanoglu ise destan1 Tiirk destanlari arasinda farkli ve ayricalikli bir yere oturtur:
“Tiirk epik destan gelenegi, kendi kendine yeterli bir biitiinliige bagimsiz varolusa sahip bir
evrendir. Bu evrenin axis mundisinin en iistteki parcasi, tarihi derinlik gosteren kutup yildizi
veya bir bayrak yahut simge olan kismi Oguz Kagan Destanidir” (Cobanoglu, 2003: 13).

Coruhlu, Oguz Kagan Destan’n1 24 Oguz boyunun tiireyis efsanesi olarak goriir:
“Oguz Kagan Destani aslinda 24 Oguz boyunun tiireyis efsanesidir, ¢linkii Oguz boylar1 Oguz
Kagan’in gok ve yerin kizlariyla evlenmesi sonucunda dogan ¢ocuklardan tiirer” (Coruhlu,
2006: 113).

Ercilasun’a gore, Uygurca Oguz Kagan Destani’nda Tiirk kozmogonisinin yansimalari
bulunmaktadir. Tiirklerin kéinatin yaratilisi hakkindaki ilk inanislar1 ¢ok degismis bigimde
destana yansimistir. Oguz’un ¢ocuklarinin dogusu ve adlar1 kdinatin yaratiligim temsil eder
(Ercilasun, 2002: 110-111). Ozcan da destanin mitolojik boyutuna dikkat ceker: “Tiirk
milletinin tarih i¢indeki seriiveninin edebiyat diinyasina yansimasi bakimindan Oguz Kagan
Destan1 mitopoetik bir anlatimin saheseridir. Bu milli destanimizda mitolojik hayatimiz biitiin
gercekligiyle gozler oniinde sergilenirken anlatimin mitolojik simgelerle siirdiiriilmesi de ilgili
destana edebi eser olarak biiyiik bir kiymet kazandirir” (Ozcan, 2003: 76).

Giiven, Oguz Kagan Destani’nda adlar1 gecen hayvanlar1 inceledigi makalesinde,
Oguz devrinin yasayis tarzi hakkinda su bilgileri verir: “Diinyanin biitiin edebiyatlarmmda
oldugu gibi Tiirk edebiyatinin da ilk iiriinleri olan mit, masal ve destanlarda hayvanlar énemli
bir yere sahiptir. Bunlar, edebiyatin ilk iiriinleri olmalar1 sebebiyle ilkel devir insanlarinin
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yasayis bi¢imlerini, duygularini, diisiince ve hayal alemlerini tarihin en eski donemlerinden
alip bugiine tasirlar. Ayrica dogayla icli digli, onunla daha yakin iliski i¢inde bulunan ilkel
devir insaniin doga giigleriyle olan miicadelelerini daha yogun bir bigimde sergilerler. Cok
eski donemlerdeki gocebe hayat tarzimi siirdiirmekte olan Tirklerin sozli iirlinii olmast
sebebiyle Oguz Kagan Destani’nda da hayvanlarla ilgili birgok unsur yer almaktadir” (Giiven;
2003: 82).

Duymaz, Oguz Kagan’1 Tiirk destan kahramanlarmin bir prototipi olarak degerlendirir:
“Destan kahramanlar1 olaganiistii nitelikleriyle toplumlarin ideal tipleridirler. Bu nedenle
destan kahramanlar1 hem psikolojik hem de fiziki anlamda siradan insanlardan daha farkl
ozelliklere sahiptirler. Destan kahramanina yiiklenen bu olaganiistii nitelikler ¢ogunlukla
cesitli sembollerle ifade edilir. Bu durumu Tiirk destanlarmin prototipi konumundaki Uygurca
Oguz Kagan Destani’nda Oguz’un beden tasvirlerinde ve Oguznidmecilik geleneginin son
halkasi olarak niteleyebilecegimiz Dede Korkut Kitabi’nda gorebilmekteyiz” (Duymaz, 2007:
50). Kaplan’da da benzer diisiinceleri gormekteyiz: “Tirk destaninda Alp tipinin en yliksek
ornegine Oguz Kagan Destani’nda rasthiyoruz” (Kaplan, 2004: 13). Oguz, tarihi sahsiyetten
¢ok mitolojik karakterli bir kahramandir. “Oguz Kagan Destani’'nda Oguz’un beden
tasvirlerinde gokyliziine ve yeryiliziine ait bazi simgeler kullanilmistir. Bu simgeler
¢oziimlendiginde Oguz’un siradan bir insan olmadigi, Tanr1 ile baglantisi olan, tanrisali temsil
eden bir kahraman oldugu goriilmektedir. Oguz’un ilahi kaynaklardan gelen bir kahraman ve
bu nedenle sira digt bir varlik oldugunu belirtebilmek i¢in de beden tasvirinde kutsal olarak
kabul edilen gesitli hayvanlar ve gokyiiziiyle alakali baz1 ifadeler kullanilmistir. Bir diger ifade
ile Oguz, hem gokyiiziine hem yeryiiziine ait kutsal sembollerle tasvir edilen kahraman
modelidir. Onun yiiziinde kut, yani gokylizii; viicudunda ise gii¢, yani yeryiizii sembolize
edilmistir” (Duymaz, 2007: 57).

Oguz Kagan Destam akinci-athi gégebe Tiirk kiiltiiriiniin mahsulii olan eserlerdendir.
Oguz Kagan boyle bir toplumda yetismistir. Baghh bulundugu toplumun ideal insan tipini
temsil etmektedir. Oguz Kagan’in sahsiyetini avcilik, siirii besleme ve akincilik teskil eder.
Oguz’un ideolojisi biitiin diinyay1 kendi hakimiyeti altina almaktir. Oguz Kagan tek basina bir
kahraman degildir, bagli bulundugu atli gég¢ebeler onun gibi alplerden olusur (Kaplan, 2005:
24-25; Bayat, 2007: 188).

Tirk Cihan Devleti kurma ideali ve diinyay1r yonetmek diisincesi Oguz Kagan
Destani’nda gizlidir.“Oguz sozlii kiiltiiriiniin kendisi demek olan Oguz Destan1 form (yazili ve
sozlii), asama (Samanlik-Islam), tiir (destan-salname), bilgiyi aktarma (etnik ve gayri etnik
muhit) ve dil bakimindan gesitlilik gosterir” (Bayat, 2006: 52).

1. Biiyiilii Gergekgilik

Biiyiilii gercekeilik, 20. yilizyilda postmodern sanat anlayisiyla 6nemli 6l¢iide isbirligi
icinde goriilen bir anlatim tarzidir. Bu tarzla birlikte folklorik anlatim tarzi canlandirilarak,
giiniimiize uyarlanir. Biiyiilii gercekeilik terimi, ilk olarak Alman sanat elestirmeni ve tarihgisi
Franz Roh tarafindan, donemin Alman ressamlarinin g¢aligmalarini anlatmak amaciyla
kullamlnmustir. Terim, edebiyatta ilk olarak, italyan yazar ve elestirmen Massimo Bontempelli
tarafindan kullanilmistir. Biiyiilii gercekeilik, en ¢ok Latin Amerikali yazarlarin eserlerinin
smiflandirildign bir akim olarak kendini gdstermistir. Arjantinli yazar Jorge Luis Borges’in
1935 yilinda yayimlanan Historia universal de la infamia (Algakligin Evrensel Tarihi) isimli
eseri, ilk biiyiilii gergekeilik ¢aligmasi olarak kabul edilmektedir. Biiyiilii gergekeilik akiminin
en taninmig yazari, Kolombiyali yazar Gabriel Garcia Marquez’dir (Emir ve Diler, 2011: 52).

“Genel anlamda bilyiili gergekeilik Latin Amerika’nin roman alaninda o yillara kadar
en liretken donemi olarak bilinen 1950’ler ve 1960’larda farkli sekillerde ortaya ¢ikmis ve
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farkli kelimelerle ifade edilmistir” (Kekeg, 2011: 210). Bundan sonra terim bir akim olarak
degil de bir anlatim tarzi olarak kullanilir. Ger¢ek ve fantezinin bir karisimi olan biiyiilii
gercekeilik, Latin Amerika’da olusan bir akimdir. Bu kavram, Tiirkiye'ye bir akim niteligiyle
ancak 1980'li yillarda ulagmuistir.

Biiyiilii gercekei metinlerde yazar, gelenegi on plana ¢ikarir, onlar1 yeniden icat eder.
Gelenegin yeniden icadi uluslarin somiirge sonrast kendilerine yeniden dénme cabalarmin
sonucudur. Yazarlar metinlerinde geleneksel olam kullanarak koklerini aramaya galigirlar.
“Biyiilii Gergekgilik, gercek ile kurgu arasindaki sinirlart ortadan kaldirarak somiirge
anlayigma bir bagkaldir1 niteligi tagimaktadir” (Erdem, 2011: 184). Bu anlatilar, somiirge
kiiltiiriniin araglarm1 kullanarak, bunlar1 degistirerek kendi olani bulmaya, kendilerini
anlatmaya caligmaktadir. Bu anlamda biiyiili ger¢ek¢i metinler bir kimlik ifadesi olarak
goriilebilir. Bu tlir metinlerde gercegin farkli yiizleri yer alir. Biiyiilii olan gergekligin
anlayisma dahil edilir.

Biiyiilii gercekeilik bir sanat akimi veya bir edebi tiir degildir. Biiyiilii gergekeilik
farkli geleneklerden tiireyen, farkli sanat dallarinda kullanilan bir anlatim {islibudur. Biiyiilii
gercekeilik yazi Gislibu “20. yilizyilin, bilhassa Latin edebiyatimin uhdesinde goériiniiyor olsa da,
aslinda bu anlatim {islibunun kokenlerinin ¢ok daha eskilerde, sozlii edebiyatin derinliklerinde
yattigr” (Coban, 2011: 195)’m1 sOylemek miimkiindiir. Bu iislibun daha 6nce var olmasina
ragmen kavram olarak biiyiilii ger¢ekeilik olarak adlandirilmasi 20. yiizyila rastlamaktadir. Bu
bakimdan biiyilii gercekgilik yeni sanat yaklasimi degil, folklorik eserlerde geg¢misten
gliniimiize kadar uygulanan bir iisliiptur. Bu iisliba sadece edebiyatta degil sanatin basta resim
olmak iizere hemen her dalinda rastlamak miimkiindiir.

“Bu anlatim bi¢iminde hayaletlere, kayiplara karismalara, mucizelere, olaganiistii
melekelere, gergekdisi sahnelere yer vardir; ancak sihirbazlik gosterilerinde goriilen tlirden
biiyiilere rastlanmaz” (Coban, 2011: 197). Yazar ve karakterler ger¢egin i¢indeki gercekiistii
olaylarina kayitsiz bir tavir takinirlar. Olaylar gergek bir evrende gelisir, bu evren gergekdist
olaylarla siislenir, karakterler de bu gercekdisiliklara kayitsiz goriiniir. Biyili gercekei
metinlerde zaman ve uzam ¢arpitilarak sunulur, bunlara karsi rasyonel olmayan bir yaklasim
vardir. Olaylar arasinda neden-sonug iliskileri yer almaz. Zaman ve uzam ger¢ekei metinlerin
isledigi sekilden farkli ele almak, onlar1 carpitmak, neden-sonug iligkilerini géz ardi etmek,
gercekligin  farkli bigimlerini ac¢iga c¢ikarmak biyiili gercek¢i metinlerin  Onemli
niteliklerindendir.

Roland Walter, biiyiilii ger¢ek¢i metinlerin ii¢ 6zelliginden s6z eder. Birinci 6zellik bu
tiir metinlerde yazar, anlatic1 ve karakterler dogaiistiinii olduk¢a olagan bir durummus gibi
karsilar ve okuyucu da bu durumu sorgulamaz. ikinci 6zellik gercekgiligin gercekei ve biiyiilii
diizeyleri arasinda uyumlu bir biitiinliigiin olmasidir. Son 6zelligi ise yazarm ketumlugudur.
Yazarin ketumlugundan kastedilen yazarin, dogaiistii ve gercegin uyumlu biitiinligiini
zedelemeyecek sekilde olaylara yaklagsmasidir. Yazar, olaylara aciklamalar getiren bir
gozlemci gibi yaklasmaz (Erdem, 2011: 177). Bu tiir metinlerde gercekci diizey ile biiyiili
diizey arasindaki uyumun denge seklinde sunulmasi icin olaganiistii o6geler dogalmis gibi
gosterilir.

Biiyiilii gercek¢i metinlerle halk anlatilar1 arasinda yakin iligki bulunur. Biiyiili
gercekei anlatilarda halk anlatilarinda oldugu gibi okur ya da dinleyiciler kahramanlarin
olaganiistli durumlarim siradanmig gibi karsilar. Her iki anlatida da okurun tutumlar1 aynidir.
Okur anlatilanlara gergekten Oyleymis, gerceklesiyormus gibi yaklasir. Biiyiilii gercekei
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anlatilarda bu diinyada olaylar gecer. Mekanlar bu diinyada biiyiili bir bigimde yer alir.
“Ulkeler, sehirler, kasabalar tiim biiyiilii 6zelliklerine ragmen bu diinyadadirlar” (Erdem, 2011:
182).

Biiyiilii gercek¢i metinler biiyii ile gergegin karisimi olan “melez” anlatilardir. Bu
bakimdan “melezlik” bu anlatilarin en temel niteliklerindendir. Bu anlatilar “Lojik ile
biiyliniin, tarih ile sdylenin, ampirik olan ile mistik olanin, siyah irk ile beyazin, istilacilar ile
yerlilerin, geleneksel anlat1 ile meta-anlatimin, Avrupa ile Gliney Amerika’nin, rasyonel akilla
yerli diislincenin, mimetik olanla fantastik olanin, biiyii ile ger¢egin karigimi olan melez bir
tiirdiir” (Erdem, 2011: 182). Metinlerin ¢ogunda yasayanlarla dliiler, gergeklerle kurgu, gergek
ile biiyii arasindaki sinirlar kalkar ki bu durum melezlestirme olarak kabul edilebilir. Bu tiir
metinlerde farkli olan1 birlestirme bir strateji olarak anlatimin igerisinde yer alir.

Biiyiilii gercekeilikte gercekdist olay ve olgular, gercekdisiliklarina &zel dikkat
¢ekilmeden, kayitsiz bir tavirla anlatilir. Gergek ile gergekdisi bir araya getirilir, birbirine
katigtirthr. Zamanda kasitli olarak kaymalar goriiliir. Tuhaf olanlar siradan hale gelmistir.
Biiyiilii gergekgilikte “...olaganistii ve gergek ...aym1 ¢ergevede ele alinir fakat birinin
digerine istiinliigii séz konusu degildir. Daha agik bir ifade ile biyiilii ger¢ekgilik, hayatta ve
insanlarin eylemlerindeki gizemin kesfedilmeye ¢aligildig1 bir diinya yaratir; bu baglamda
olaganiistli ile gergek olan arasindaki simrlar siliklesir, gercegin olaganiistine ya da
olaganiistiiniin gerceklige karsi yiiceltilmesi gibi bir durum olmamalidir” (Dilek, 2011: 206).
Diinyevi olanla biiyiilii olan uyumlu bir biitlinlik gosterir.

Biiyiilii gergekgi anlati, sozIii edebiyat triinlerinden beslenmistir. Biyili, diigsel ve
mitsel olan ger¢cekmis gibi algilanir. Bu anlatilarin  biiyiisii olagandisi olanin higbir
garipsemeye yer verilmeden, sorgulanmadan kabul edilmesindendir. Biiyiilii ger¢ekei
metinlerde anlamu giiglendirmek i¢in zit sdzciikler bir arada kullanilir, mecazlar, simgeler gibi
s0z sanatlarina sik¢a basvurulur (Kekeg, 2011: 218). Metinlerde dille ¢esitli oyunlar oynanarak
diis ve gergekeilik daha belirgin hale getirilmeye c¢alisilir. Dil 6zgiin bir bigimde kullanilir,
mecazli ifadeler genis yer tutar. Dil araciligiyla biiyiili gercekgiligin biiyiilii ve gergek
diizlemleri bir arada kullanilir.

Bu bilgiler 1s1ginda biiyiili gercekeilik iislibunun temel ozelliklerini su sekilde
0zetlemek miimkiindiir:

a. Biylli gercekeilik hayatta gerceklesmesi imkansiz olan durum, olay ve
kahramanlari, itibarl dlemde normalmis gibi gosterir. Gergegi ve fantastigi birlestirerek her
seyi dogal bir sekilde sunar. Boylelikle siradan olaylar1 gercek disi bir masal gibi anlatir. Bu
tiir iisliipta yer alan evren, birtakim gercekiistii 6gelere sahiptir. Bu gercekiistii 6geler metnin
yazari, metindeki kahramanlar ve okuyucular tarafindan gercekdisi olarak degerlendirilmez,
gercekligin bir parcasi olarak goriiliir. Baska bir ifade ile gergekiistiiliiglin gercekle iliskisi
sorgulanmaz. Yazar ve karakterler gergegin igindeki gergekiistii olaylarina kayitsiz bir tavir
takinirlar. Olaylar gercek bir evrende gelisir, bu evren gercekdisi olaylarla siislenir, karakterler
de bu gercek disiliklara kayitsiz goriiniir.

b. Biiylilii gercekei metinler biiyii ile gercegin karisimi olan “melez” anlatilardir. Bu
bakimdan “melezlik” bu anlatilarin en temel niteliklerindendir. Metinlerin ¢ogunda
yasayanlarla oliiler, gerceklerle kurgu, gercek ile biiyii arasindaki sinirlar kalkar ki bu durum
melezlestirme olarak kabul edilir. Biiyiilii gercek¢i metinlerde gergekeiligin, gercekci ve
biiyiilii diizeyleri arasinda uyumlu bir biitiinliikk bulunmaktadir. Biiyiilii gercek¢i metinlerde
biiyii ile gerceklik arasinda kurulan bu denge biraz hileli bir sekilde igslemektedir.

c. Biiyiilii ger¢ekci metinlerin 6nemli 6zelliklerinden biri de yazarin ketumlugudur.
Yazarin ketumlugundan kastedilen yazarin, dogalistli ve gercegin uyumlu biitiinligiini
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zedelemeyecek sekilde olaylara yaklagmasidir. Yazar, olaylara agiklamalar getiren bir
gozlemci gibi yaklagmaz.

d. Biiyilli gercek¢i metinlerde zaman ve uzam carpitilarak sunulur, bunlara karsi
rasyonel olmayan bir yaklasim vardir. Olaylar arasmda neden-sonug iligkileri yer almaz.
Zaman ve uzamu ger¢ekci metinlerin isledigi sekilden farkli ele almak, onlari garpitmak,
neden-sonug iliskilerini géz ardi etmek, gergekligin farkli bicimlerini agiga ¢ikarmak biiyiilii
gercekei metinlerin 6nemli niteliklerindendir. Biiyiilii gergekgilikte, kronolojik, diiz ¢izgisel
akip giden zaman algis1 yoktur. Mitsel mekanlarin kullanimi ve gegmise doniis (flashback) ve
gelecege gidisler (flashforward) sayesinde olusturulan ¢evrimsel bir zaman algist bulunur.

e. Biyili gercek¢i metinlerde anlami giiclendirmek igin zit sozciikler bir arada
kullanilir, mecazlar, simgeler gibi s6z sanatlarina sik¢a bagvurulur. Metinlerde dille gesitli
oyunlar oynanarak diis ve gercekeilik daha belirgin hale getirilmeye ¢aligilir. Dil 6zgiin bir
bicimde kullanilir, mecazli ifadeler genis yer tutar. Olaganiistiiniin siradanlagmasi, gergekligin
bir parcasi haline getirilmesi i¢in detayli tasvirlere bagvurulur.

2. Oguz Kagan Destani’nda Biiyiilii Gerg¢ekgilik

Caligmamizda Paris Milli Kiitiiphanesi’nde bulunan, Uygur yazisiyla yazilmig, 1932
yilinda W. Bang ve R. Rahmeti [Arat] tarafindan Almanca olarak, 1936 yilinda “Oguz Kagan
Destan1” adiyla Tiirkge olarak yayimlanmis olan, daha sonra Muharrem Ergin tarafindan Milli
Egitim Bakanlhiginin ¢ikardign 1000 Temel Eser Serisi’'nde yeni bir sekilde nesredilen
varyantinda buyiilii gergekeilik iislibunun varligi incelenecektir. Oguz Kagan Destani’nda
bliyiilii ger¢ekei tislibu yansitan motifler sunlardir:

2.1. Oguz’un Dogumu

“Biyilii gergekeilik (Magischer Realismus), mucizelerin ve olaganiistii olaylarin,
alisilagelmis olaylar biciminde algilandigi ve insanlarm, yasadigimiz diinyanin gegerli
yasalarmin otesinde 6zelliklerle donatilmis oldugu, gizem dolu bir diinyay: ifade eden bir
terimdir. Bu 6zellige sahip olan kurgular, hayatta gerceklesmesi imkansiz olan durum, olay ve
kahramanlari, itibari dlemde normalmis gibi gosterir. Gergegi ve fantastigi birlestirerek her
seyl dogal bir sekilde sunar. Bdoylelikle siradan olaylar1 gercek disi bir masal gibi anlatir”
(Toyman, 2006: 26). Yukarida siralanan nitelikleri Oguz’un dogumunda gérmek miimkiindiir.
Oguz’un dogumu ve sonrasinda yaptiklar1 yasadigimiz diinyanin gecerli yasalarinin 6tesinde
ozelliklere sahiptir. Oguz’un anasindan bir kez siit emmesi; hemen ardindan ¢ig et, corba ve
sarap istemesi; konusmaya baslamasi; kirk giinde biiylimesi, ylirlimesi ve oynamasi hayatta
gerceklesmesi imkansiz olan olaylardandir. Bu durum anlatici tarafindan normalmis gibi
sunulmustur. Siradist olaylar siradanmis gibi anlatilmistir. Oguz’un dogumu destanda su
sekilde anlatilir:

Glinlerden bir giin Ay Kagan’in dogum agrilar baslar ve bir erkek ¢cocuk dogurur. “Bu
cocuk anasinin gogsiinden ilk siitii emdi ve bir daha emmedi. Cig et, gorba ve sarap istedi. Dile
gelmeye bagladi; kirk giin sonra biiyiidil, yiirlidii ve oynadi. Ayaklar1 okiiz ayag: gibi; beli kurt
beli gibi; omuzlar1 samur omuzu gibi; gogsii ay1 gogsi gibi idi. Viicudu bastan ayag tiiyli idi.
At siirtileri giider, ata biner ve av avlardi” (Bang ve Arat, 1988: 13-14).

2.2. Oguz’un Gergedam Oldiirmesi

Biiyiilii gergekei lislipta yer alan evren, birtakim gercekiistii dgelere sahiptir. Bu
gercekiistii 6geler metnin yazari, metindeki kahramanlar ve okuyucular tarafindan gercekdisi
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olarak degerlendirilmez, gergekligin bir pargasi olarak goriiliir. Bagka bir ifade ile
gercekiistiiliigiin gergekle iliskisi sorgulanmaz.

Oguz’un yasadigi yerde biiyiikk bir orman vardir. Burada birgok dereler ve irmaklar
bulunur. Bu ormanda biiylik bir gergedan yasar. Gergedan biiyiik ve yaman bir canavardir. At
stiriilerini ve halki yer. Agir bir eziyetle halki ezer. Oguz bu gergedani avlamak ister. Yanina
kargisini, yaymi, okunu, kilicimi ve kalkamni alir. Once bir geyigi agaca baglar. Sabah olunca
gergedanin geyigi yedigini goriir. Sonra bir ay1y1 agaca baglar. Yine sabah tan agarirken gelir,
gergedan ayiy1 da almistir. “Bu sefer o agacin dibinde (kendisi) durdu. Gergedan geldi ve bast
ile Oguz’un kalkanina vurdu. Oguz kargi ile gergedanin basina vurdu ve onu 6ldiirdii. Kilici ile
basini kesti, aldi gitti” (Bang ve Arat, 1988: 14).

Gergedan metinde gergekiistii 0gelere sahip bir varlik niteligindedir. Metnin anlaticisi,
metnin kahraman1 Oguz ile dinleyicilerde bu gercekdisi durum yadirganmamis, gercekligin bir
parcasi seklinde algilanmigstir. Biitiin halkin korkulu riiyasi olan korkun¢ canavarin Oguz
tarafindan kolayca oldiiriilmesi gercekiistii bir nitelikte olmasina karsin gerceklik diizeyi
sorgulanmamuigtir.

2.3. Oguz’un Evlenmesi

Olaganiistii 6gelerin son derece siradanmis gosterilmesi bliylili gergekei metinlerin en
onemli ozelliklerindendir. Biiyiilii gercek¢i metinlerde siradan ile olaganiistii yan yana gelir.
Dogaiistii olan olaganmus gibi sunulur. “Bu 6zellik, siirekli isleyen bir dengeleme ¢abasi, hileli
bir sekilde islemekte ve her zaman gergekligin biiyiilii diizeyinin biraz daha agir basmasini
saglamaktadir” (Erdem, 2011: 176). Dengeleme yoluyla anlati gergeklikten tamamen kopmaz.
Metin anlatinin her asamasinda olaganiistii ile gercegi bir dengede tutan anlatim stratejisi
bulunur. Biiyiilii ger¢ek¢i metinlerde biiyii ile gerg¢eklik arasinda kurulan bu denge biraz hileli
bir sekilde islemektedir.

Oguz bir giin Tanri’ya yalvarmakta iken karanlik basar. Gokten bir 151k yere iner.
Oguz Kagan oraya yiirlir ve sunu goriir:

“0 151810 i¢inde bir kiz var, yalniz oturuyor. Cok giizel bir kizdi. Basinda (alninda?)
atesli ve parlak bir beni vardi, demir kazik (kutup yildiz1) gibi idi. O kiz 6yle giizeldi ki, giilse,
Gok Tann giiliiyor; aglasa, Gok Tanr1 agliyordu. Oguz Kagan onu goriince akli gitti; sevdi,
aldi” (Bang ve Arat, 1988: 15-16). Oguz Kagan’in bu kizdan Giin, Ay ve Yildiz adinda ii¢
oglu olur.

Oguz Kagan yine bir giin ava gider. Oniinde bir gol ortasinda bir agac¢ gériir. “Bu
agacin kovugunda bir kiz vardi, yalniz oturuyordu. Cok giizel bir kizdi. G6zii gokten daha gok
idi; sa¢1 irmak gibi dalgali idi; disi inci gibi idi. Oyle giizeldi ki, eger yer yiiziiniin halki onu
gorse: Eyvah! Oliiyoruz der ve (tatlr) siit (ac1) kimiz olurdu” (Bang ve Arat, 1988: 16). Oguz
Kagan bu kiz1 goriince de akli gider, onu sever, onunla evlenir. Giinler ve gecelerden sonra bu
kizdan da Gok, Dag ve Deniz adinda {i¢ oglu olur.

Oguz’un Tanrr’ya yalvarirken 6nce gokten 151k i¢inde, daha sonra avlanirken bir agag
kovugunda kizlarla karsilagsmasi olaganiistii nitelikteki olaylardir. Oguz’un gok ve yer
kizlariyla evlenme motifi de siradan birer olay gibi dinleyicilere sunulmustur. Kizlarin gok ve
yer Tanrilar1 tarafindan Oguz’a sunulmasi biiyiili gercekgiligin biiyiilii yanini olustururken,
onlarla insani niteliklere uygun bigcimde evlenip ¢ocuk sahibi olmasi ger¢ekeilik yanini
olusturur. Anlatic1 boylece biiyii ile gercek arasinda bir denge kurmaya ¢aligmustir.



35

Mehmet Emin BARS
2.4. Yol Gésterici Kurt -

Biiyiilii gergek¢i metinlerin kahramanlart da olaganiistii 6geleri yasamin son derece
olagan durumlar1 olarak karsilar. Metinlerde karsilagilan dogaiistli, siradan bir olaydan
farksizdir. Sira disi, bu metinlerde olagan sekilde karsilanir; tuhaf kargilanmaz. Metinlerde
stirprizler ne kadar dizge bozucu olursa olsun siradan karsilanir, gormezden gelinir.

Oguz, kagan olduktan sonra dort yana emirler gonderir. Onlardan itaat diler. Sol
yaninda bulunan Urum adinda kagan, Oguz’a itaat etmez. Oguz gazaba gelir, onun iizerine
yiirlir. “Kirk giin sonra Buz Dag adinda bir dagin etegine geldi. Cadirimi kurdurdu ve sessizce
uyudu. Tan agarinca Oguz Kagan’in ¢adirina giines gibi bir 151k girdi. O 1siktan goz tiiylii ve
gok yeleli biiyiik bir erkek kurt ¢ikti. Bu kurt Oguz Kagan’a hitap etti ve: Ey Oguz, sen Urum
lizerine yiiriimek istiyorsun: ey Oguz, ben senin oniinde ylirimek istiyorum dedi” (Bang ve
Arat, 1988: 18). Oguz Kagan ¢adirini toplayip giderken askerin oniinde gok tiiyli, gok yeleli
bliyiik bir erkek kurdun yiridiigini gorir. Ordu kurdun ardindan gelmektedir. Kurdun
durdugu yerde askerler de durur.

Oguz itil rmagim gectikten sonra tekrar kurtla karsilagir: “Yine ilerlediler. Ondan
sonra Oguz Kagan yine gok tiiylii ve gok yeleli erkek kurdu gordii. O kurt Oguz Kagan’a:
Simdi, Oguz, sen asker ile buradan yiiriiyerek, halki ve beyleri gétiir; ben onden sana yol
gosteririm, dedi” (Bang ve Arat, 1988: 20). Kurt, tan agarinca askerin o6niinde yiiriimektedir.

Oguz yine bir giin ordusuyla yiiriirken kurda rastlar: “Yine bir giin gok tiyli ve gok
yeleli erkek kurt durdu. Oguz Kagan da durdu ve ¢adirimi kurdurdu” (Bang ve Arat, 1988: 21).
Oguz bundan sonra “...yine bu gok tiiylii ve gok yeleli erkek kurtla Hint, Tangut ve Suriye
taraflarina yiiriidii” (Bang ve Arat, 1988: 22).

Tan agardiginda Oguz’un ¢adirina giines gibi bir 15181n girmesi ve ig¢inden bir erkek
kurdun ¢ikmasi, kurdun Oguz’la konusmasi ve ona gidecegi yolu goéstermesi olaganiistii
Ozellige sahip bir olay olmasina karsin anlatinin kahramani Oguz tarafindan son derece olagan
bir durum gibi karsilanir. Bu olay Oguz ig¢in siradan bir olaydan farksizdir, onda higbir
sagkinlik goriilmez. Bu durum Oguz tarafindan siradan karsilanmis, gérmezden gelinmistir.

2.5. Ulug Tiiriik’iin Riiyas1

Biiyiilii gercekeiligin biiyiisii, metnin evrenindeki gercekler kadar olagandir. Biiyiilii
gercekligin anlati kisisi, olaganiistii 6genin kendi evreninde yer almasina sasirmaz, biiyii ile
gercek arasindaki sinirlarda gezinir. “Bununla beraber biyiilii gergekcilik metinlerinde —
fantastik olarak nitelendirebilecegimiz kurgularla yapilandirilmis metinlerdeki durumun
aksine- metin evreninin bir biitiin olarak alternatif bir gergeklik olusturmadigi goriiliir; yani
aktiiel gerceklikle olaganiistii olan hep bir aradadir ve anlat1 kisisi iki diizlemde gerceklesenleri
ayn1 derecede olagan bulur” (Ulusoy Aranyosi, 2011: 192). Anlat1 kigisinin kendi evrenindeki
biiyii ile gercek olan1 ayni1 derecede olagan karsilamasi, biiyiilii gergekeiligin olaganiistiiliikle
olan iliskisinin 6nemli bir boyutunu gozler 6niine serer.

Oguz Kagan’in yaninda ak sakalli, kir sagli, tecriibeli bir ihtiyar vardir. O, anlayisl ve
asil bir adamdir. Ad1 Ulug Tiiriik’tiir. Ulug Tiirtik bir giin riiyasinda bir altin yay ile ii¢c giimiis
okun simale dogru gittigini goriir. Uykudan uyaninca riiyasint Oguz Kagan’a anlatir: “Ey
kaganim, senin 6mriin hos olsun, ey kagamm, senin hayatin hos olsun. Gok Tanr1 diistimde
verdigini hakikate ¢ikarsin. Tanri biitiin diinyay1 senin ugruna bagislasin!” (Bang ve Arat,
1988: 23). Oguz Kagan, Ulug Tiiriik’{in sézlerini dinler, 6glidiine gore hareket eder. Ogullar1
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Giin, Ay ve Yildiz’1 dogu tarafina, Gok, Dag ve Deniz’i de bati tarafina avlanmaya yollar.
Giin, Ay ve Yildiz yolda altin bir yay; Gok, Dag ve Deniz ise ti¢ giimiis ok bulurlar.

Ulug Tiirtik’iin gordiigii riiya gelecekle ilgili yol gosterici bir nitelige sahiptir. Oguz,
Ulug Tiirtik’lin rityasina gore hareket ederek olaganiistii 6zellige sahip durumu olagan karsilar.
Goriilen riiyaya gore hareket edilmesi gerceklikle olaganiistiiniin bir arada sunulmasidir.

2.6. Oguz’un Kurultay: ve Ulkeyi Ogullar1 Arasinda Paylasmasi

Biyiilii  gercekcilikte mantiksiz  veya inanilmasi giic olaylar, dogruluklari
sorgulanmadan ve herhangi bir agiklamaya ihtiyag duyulmadan anlatilir. Bu anlatilanlar
Oykiiniin baglaminda olduklar1 gibi kabul edilir. Dogaiistii siradan olarak algilanir. Biiyiili
gercekei metinlerde anlatici gergeklik ya da olaganiistiiniin yaninda yer almaz. Gergek olan
biiyiilii bir bigimde sunulurken biiyiilii olan da siradanlastirilir. Gergek olan ile olaganiistii olan
ayni diizlemde yer alir. Evrenin yasalarma gore agiklanamayacak olaylar gergekten olur.
Olaganiistiiniin siradanlagmasi, gercekligin bir pargasi haline getirilmesi i¢in detayli tasvirlere
basvurulur. Bu diinyayla &liilerin diinyasi, gergekle kurmaca birlikte birbirlerinden ayrilmadan
islenir (Onay, 2011: 222).

Oguz Kagan yaslandiginda maiyetini ve halkin1 ¢agirarak biiyiik bir kurultay toplar.
Gelenlerle miisavere eder. “Oguz Kagan... sag yanina kirk kulag direk diktirdi; {istiine bir altin
tavuk koydu; altina bir ak koyun bagladi. Sol yamna kirk kulag direk diktirdi. Ustiine bir
glimiis tavuk koydu; dibine bir kara koyun bagladi” (Bang ve Arat, 1988: 24-25). Kirk giin
yeme igmeden sonra Oguz ogullar1 arasinda yurdunu {ilestirir.

Oguz’un sag ve sol yanmna kirk kula¢ direk dikip {iistlerine altin ve giimiis tavuk
koymasi sembolik anlamlara sahip biiyiilii yan1 agir basan unsurlardir. Anlatic1 tarafindan bu
olaylar siradanlastirilmig, gergek olan olaganiistii ile ayni diizlemde yer almistir.

3. Sonug¢

Oguz Kagan Destani’'nda hayatta gerceklesmesi imkansiz olan durum, olay ve
kahramanlar normalmis gibi gosterilmistir. Gergek ile fantastik birlestirilerek dogal bir sekilde
sunulmustur. Gergekiistii dgeler metnin adi bilinmeyen yazari, metindeki kahramanlar ve
okuyucular tarafindan gercekdisi olarak degerlendirilmemis, gergekligin bir pargasi olarak
gorlilmiistiir. Bagka bir ifade ile gercekiistiiliigiin gercekle iligkisi sorgulanmamistir. Destanda
gercekligin, gercekei ve biiyiilii diizeyleri arasinda uyumlu bir biitiinliik bulunmaktadir. Metnin
yazar1 biiyiilii gercekeiligin 6zelligine uygun olarak ketum davranmustir. Yazar, dogaiistii ve
gercegin uyumlu biitliinliiglinii zedelemeyecek sekilde olaylara yaklasmis, olaylara agiklamalar
getiren bir gozlemci tavrini takinmamustir. Biylli gercek¢i metinlerde zaman ve uzam
carpitilarak sunulur, bunlara karsi rasyonel olmayan bir yaklasim vardir. Olaylar arasinda
neden-sonug iligkileri yer almaz. Zaman ve uzami gergek¢i metinlerin isledigi sekilden farkli
ele almak, onlar1 carpitmak, neden-Sonug iligkilerini goz ardi etmek, gercekligin farkl
bicimlerini a¢iga ¢ikarmak biiyiilii gercekci metinlerin 6nemli niteliklerindendir. Destanda bu
ozellikleri gormek miimkiindiir. Zaman destanda hizli bicimde akar. Oguz hemen konusmaya
baslar, kirk gilinde yiirlimeyi 0grenir. Cocuklugu ile gergedani 6ldiirmesi, kagan olmasi bir
anda gergeklesir. Oguz’un diinyay1 hakimiyeti altina almak icin giristigi miicadelelerinde
nedenlere hi¢ deginilmemistir. Biiyiilii gercek¢i metinlerde anlami giiclendirmek igin zit
sozciikler bir arada kullanilir, mecazlar, simgeler gibi s6z sanatlarina sikca basvurulur.
Metinlerde dille ¢esitli oyunlar oynanarak diis ve gercekcilik daha belirgin hale getirilmeye
calisilir. Dil 6zgiin bir bicimde kullanilir, mecazli ifadeler genis yer tutar. Olaganiistiiniin
siradanlasmasi, gercekligin bir pargasi haline getirilmesi icin detayli tasvirlere basvurulur.
Destanda zit sozciikler, mecazli ifadeler ve s6z sanatlarindan kaginilmistir. Destanin girisinde
yer alan, Oguz’un tanitilmasinda kullanilan “Ayaklar1 6kiiz ayag1 gibi; beli kurt beli gibi;
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omuzlar1 samur omuzu gibi; gogsii ay1 gogsii gibi idi. Viicudu bastan ayag: tiiylii idi” (Bang ve
Arat, 1988: 13-14) benzetmelerinin diginda tasvir unsurlarmma rastlanmaz. Yazarin kullandigi
dil sade ve siisten uzaktir. Dille oyunlar oynanmamugstir. Destan bu ydnleriyle biiyiilii
gercekeilik iislibundan uzaklagmistir. Oguz Kagan Destani’nda ger¢ek ve fantastik, aligilmig
ve alisilmamig, dogal ve dogaiistii bilyiilii gergek¢i anlatim {islibuna uygun bigimde i¢ ige
kullamlmustir. Ayrica eserde karakterler psikolojilerinden arindirilmistir. Sonug olarak, Oguz
Kagan Destani’nda biiyiilii gercekgilik iislibunun bir¢ok 6zelliginin kullanildigimi sdylemek
mimkiindiir.
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