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Abstract

One of the important issues in Music Geography is that the living environments have always a
noticeable influence on the lyrics of songs or folk musics of the people living in that region. In general,
people from different geographical regions of Anatolia usually have diverse culture and tradition. These
diversites are said to have an impact on the lyrics, rhytms, instrument used, melodies and other features
of Turkish folk music. In this study the folk songs of Rize, Erzurum, Antalya, Sanlurfa and Konya
provinces are examined due to their divergent characteristics of natural environments. It is seen that, a
number of expression which are accordance with every provinces natural environment, have been used
in the the lyrics os folk songs of provinces studied. While more expressions about topographic and
climatic features are ascertained in the folk songs of provinces which have a continental climate and
high mountain, more expression about natural vegetation and animals in the natural environment were
dedected in the folk songs of provinces that have relatively flat and less influenced by continental
climate. For example, topographic and climatic expressions are more in number in the folk songs of
Rize and Erzurum, while expressions about natural vegetation and natural environment animals are
more in number in the folk songs of Sanliurfa and Konya. For that reason, natural environment
expressions in the Turkish folk song have taken place and activity direct proportion to the characteristics
of the natural environment experienced. Taken as a whole, the expressions in the folk song lyrics about
topography, natural vegetation and climate are seen in the first three place.
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Oz

Miizik Cografyasi’nin 6nemli konularindan biri de yasanilan ortamm sarki veya halk
tiirkiilerinin sdzleri iizerindeki etkisinin ortaya konulmasidir. Ozellikle Anadolu’nun sahip oldugu farkl
cografi ortamlar tiirkiilerin s6z, ritim, kullanilan enstruman, melodi vb. 6zellikler agisindan
farklilasmasma neden olmustur. Arastirma kapsaminda farkli dogal ortam o&zellikleri nedeniyle
incelenen Rize, Erzurum, Antalya, Sanlurfa ve Konya illerine ait tiirkiilerde, dogal ortam &zelliklerinin
etkinliginin de farkli oldugu ortaya ¢ikmustir. Incelenen illere ait tiirkii sdzlerinde, her ilin dogal
ortamma uygun olarak bir takim ifadelerin kullanildig1 goriilmektedir. Ozellikle karasal bir iklime ve
yiiksek daglik alanlara sahip alanlarda topografik ve klimatik 6zelliklere ait ifadeler tiirkiilerde daha ¢ok
yer alirken, nispeten diiz ve karasal iklim etkilerinin az oldugu alanlarda ise dogal bitki &rtiisii ve dogal
ortam hayvanlar1 ile ilgili ifadelerin 6n plana ciktigr goriilmektedir. Ornegin, Rize ve Erzurum
tirkiilerinde topografik ve klimatik ifadeler, Sanliurfa ve Konya tiirkiilerinde ise dogal bitki ortiisii ve
dogal ortam hayvanlart ile ilgili ifadeler sayica daha fazladir. Bu durum, dogal ortamin yasami
zorlastiricr 6zelliklerinin, gilizelliklerinin ve mahrum kalinan dogal 6zelliklerin her ilin tiirkii s6zlerine
yansidigini gostermektedir. Bu nedenle halk tiirkiilerindeki dogal ortamla ilgili ifadeler, yasanilan dogal
ortamin dzellikleriyle dogru orantili olarak yer almis ve etkinlik gdstermistir. incelenen tiirkii sézleri bir
biitiin olarak ele alindiginda ise topografya, dogal bitki ortiisii ve iklimle ilgili ifadelerin ilk {i¢ sirada yer
aldig1 goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Cografya, miizik cografyasi, Tiirk halk tiirkiileri, tirkii sézleri.

A-GIRIS

Miizik-cografya iligkisi, XX. yiizyilin ortalarindan itibaren cografyacilarin dikkatini
¢ekmeye baglamis ve bir takim calismalar yapilmistir. Avrupa iilkeleri ve ABD’nde
yogunlasan bu ¢aligmalar sadece cografyacilar tarafindan degil, aym1 zamanda miizikolog ve
etnomiizikologlar tarafindan da yapilmistir. Bu ¢alismalarda, geleneksel ve popiiler miizik de
dahil olmak tizere miizik-mekan iliskisi, yasanilan cevrenin dogal ve beseri-ekonomik
Ozelliklerinin etkisinden, kiiltiirel politikanmin 6gesi olarak miizigin kiiltlir olusumunda veya bir
alana has kiiltiirel kimligin olusumundaki yeri ve onemine kadar ¢ok farkli yonleriyle ele
almmustir. Yine miiziklerin sozleri, melodileri, ritimleri, yapilari, kullanilan enstrumanlar,
miizik endiistrisi ve medyasi, miizik teknolojisi gibi ¢ok farkli konular, mekan-miizik iliskisi
kapsaminda ele alinmustir (Leyshon, Matless ve Revill 1995; Smith 1997; Revill 2000a; Revill
2000b; Revill 2005; Brouillette-Gibbs 2010; G omez, Haro ve Herrera 2009; Hudson 2006;
Kong 1995; Nash ve Carney 1996; Mitchell 1995; Turner ve Freedman 2004; Kearney 2007;
Balachandran ve Bhardwaj 2001; Nash 1968; Carney 1998). Bunun yaninda yerel veya
popiiler miiziklerin Ozellikle bolgesel cografya derslerinin Ogretiminde ne sekilde
kullanilabilecegi ve yararlariyla ilgili bircok arastirma ortaya konulmustur (McClain 2010;
Keinard 1953). Farkli cografi alanlarda dinlenilen miizik tiirlerinin iilke i¢inde dagilisinin
“mental haritalar” olusturularak ortaya konulmasi da, miizik cografyas: kapsaminda yapilan
calismalar arasinda yer almaktadir (Shobe ve Banis 2010). Tirkiye’de miizik ve cografya
iligkisi, heniiz iizerinde durulan bir konu haline gelmemistir. Ne yazik ki giiniimiize kadar
Tuncel’in yapmis oldugu ‘Tiirkiilerle Tiirkiye” adli calisma disinda cografi bir yaklagim
sergilenmemistir (Tuncel 1993). Doganay, sanat ve edebiyatin yaganilan ¢evreden etkilendigini
ifade ederek, bu konunun cografi bir bakis agisiyla ele alinip incelenmesinin ilging ve énemli
olacagini belirtmektedir (Doganay 2011).

Tirkiye’de halk miizikleri, genel olarak seving, hiiziin veya kahramanliklarin
anlatildigi, bu duygularin cesitli dogal ortam ozellikleriyle sembollestirildigi bir 6zellik
tagimaktadir (Koksel, 2009:466, 468, 472). Bunun yaninda belirli bir alanda yasayan insanlarin
inanglar1 geregi dogal ortamda bulunan dag, irmak ve gol gibi dogal ortam ozelliklerine
yiicelik atfedilmekte (Inan, 1972:50-51) kimi zaman da bu dogal ozellikler kisilestirmeler
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yoluyla tiirkiilerde yer almaktadir (Nalbant 2006:31-34). Bu nedenle halk tiirkiilerinde, ait
olunan ydre veya bolgeye ait birgok dogal ve beseri cografi 6zellige rastlamak miimkiindiir.
Nasil ki kiiltiirler, yasanilan cografi ortamin bir eseri olarak ortaya ¢ikmissa, bu kiiltiiriin bir
Ogesi olan halk tiirkiileri de cografi ortamin etkisi altinda sekillenmis ve ortaya ¢ikmistir. Bu
ozellikleri itibariyle cografi ortami yansitan veya bir takim ipuglarmi ortaya koyan énemli bir
kiiltiirel deger olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu makalede, cografi ortamin dogal 6zelliklerinin tiirkii so6zleri iizerindeki etkisi ortaya
konulmaya calisilmis, tirkiilerin melodisi, ritimleri, yapist veya enstruman yapilari konu
kapsamima alinmamistir. Konu, beseri cografyanin arastirma konularmdan biri olan “kiiltir
cografyasit”nin alt dali olan “miizik cografyasi” kapsaminda olup, “folklorik cografya”
caligmasi olarak da degerlendirilebilir.

Bu galismada Anadolu cografyasinda farkli alanlarda karsimiza ¢ikan tiirkiilerin, bu
alanlarin dogal ortam Ozelliklerinden ne sekilde etkilendiklerinin, dogal ortamin bu tiirkiilerin
sozleri iizerindeki etkisinin veya tiirkiilerin ait olduklar1 alamin dogal 6zelliklerini ne sekilde
yansittiginin ortaya konulmasi hedeflenmistir. Tirkii sozleri lizerinde, yasanilan ortamin
topografya, hidrografya, iklim, jeoloji, dogal bitki Ortlisii ve hayvan topluluklari, yasanan
dogal afetler ve gok cisimleri gibi dogal &zelliklerinin etkisi, “nerede?, nasil? ve neden?”
sorularmin cevaplar arastirilarak ortaya konulmustur. Tirkiilerde gecen cografi ifadelerin
tespiti, ortaya cikarilmasi, cografi ¢evreyle iligskilendirilmesi, miizik-mekan iligkisinin ortaya
konulmasi agisindan énem tasidigr gibi, belirli bir alanda goriilen kiiltiiriin ortaya ¢ikmasinda
rol oynayan cografi faktorlerin, insan-cografi ortam iliskisi agisindan ele alinmasi bakimindan
da 6nem tagimaktadir.

Calismada, ozellikle farkli topografya ve iklim oOzelliklerine sahip olan Sanliurfa,
Antalya, Erzurum ve Rize illerine ait tiirkii sozleri se¢ilmistir. Sicak ve yarikurak bir iklime ve
nispeten diiz bir topografyaya sahip Sanlwurfa; sert karasal bir iklime ve yiiksek daglik bir
alana sahip Erzurum; iliman ve her mevsimi yagish bir iklimle yiiksek daglik bir alana sahip
ve denize kiyis1 olan Rize; yazlari sicak, nemli ve kurak, kiglar1 nispeten serin gegen tipik
Akdeniz ikliminin goriildiigii, yiiksek daglik alanlar yaninda kiy1 ovalarina sahip ve denize
kiyis1 olan Antalya illeri, belirgin farkli 6zellikleri nedeniyle secilmistir. Topografya ve iklim
acisindan karakteristik ozellikleri olan bu iller, dogal ortam o&zelliklerinin tiirkii sozleri
iizerindeki etkisinin daha net olarak ortaya ¢ikarilmasi i¢in tercih edilmistir. Nispeten diiz bir
alana sahip olmasi yaninda yer yer daglik alanlarin yer almasi, Akdeniz ikliminin hakim
oldugu alana yakin olmasi, karasal etkilerin de goriilmesi nedeniyle yukarida belirtilen belirgin
dogal ortam ozellikleri arasinda gecis Ozellikleri gosteren Konya iline ait tiirkiiler de
dogrulayict grup olarak secilmistir.

Yukarida belirtilen illere ait ¢ogu TRT Kurumu repertuarinda yer alan toplam 657
tiirkil s6ziline ulasilmis olup bunun 85’1 Antalya, 87’si Rize, 209’u Sanlrfa, 190’1 Erzurum ve
86’s1 Konya illine aittir. Esit sartlarda bir karsilagtirma yapmak ve saglikli sonuglara ulasmak
amaciyla, bilgisayar kurasiyla her ile ait 60’ar tiirkii se¢ilmis ve arastirma bu tiirkiilerin sozleri
iizerinde gerceklestirilmistir. Belirlenen toplam 300 tiirkii sozii {izerinde detayl bir inceleme
yapilarak topografik, klimatik, higrografik, jeolojik, dogal bitki Ortiisii, dogal hayvan
topluluklari, dogal afetler ve astronomik -gibi fiziki cografya- 6zellikleriyle ilgili ifadeler tespit
edilerek gruplandirilmistir. Tiirkiilerde gecen her bir dogal ortam 6zelliginin ilin diger dogal
ortam Ozellikleri i¢indeki etkinligi ve bunun tiirkii sdzlerine yansimasi; her ilin kendi dogal
ortam Ozelligiyle bagdastirilmig, neden ve sonuglariyla (sayisal ve sdzel) ortaya konmustur.
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B-ARASTIRMA ALANININ GENEL DOGAL ORTAM OZELLIKLERI
1-Antalya

Antalya ilinde farkli jeolojik olusum ve alanlar goze carpmaktadir. Antalya
Korfezi’nin dogusundaki Paleozoik araziler iginde metamorfik alanlar goriilmekte olup,
korfezin kuzeyindeki Mesozoik yaslh arazilerde ise ofiolitli serilere rastlanmaktadir. Akarsu
vadi tabanlarinda, oluklarda ve kiy1 ovalarinda ise Kuaterner yasli aliivyal araziler yer
almaktadir. ilin baslica morfolojik birimleri, kiy1 ovalari ve daha geride sira halinde uzanan
daglik alanlardan olugsmaktadir. Beydaglari’ndaki Kizlar Sivrisi’nde yiikselti 3070 m.ye
ulagsmaktadir. Ayrica siradaglar arasinda oluklar ve Antalya Korfezi’nin dogu (Taseli) ve
batisinda (Teke) ise platolar yer alir (Harita 1). ilin kiy1 kesiminde yazlari sicak ve nemli
kiglar1 serin ve yagish gecen Akdeniz iklimi hakimken (Grafik 1); kuzeye dogru gidildikce
yazlar1 serin ve kismen yagisl, kislar1 ise soguk ve kar yagish gecen Akdeniz dag iklimi
goriilmektedir. Daglarin Akdeniz’e bakan yamaglarinin yiiksek kesimlerinde sis ve bulutluluk
kiyr kesimlerine gore yiiksek degerdedir. Antalya hidrografik acidan zengin Ozellikler
gostermektedir. Kiy1 gerisindeki daglardan Akdeniz’e dogru akan Diiden, Esen, Manavgat,
Aksu ve Kargr gibi akarsular yaninda, ¢ok sayida yeralti suyu kaynagia sahiptir. Ilin bagica
golleri Avlan ve Karagdl’diir (Harita 1). Ilin dogal bitki ortiisii kiy1 kesimlerinde makiler,
kuzeye dogru gidildik¢e de kizilgam, mese, sedir, ardi¢, karagam ve gdknar ormanlarmdan
olusmaktadir. 11 yiizél¢iimiiniin %58’ ormanlarla 6rtiiliidiir. 2000 m.den yiiksek alanlarda ise
alpin c¢ayirlar hakimdir. Oluklarda ve vadi tabanlarinda step formasyonuna rastlanilmaktadir.
Antalya’nin yaban hayat1 i¢inde karaca, alageyik, sansar, boz ay1, agagkakan, iiveyik, porsuk,
sincap gibi hayvanlar 6ne ¢ikmaktadir. 1 sinirlari iginde basta kirmizi ve kirmizi kahverengi
Akdeniz topraklart olmak ftizere, kahverengi orman topraklari, kestane renkli topraklar,
rendzinalar, regosoller, aliivyal topraklar ve yiiksek dag-caymr topraklari baslica toprak
gruplarmi olusturmaktadir (1/500.000 Olgekli Tiirkiye Jeoloji Haritasi, MTA; Atalay 2007:
326, 330, 311,313, 316-317,337-348); Antalya ICDR-2010, 2011: 30,36, 118-122, 142,166,
197, 209, 216-217,222-225; DSI XIII. BM, 2010, DMI Antalya BM, 2010).
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Grafik 1. Antalya Metoroloji Istasyonu Aylik Ortalama Sicaklik ve Yagis Grafigi.
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Harita 1. Antalya ili Fiziki Haritast.

2-Sanhurfa

Sanlurfa genel olarak iiclincli zaman kalker arazilerinden olusmustur. Bu araziler
platolarda genis bir alan kaplamaktadir. Ilin giineyinde yer alan ovalar Kuaterner yash
aliivyonlarla kaplidir. Bu ovalarin kuzeyinden itibaren Plio-Kuaterner yash bazalt oOrtiiler
hakim olmaktadir. Sanlhurfa sade bir topografyaya sahiptir. Diyarbakir sinirinda yer alan
Karacadag volkanik kiitlesi disinda dag bulunmamaktadir. Ilin giineyinde esas olarak graben
ozelligi tastyan Surug, Harran ve Ceylanpinar ovalar1 yer almaktadir. Ovalardan kuzeye dogru
gidildikce yiikseltisi artan platolar yer almaktadir (Harita 2). ilin genelinde yazlar1 sicak ve
kurak, kiglar1 ise soguk ve yagish gecen bozulmus bir Akdeniz iklimi hakimdir. Sanlurfa
Tiirkiye’nin en yiiksek sicakliklarma sahip illerinden biri olup (Grafik 2), giinliik ortalama
giineslenme siiresinin en yiiksek oldugu (8,31 saat) ildir. Hidrografik olarak Sanlmurfa’nin en
onemli ozelligi Firat Nehri’ne sahip olmasidir. Bunun disinda kalanlar mevsimlik akarsu
ozelligindedirler (Harita 2). Ayrica Direkli Suyu, Diphisar, Edene, Siileyman Pinar1 gibi bir
takim yeralt1 su kaynaklar1 da bulunmaktadir. ilin dogal bitki 6rtiisiinii stepler olusturmaktadir.
Maki formasyonuna ait baz1 agag tiirlerine ve ilin kuzey kesimlerinde bozulmus meseliklere
rastlanmaktadir. Sanlrfa yaban hayati leylek, kelaynak, gilivercin, kumru, gibi kus tiirleri ile
ceylan, ¢izgili sirtlan, vasak gibi memeliler ve yilan, ¢6l varani gibi siirlingenler agisindan
zengindir. Sanlwrfa ilinde goriilen toprak tiirlerinin baslicalar1 aliivyal topraklar, koliivyal
topraklar, kahverengi topraklar, kirmizimsi kahverengi topraklar ve volkanik topraklardan
olusmaktadir (MTA, 1:500.000 Olgekli Tiirkiye Jeoloji Haritasi, Hatay ve Diyarbakir paftalari;
Sanlrfa ICDR, 2010:6, 45-46, 57, 59; D.M.1. Sanlurfa BM, 2010; E.I.E. idaresi GM, 2011).



Miizik Cografyast A¢isindan Bir Aragtirma: ...

638

Seskla ("0)

35

15

w

Harita 2. Sanlturfa Ili Fiziki Haritasi.

v



639

| Mehmer Sait SAHINALR

3-Rize

Rize ilinin biiyiik kismi volkanik arazilerden olusmustur. Ilin giiney kesimlerinde
granitik kiitleler genis yer tutar. Bu alan iginde yer yer serpantin, tiif ve trakitler gériilmektedir.
Yiiksek ve engebeli bir topografyaya sahip olan Rize’de, kiy1 seridinin hemen ardindan
yiikseltisi 4000 m.ye ulasan Rize Daglari’na gegilir. Rize Daglar’’nin kuzey yamaglari
Karadeniz’e ulasan ve hizli akan akarsularmn etkisiyle dar ve derin vadilerle pargalanmistir
(Harita 3). Daglarin yiiksek kesimlerinde buzul topografyasina ait sekillere rastlanmaktadir.
Orman iist simrindan sonra basta Ayder olmak f{izere bir¢ok yayla bulunmaktadir. Rize
okyanusal bir iklime sahip olup, Karadeniz kiy1 kusagi Tirkiye’nin en fazla yagis alan
kesimini olusturmakta (Grafik 3) ve Temmuz-Agustos aylarinda 500 m.nin {istiindeki yamaglar
sisle kaplanmaktadir. Daha giineye gidildikge yiikseltinin etkisiyle karasal 6zellikler kendisini
hissettirmektedir. Rize hidrografik acidan ¢ok zengin olup, birim alana diisen akarsu sayisi
hayli yiiksektir (Harita 3). Bunun yaninda 2400 m.lerden daha yukarida buzul golleri yer
almaktadir. ilin dogal bitki &rtiisii giir ormanlardan olusmaktadir. lin yaklasik olarak %52,3’ii
agacglik veya ormanlik alanlardan olusmaktadir. Bunun yaninda kiy1 kesiminde maki tiirleri de
goriilmektedir. 2000 m.den itibaren soguga dayanikli alpin ¢ayirlar kusagina gegilmektedir.
Yaban hayat1 i¢cinde yabani domuz, kurt, ¢akal, tilki, bildircin, atmaca ve sahin basta olmak
iizere birgok tiir onemli yer tutmaktadir. il topraklarinmn biiyiik kismu podzolik topraklardan
olusmaktadir. Fakat bunun yaninda kiregsiz kahverenkli orman topraklari, aliivyal topraklar ve
lateritlere de rastlanmaktadir (Atalay, 2007:39, 53, 56, 72; Yildirim, 2006:42; Rize ili Arazi
Varligi, 1993; MTA 1.500.000 Olgekli Tiirkiye Jeoloji Haritasi, Trabzon paftasi; Rize ICDR,
2010:5-6, 13, 14, 16-19, 22, 42, 79-80, 115, 194; DMI 1975-2010).
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Grafik 3. Rize Meteoroloji istasyonu Aylik Ortalama Sicaklik ve Yagis Grafigi.
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Harita 3. Rize ili Fiziki Haritast.

4-Erzurum

Erzurum il arazisinin biiyiikk kismi andezit ve bazalt gibi magmatik formasyonlardan
olusmustur. Ovalik kesimlerde ve vadi tabanlarinda Kuaterner yagh aliivyal sahalar one
cikmaktadir. Bunun yaninda metamorfik alanlara da rastlanmaktadir. Erzurum hayli yiiksek,
engebelik daglik alanlardan olusmustur. Daglarmn yiikseltisi 4000 m.ye kadar ulasmaktadir. 1
yizolglimiiniin  yaklasik %064’ daglardan, %32’si platolardan, %4’ de ovalardan
olugmaktadir. Yine il ylizol¢limiiniin %12’inde basta Tekman olmak iizere bircok yayla yer
almaktadir (Harita 4). Erzurum’da yazlari serin ve kisa; kiglar1 ise kar yagigl, soguk ve uzun
gegen karasal bir iklim hakimdir (Grafik 4). Ancak Erzurum’un Karadeniz Bolgesi’nde kalan
kesimlerinde karasal sartlar biraz daha yumusamaktadir. Ilin dogal bitki ortiisii genel olarak
dag ve plato steplerinden olugmaktadir. Ancak Karadeniz Bdolgesi smirlar1 i¢inde kalan
kesimlerde orman oOrtiisti genis alanlar kaplamaktadir. 2900 m.ye kadar hakim olabilen dag
steplerinden sonra alpin ve subalpin kusaga ge¢ilmektedir. Erzurum’da her ne kadar ¢ok sayida
akarsu yoksa da Aras, Karasu ve Coruh gibi 6nemli nehirlere sahiptir (Harita 4). ilin baslica
goli Tortum Goli olup, Ovit Dagi’min eteklerinde irili ufakli 11 adet volkanik gol
bulunmaktadir. Erzurum’da sahin, dogan, kartal, akbaba, atmaca, dag kegisi balaban ve keklik,
kurt, yaban kedisi, vasak-Osek, bozayi, dag biilbiilii gibi hayvanlar dogal ortamda sikca
goriilmektedir. Erzurum’da yaygin olarak volkanik topraklar goriilmektedir. Bunun yaninda
kestane renkli topraklar, hidromorfik topraklar, kahverengi orman topraklari, Kkiregsiz
kahverengi topraklar, aliivyal topraklar, yiiksek dag-cayir topraklari goriilmektedir (Atalay,
1983-a:71, 73-87; Atalay, 1983-b:171-172; Unal, 2003:191; Unal, 2004:263; Bakirci, Ozyurt,
Yilmaz ve Erdogan, 2006:20; Cengiz ve Akkus, 2012:68; MTA 1/500.000 Olgekli Tiirkiye
Jeoloji Haritasi, Erzurum, Kars, Trabzon Paftalari; Erzurum ICDR-2010, 2011:17-18, 31-32,
36, 39, 41-42, 68-70; Erzurum (Gezi Rehberi), 2011:24-25, 96, 97; DMI 2010; Erzurum ili
Arazi1 Varligi, 2000; Erzurum Orman BM,2010).
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Grafik 4. Erzurum Meteoroloji Istasyonu Aylik Ortalama Sicaklik ve Yagis Grafigi.

Harita 4. Erzurum Ili Fiziki Haritast.
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C-ILLERE GORE TURKU SOZLERINDE GECEN DOGAL ORTAM
OZELLIKLERI ve DAGILISI

1-Jeolojik ifadeler

Insanlarin yasanus olduklar1 cevrede bulunan ve genellikle insanlarin meskenlerini insa
etmede kullandiklari tag(das), toprak, kaya, mermer, ¢akil ve kum(gum) gibi materyaller, tiirkii
sozlerinde yer almistir. Antalya, Rize, Sanlwrfa, Erzurum ve Konya illerine ait tiirkii
sozlerinde toplam 57 jeolojik ifadeye rastlanmis olup, dogal ortam 6zellikleri iginde %8,9’luk
bir paya sahiptir. Tespit edilen jeolojik ifadelerin %38,60 (22)’1 Antalya, %22,81 (13)’i
Erzurum, %17,54 (10)’i Rize, %15,79 (9)’u Konya ve %5,26 (3)’s1 Sanlurfa tiirkiilerinde yer
almaktadir (Grafik 5; Tablo 1). Tiirkiilerdeki ifadelerin tekrar sayilar1 da dogal ortamin etkisini
yansitmaktadir. Jeolojik ifadelerin illere gore toplam tekrarlanma sayis1 76 olup, genel i¢inde
%7.2°1ik bir paya sahiptir. Toplam tekrar sayisinin %39,47(30)’si Antalya, %22,37(17)’si
Rize, %21,05(16)’1i Erzurum, %13,16(10)’s1 Konya ve %3,95(3)’1 Sanliurfa tiirkiilerinde tespit
edilmistir (Grafik 6). Jeolojik ifadeler, say1 ve tekrar sayilar1 acgisindan dogal ortamla ilgili
ifadeler icinde 6. sirada bir etkinlige sahiptir ve bu nedenle dogal afetler ve astronomik
ifadelerden sonra tiirkiilerde en az yer alan gruptur (Tablo 1; Grafik 19, 20).

™ Rige " Re

» Astalya W AmaNa

™ Erparum M Ernwum

" Sanhuwta W Sanhurla

" Nonya " Koeys
Grafik 5. Jeolojik ifade Toplammnm illere Grafik 6. Jeolojik Iifade Tekrar Sayist
Gore Dagilist Toplammin illere Gore Dagilist.

Tirkiilerde en fazla gegen jeolojik ifade, 30 farkl tirkiide gecen “tag-das’tir. Bunu
mermer (10) ve toprak (9) gibi ifadeler takip etmektedir. “Tas-Das” ifadesi en fazla Antalya
(16), Erzurum (8) ve Rize (6) tiirkiilerinde goriilmekte olup, Sanlurfa ve Konya tiirkiilerinde
bu ifadeye rastlanmamistir. Erzurum, Antalya ve Rize gibi klimatik, jeolojik ve fliivyal
etkenlerle fiziksel ¢6ziilme ve kimyasal ¢oziinmelerin, asindirma ve biriktirme faaliyetlerinin
etkin oldugu alanlarda yiizeyde, vadi tabalarinda veya akarsu kenarlarinda kaya, tas, cakil,
kum gibi unsurlarin goriilme ihtimali yiiksektir. Yine yiiksek daglik alanlarda ¢iplak-kayalik
ve taglik alanlarin yaygin olarak goriilmektedir. Bu nedenle bahsedilen jeolojik unsurlar
tiirkiilerde yer bulmus ve dogal ortam1 yansitmistir.

Her ilin kendi dogal ortam &zellikleriyle ilgili ifadeler i¢inde jeolojik olanlarin oranlari
farkliliklar gostermektedir. Jeolojik ifadeler Antalya’da %14.67 (22), Erzurum’da %12.15
(13), Konya’da %6.77 (9), Rize %5.99 (10) ve Sanlurfa %3.66 (3)’lik paya sahiptir. Esas
olarak bu durum her ilin dogal ortam o6zellikleri i¢inde etkin olan diger 6zelliklerin sayis1 ve
etkinlik derecesiyle ilgilidir. Jeolojik ifadelerin diger ifadeler iginde en etkin oldugu il
%14.67’lik payla Antalya’dir ve bu oranla ilin dogal ortam ozellikleri i¢inde ancak 4. sirada
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yer almaktadir. Diger illerin tiirkiilerinde jeolojik ifadeler 4. derecede bir etkinlige sahip
olamamaktadir. Jeolojik ifadeler, Erzurum ve Konya tiirkiilerinde 5. Rize tiirkiilerinde 6. ve
Sanlmrfa tiirkiilerinde 7. sirada bir etkinlige sahip olmaktadir. (Tablo 1).

Illerin dogal ortam 6zellikleriyle ilgili ifadelerin tekrar sayilari iginde jeolojik olanlarmn
oranlari, daglik alanlara sahip illerden nispeten diiz alanlara sahip illere dogru diismektedir.
Antalya’da %13.22’lik bir paya sahip olan jeolojik ifadelerin tekrar orani, Rize’de %7.62’ye,
Erzurum’da %6.90’a Konya’da %4.88’e ve Sanlurfa’da %1.82’ye diismektedir (Tablo 1).

2- Topografik Ifadeler

Yasamlan mekanin topografik 6zellikleri, yasam kolaylastiric1 veya zorlastirict bir
etkiye sahiptir. Topografik 6zellikler, yerel sartlarda klimatik, hidrografik, vejetatif, dogal
hayvan topluluklar1 ve toprak ortiisii gibi fiziki 6zelliklerde farkliliklara yol actig1 gibi, basta
ulasim ve tarim faaliyetleri olmak tizere diger ekonomik faaliyetlerde de onemli farklarin
olugmasina yol agmaktadir. Bu nedenle dogal ¢evre 6zelliklerinin sekillenmesinde topografik
sartlarin onemli bir rolii olmakta ve bu ozellikler tiirkiilerde 6nemli oranda yer almaktadir.
Topografik 6zellikler, yasam sartlar1 izerindeki 6nemli etkisi nedeniyle tiirkiilerde yer alan en
onemli dogal ortam 6zelligi olmustur. incelenen 300 tiirkii icinde gecen toplam 642 dogal
ortam ifadesinin 149’u (%23.2) topografiktir ve bu miktarla dogal ifadeler i¢inde en yiiksek
ifade sayisina sahip grubu olusturmaktadir (Grafik 19; Tablo 1). Bu saymin %32,21(48)’1 Rize,
%21,48(32)’1 Antalya, %20,13(30)’ic Erzurum, %16,11(24)’i Konya ve %10,07(15)’si
Sanlwurfa tiirkiilerinde tespit edilmistir (Grafik 7; Tablo 1). Yine tekrar sayisi agisindan da ayni
durum goriilmektedir. Dogal ortam ifadelerinin toplam tekrar sayist 1055 olup, bunun 261’1
(%24.7) topografiktir. Topografik ifade tekrar sayisinin %29,50(77)’si Erzurum, %26,05(68)’1
Rize, %18,39(48)’u Antalya, %13,79(36)u Konya ve %12,26(32)’s1 Sanlrfa illerine aittir.
Ifadelerin sayis1 ve tekrarlar1 agisindan, dogal ortam ifadeleri iginde ilk sirayr bu grup
almaktadir. Topografik 6zellikler, incelenen 300 tiirkiide gegen dogal ortam &zellikleriyle ilgili
ifadeler i¢inde ilk sirada (149 ifade, 261 tekrar) yer almaktadir.
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Grafik 7. Topografik ifade Toplaminin illere Grafik 8. Topografik Ifade Tekrar Sayisi
Gore Dagilist. Toplanunin illere Gore Dagilist.

Ele alinan tiirkiilerde yasanilan ortamin topografik 6zellikleri baslica dag-tepe, bayir,
inig-yokus, burun, yali-kiy1, asagi-yukari, balkan, bel, sirt, yayla ve diiz gibi ifadelerle
belirtilmistir. Bunlar i¢cinde en ¢ok kullanilan, 62 tiirkiide 104 tekrarla gecen “dag-tepe”dir.
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Bunu “yayla” (27 tirkiide 90 tekrar) ve “diiz” (10 tiirkiide 10 tekrar ) takip etmektedir. Dag-
tepe ifadesinin tiirkiilerde en yaygin kullanildig: iller ise sirasiyla Erzurum (17), Rize (15) ve
Sanlwurfa (12)’dir. “Yayla” ifadesi en ¢ok Rize (10 tiirkii, 18 tekrar), Konya (7 tiirki, 12
tekrar), Erzurum (5 ttrkii 35 tekrar) ve Antalya (5 tirki, 15 tekrar) tiirkiilerinde yer almustir.
Erzurum ve Rize illerinin yiiksek ve daglik bir topografyaya sahip olmasi, bu illere ait
tiirkiilerde dag-tepe ve yayla gibi ifadelerin sikca kullanilmasina neden olmustur. Ozellikle
Erzurum tiirkiilerinde “dag” ve “yayla” ifadelerinin ¢ogu yerde “daglar” ve “yaylalar” seklinde
cogul olarak kullanilmis olmasi, yiliksek daglik alanlarin ve yayla olarak kullanilan mekanlarin
topografik 6zelliklere uygun olarak tiirkiilerde yer aldigin1 gostermektedir. Yine dar bir kiy1
seridinin ardinda arazisinin biiyiik bir kism1 daglik alanlardan ve bunlar iizerinde yer alan
yaylalardan olusan Rize iline ait tiirkiiler de topografik Ozellikleri arazi sartlariyla dogru
orantilh olarak yansitmustir. Ancak Sanlwrfa tirkiilerinin, kullanilan “dag-tepe ifadeleri
yoniinden {iglincli sirada yer almasi yanlig degerlendirilmemelidir. Sanlurfa’da plato ve
ovalarin genis yer tutmasi, nispeten diiz olan bu alan iginde platolarin yegéane yiiksek kesimleri
olusturmasina ve halk tarafindan dag olarak adlandirilmasina neden olmustur. il sinirlar i¢inde
yer alan Tektek, Germiis, Fatik, Arat vb. diger platolar halk tarafindan halen dag olarak
adlandirilmaktadir. Esas olarak Sanlwrfa tiirkiilerinde gecen dag ifadesi platolara tekabiil
etmektedir.

Tirkiilerde gecen topografik ifadelerin, her ilin dogal ortam &zellikleri i¢indeki
etkinlik derecesi, topografik sartlarla dogru orantili olarak farkliliklar gostermektedir. Yiiksek
daglik alanlara sahip illerin tiirkiilerinde topografik 6zellikler birinci sirada bir etkinlige
sahipken, nispeten diiz alanlarda ise bu etkinlik derecesi diismektedir. Dogal ortam ifadeleri
icinde topografik olanlar Rize’de %28,74 (48), Erzurum’da %28,04 (30) ve Antalya’da
%21,33 (32) ile 1. sirada yer alirken, Sanlurfa’da %18,29 (14) ile 3. ve Konya’da % 17,78
(24) ile 4. sirada yer almaktadir (Tablo 1).

Tiirkiilerde topografik ifadelerin tekrar sayisi, Erzurum’da %33,19 (77), Rize’de
%30,49 (68), Antalya’da %21,15 (48)’lik bir paya sahipken Sanlurfa’da %19,39 (32) ve
Konya’da %17,31 (36)’lik paya sahip olabilmektedir (Tablo 1). Dolayisiyla tiirkiilerde tespit
edilen bu ifadelerin tekrar sayisi ve oranlar1 da illerin topografik sartlariyla uyumlu bir durum
gostermektedir. Bu durum yasam kosullarini zorlastiran veya engelleyici etkisi olan engebeli
ve ylksek daglik alanlardan, bu sartlarin giderek yumusadig: diiz veya nispeten diiz alanlara
dogru gidildikge, topografik oOzelliklerin tiirkiilerdeki etkisinin giderek azaldigini
gostermektedir.

3- Klimatik ifadeler

Iklim; bitki ortiisii, toprak ve yaban hayvani tiirlerinin ortaya ¢ikmasi ve yerlesme,
ulagim, tarim, sanayi gibi beseri ve ekonomik faaliyetlerin ¢esitlenmesi iizerinde rol oynayan
onemli bir faktordiir. Bu nedenle insan yasamini dogrudan etkileme ozelligine sahiptir.
Topografik faktorlerde oldugu gibi yasami zorlastiran olumsuz iklim sartlari, biiyiik oranda
tiirkillere de yansimustir. Incelenen 300 tiirkiide gecen klimatik ifadelerin sayisi
azimsanmayacak Olciidedir. Tespit edilen toplam 642 dogal ortam ifadesinin %17 (109)’si
iklim &zellikleriyle ilgili olup, bu oranla dogal ortam &zelliklerine ait ifadeler i¢inde 3. sirada
bir etkinlige sahip olmaktadir (Grafik 19; Tablo 1) Klimatik ifadelere, yliksek daglik ve iklim
kosullarmin sertlestigi illerin tiirkiilerinde daha ¢ok, nispeten diiz alanlara sahip ve iklim
kosullarinin yumusadig illerin tiirkiilerinde ise daha az rastlanmaktadir. Tespit edilen 109
ifadenin %30,28(33)’1 Rize, %24,77(27)’si Konya, %18,35(20)’1 Erzurum, %13,76(15)’s1
Antalya ve %12,84(14)’ii Sanhurfa tiirkiilerinde gegmektedir (Grafik 9; Tablo 1). Klimatik
ifadelerin tiirkiiler icindeki tekrar sayilar1 da ayni sonucu gostermektedir. Dogal ortam
ifadelerinin toplam tekrar sayis1 1055 olup, %13,2 (139)’si klimatiktir. Tespit edilen tekrar
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sayisinin %28,78(40)’1 Rize, %25,18(35)’si Erzurum, %23,74(33)’1 Konya, %11,51(16)’i
Antalya ve %10,79(15)’si Sanlwrfa illerine aittir (Grafik 10; Tablo 1). Klimatik ifadeler
icinde, say1 ve tekrarlar1 agisindan Rize, Erzurum ve Konya sahip olduklar1 iklim sartlar
acisindan On plana ¢ikarken, Antalya ve Sanlurfa illeri daha geri planda kalmaktadir. Esas
olarak Erzurum’da siddetli bir karasal iklim hakimken, Rize Tiirkiye’nin en yagisl alanini
olusturmakta ve ayn1 zamanda giiney kesimleri de karasal iklimin etkisi altinda kalmaktadir.
Konya’da ise, nispeten diiz bir topografyaya sahip olmasina ragmen, deniz etkisine kapali
olmas1 nedeniyle ikliminde karasal etkiler goriilmektedir. Bu nedenle Erzurum, Rize ve
Konya’nin, toplam klimatik ifadeler i¢inde sahip olduklari oranlar, bu illerin karasallik
ozellikleriyle dogru orantili olarak tiirkiilere yansimistir. Ayni sekilde genel iklim sartlari
itibariyle birbirine yakin olan Antalya ve Sanlwurfa’ya ait klimatik ifade say1 ve tekrar
oranlarinin diigiik olmasi, karasal etkilerin azalmasi veya iklimin yumusamasiyla ilgilidir.
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Grafik 9. Klimatik ifade Toplammm {llere Grafik 10. Klimatik Ifade Tekrar Saysi
Gore Dagilist. Toplaminin Illere Gére Dagilisi.

Tiirkiilerde tespit edilen klimatik ifadeler iginde “sis-bulut-duman” gibi goriisii ve
ulagimi engelleyen 6zelliklere ve “buz-soguk-serin” gibi diisiik sicakliklara atifta bulunanlarla
mevsim isimleri ilk siralarda yer almaktadir. Dikkat edildiginde ilk iki sirada yer alan
ifadelerin olumsuz iklim sartlarryla ilgili oldugu goriilecektir. Klimatik ifadeler i¢cinde diisiik
sicakliklara atifta bulunan “soguk-serin-buz” kavramlar1 31 tiirkiide 35 tekrarla, “pusarik-
duman-bulut” gibi kavramlar 25 tiirkiide 40 tekrarla gegmektedir. “Yaz-kis-bahar-giiz” gibi
mevsim isimleri ise 15 tiirkiide 19 tekrarla gegcmektedir. Yine diisiik sicakliklara ve daglik
alanlara dikkati ¢ceken “kar” ifadesi ise 19 tiirkiide 21 tekrarla gegmektedir. Yukarida verilen
saylya “kar” ile ilgili ifadelerin sayis1 ve tekrar1 eklendiginde, sogukluk anlatan kavramlarin
toplam 50 tiirkiide 56 tekrarla gectigi gorilmektedir. “Bulut-duman-pusarik” ve “kar-buz-
soguk-serin” gibi ifadeler en ¢ok Erzurum, Rize ve Antalya gibi yiiksek daglik alanlar1 olan ve
bu alanlarin yiiksek kesimlerinin yilin biiylik bir kisminda kar, bulut veya sisle kapli oldugu
illere ait tirkiilerde yer almaktadir. Yukarida belirtilenler disinda “yel-riizgar-bad-1 saba” ve
“yagmak”, tiirkiilerde gecen diger ifadeler arasinda yer almaktadir.

Tirkiilerde gegen klimatik ifadelerin, her ilin dogal ortam ifadeleri i¢indeki etkinligi
veya oranlar1 degismektedir. Tiirkiileri itibariyle klimatik ifadeler Konya’da %19,85(27),
Rize’de 9%19,76(33) ve Erzurum’da %18,69(20) ile 2. sirada yer alirken, Sanliurfa’da
%17,07(14) ile 4. ve Antalya’da %10,00(15) ile 6. sirada yer almaktadir (Tablo 1). Bu nedenle
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karasal ozelliklerin goriildiigii illerde klimatik ifadeler, topografik ifadelerden sonra 2. sirada
yer alirken, bozulmus Akdeniz ikliminin etkisi altinda bulunan Sanlurfa’da bu etkinlik biraz
daha azalmakta ve Antalya gibi Akdeniz ikliminin hakim oldugu alanlarda ise diigiik bir
etkinlik derecesine sahip olmaktadir. Konya tiirkiilerinde klimatik ifadelerin yiiksek bir orana
sahip olmasi, topografik ozelliklerin etkinliginin azalmasi nedeniyle klimatik 6zelliklerin 6ne
cikmasindan kaynaklanmaktadir.

Klimatik ifade tekrar sayilarmin illere gore etkinlik derecesi incelendiginde Rize’de
%17,94(40) ve Erzurum’da %15,09(35) ile 3., Konya’da %15,87(33) ile 4. sirada yer alirken,
Sanlrfa’da %9,09(15) ve Antalya %7,05(15) ile 5. sirada yer aldig1 goriilmektedir (Tablo 1).
Her ne kadar tekrar sayilarinin etkinlik derecesinde, ifade sayilarina nazaran bir azalma
goriilmekteyse de Rize, Erzurum ve Konya illerindeki etkinlik Sanliurfa ve Antalya illerine
gore yine yiiksek kalmaktadir.

4- Hidrografik ifadeler

Tirkiilerde etkileri goriilen dogal ortam 6zelliklerinden biri de hidrografik 6zelliklerdir.
Gerek insanlarin temel hayat kaynagi olmasi, tarimda kullanilmasi ve dogal giizelligi
nedeniyle yasanilan mekanin hidrografik 6zellikleri tiirkiilerde yer almistir. Ancak diger dogal
ortam Ozelliklerinin tiirkiilerdeki etkinlik dereceleriyle karsilastirildiginda, genel olarak
hidrografik 6zelliklerin ilk siralarda yer almadig1 goriilmektedir. incelenen 300 tiirkiide dogal
ortam Ozellikleriyle ilgili tespit edilen 642 ifadenin %12,8(82)’1 hidrografik olup, bu say1 ve
oranla dogal ortamla ilgili ifadeler i¢inde ancak 5. sirada bir etkinlige sahip olmaktadir. Tespit
edilen 82 ifade i¢inde hidrografik agidan zengin olan illerin pay: yiiksek, fakir olanlarin payi
ise diisiik oranlarda kalmaktadir. Akarsu, dere, ¢ay ve pinar yogunlugunun yiiksek oldugu Rize
ve Antalya illeri, 28’er hidrografik ifade ve % 34,15’er oranla ilk siray1 paylagmslardir.
Coruh, Karasu ve Aras gibi énemli akarsulari olan, fakat akarsu yogunlugu Rize ve Antalya’ya
gore daha az olan Erzurum, %13,41(11)’lik oranla 3. sirada yer almaktadir. Buna karsilik
yarikurak bir iklimin hakim oldugu ve akarsu sayisi az olan Konya %9,76(8)’lik oranla 4.,
Sanlwurfa ise %8,54(7)’likk oranla 5. sirada yer almaktadir (Grafik 11; Tablo 1). Ayn1 6zellikler
hidrografik ifadelerin tekrar sayilar1 ve oranlarinda da goériilmektedir. Hidrografik ifadelerin
toplam tekrar sayis1t 151 olup, %14,3’liikk oranla dogal ortamla ilgili ifadelerin tekrar sayisi
toplaminda 4. sirada bir etkinlik gostermektedir. Hidrografik ifadelerin tekrar sayilari i¢cinde
Antalya 9%28,48(43) ve Rize %27,81(42) ilk iki siray1 paylasirken, Sanlurfa %15,89(24) ve
Konya %9,27(14) son iki sirada yer almaktadir. Erzurum ise %18,54(28)’liik payla ifade
sayilarinda oldugu gibi bu iki grup arasinda 3. sirada yer almaktadir. Yukaridaki say1 ve
oranlardan anlasilacag1 ilizere yagmur ve kar yagislar1 agisindan elverigli sartlara sahip,
engebelik yliksek alanlarin zengin hidrografik o6zellikleri tiirkiilere daha ¢ok yansirken,
nemliligin azaldigi, nispeten diiz alanlarda ise hidrografik 6zelliklerin zayiflamasina paralel
olarak daha az yansimistir.
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Grafik 11. Hidrografik ifade Toplammin illere Grafik 12. Hidrografik ifade Tekrar Sayisi
Gore Dagilist. Toplammin illere Gére Dagilisi.

Tiirkiilerde, hidrografik ifadeler icinde “¢ay-dere-irmak” gibi akarsulara atifta
bulunanlar, say1 ve tekrar agisindan belirgin bir stiinliige sahiptir. Genellikle ¢ay, dere, rmak
gibi ifadeler kullanilmakla birlikte Erzurum’da Aras ve Karasu, Sanlurfa’da Firat ve Rize’de
Askaros Deresi gibi 6zel isimlere de tiirkiilerde rastlanilmaktadir. “Cay-dere-irmak”, 40 ifade
ve 77 tekrarla hidrografik ifadeler iginde ilk sirada yer almaktadir. Bu ifadeler en ¢ok Rize (16)
ve Antalya (9) tirkiilerinde gegerken, bunu Erzurum (6), Sanlmrfa (5) ve Konya (4) takip
etmektedir. Ozellikle Rize tiirkiilerinde “dere” ifadesinin ¢ogu yerde “dereler” seklinde cogul
olarak kullanilmasi, akarsularin ilin dogal ortam 6zellikleri igindeki etkinligini gésteren dnemli
bir 6zelliktir. Tirkiilerde en ¢ok gecen hidrografik ifadelerden biri de “su”dur. Tirkiilerde 28
say1 ve 37 tekrarla gegen bu ifadenin 13’line Antalya, 7’sine Erzurum, 6’sina Rize, 2’sine de
Konya ve Sanlwrfa tiirkiilerinde rastlanmistir. Yine “deniz-engin” ifadeleri dogal ortam
ozelliklerine uygun olarak sadece Rize (5) ve Antalya (4) tiirkiilerinde rastlanmis, diger illere
ait tiirkiilerde rastlanmamustir. Yukarida belirtilen hidrografik ifadeler disinda “pmar-kaynak-
esme” ve “gol” ifadeleri de tiirkiilerde goriilmektedir.

Hidrografik elemanlarin sayica zengin olugu illere ait tiirkiilerde bu ifadelerin orani
yiiksek kalirken, az oldugu illere ait tiirkiilerde ise diisiik oranda kalmaktadir. Hidrografik
ifadeler tiirkiileri itibariyle, Antalya’da %18,67(28) ve Rize’de %16,77(28) ile 3. (dogal bitki
ortiistiyle ilgili ifadelerle birlikte), Sanlmurfa’da %8,54 (7) ile 5., Erzurum’da %10,28(11) ve
Konya’da %5.88 (8) ile 6. sirada yer almaktadir (Tablo 1). Bu durum her ilin farkli dogal
ortam Ozelliklerine sahip olmasindan ve dogal ozelliklerin etkinlik derecelerindeki
farkliliklardan kaynaklanmaktadir. Hidrografik ozellikler, dogal ortamla uyumlu olarak
Antalya ve Rize gibi sayica zengin alanlarin tiirkiilerinde daha c¢ok; Konya, Erzurum ve
Sanlrfa gibi az sayida hidrografik elemanlar1 olan alanlarda ise daha az goriilmektedir.

Her ilin tiirkiileri icinde hidrografik ifade tekrar sayilarinin etkinligi, ifade sayilariyla
benzer oOzellikler gostermektedir. Tekrar sayisi acisindan hidrografik o6zellikler Rize’de
%18,33(42) ile 2. sirada bir etkinlige sahip olurken, Antalya’da %18,94 (43) ve Sanlurfa’da
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%14,55(24) ile 3. (bitki ortiisiiyle ilgili ifadelerle birlikte), Erzurum’da %12,07(28) ve
Konya’da %6,73(14) ile 5. sirada bir etkinlige sahiptir (Tablo 1).

5- Dogal Bitki Ortiisii le Tlgili ifadeler

Dogal bitki ortiisii, halk tiirkiilerini 6zellikle manzara giizelligi agisindan ¢okca
etkilemis ve yapilan benzetmelerde ¢evrede dogal olarak yetisen bitkilerden yararlanilmustir.
Tiirkiilere genel olarak dogal ortamin zor sartlar1 ve giizellikleri yansidigindan, bir dogal
giizellik olarak bitki ortiisiiyle ilgili ifadelerin tiirkiiler i¢indeki etkinligi de ilk siralarda yer
almaktadir. Topografya, iklim ve toprak sartlarinin elverisli oldugu alanlarda bitki ¢esitliliginin
artmasina bagli olarak, tirkiilerdeki bitki ortisiiyle ilgili ifadeler artis gostermektedir.
Incelenen 300 tiirkiide dogal bitki ortiisiiyle ilgili 127 ifade tespit edilmis olup, genel olarak
dogal ortam ifadeleri iginde %19,8’lik bir oranla topografik olanlardan sonra 2. sirada yer
almaktadir. Bu durum topografik sartlarin zorlugu ve dogal bitki Ortiistiniin olusturdugu
manzara giizelliginin tiirkiiler iizerinde ne derece etkin oldugunun bir gostergesidir. Bitki
ortiistiyle ilgili tespit edilen 127 ifadenin %28,35 (36)’ine Konya, %24,41(31)’ine Antalya,
%21,26(27)’sma Rize, %14,17(18)’sine Sanlurfa ve %11,81(15)’ine Erzurum tiirkiilerinde
rastlanmustir (Grafik 13; Tablo 1). Yine tespit edilen 1055 dogal ortam ifade tekrar sayisinin,
186’s1 (%17,6) dogal bitki ortiistiyle ilgili olup, toplam i¢inde 3. sirada bir etkinlige sahip
olmaktadir. Tekrar sayis1 agisindan yine Antalya (%28,49) ve Konya (%23,66) ilk siralarda
yer alirken, Sanlurfa son sirada yer almaktadir (Grafik 14; Tablo 1).
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Grafik 13. Dogal Bitki Ortiisii le Tlgili Ifade Grafik 14. Dogal Bitki Ortiisii {le Ilgili ifade
Toplaminin Illere Gére Dagilisi. Tekrar Sayist Toplaminin Illere Gore Dagilist.

Her yorenin dogal sartlarina has olarak yetisen ve sik goriilen agac, cali, cicek ot ve
otsu tiir isimlerine tiirkiilerde sik¢a rastlanmaktadir. Ornegin Antalya tiirkiilerinde Akdeniz
iklimini temsil eden maki tiirlerinden olan ardig, kestane, ¢ogre, gokceviz, igde, kizilcik,
korum-horum (karadut), mese ve ¢am gibi agag tiirleri; Rize tiirkiilerinde karayemis, kizilagag,
saricam, gomar (bir tiir orman giilii); kismi olarak orman ve step formasyonundan olusan bitki
oOrtiistine sahip Konya iline ait tiirkiilerde bozkir, katran, ali¢, diken, bogriilce, yemis; Erzurum
tiirkiilerinde Dogu Anadolu’da yiiksek alanlarda yetigen ¢iris, eskin (ravent) ve yemlik (sakiz
otu) gibi otlar ve mazi mesesi gibi yoreye Ozgl tiirler yer bulmustur. Diger illere gore
siralamada son sirada yer alan Sanlwrfa’da ise dogal ortam sartlariyla uyumlu olarak payam
(badem), karanfil, yarpiz (yarpuz), siimbiil, nergiz ve diken gibi ifadeler ¢ogunluktadir. Bitki
ortiistiyle ilgili tespit edilen toplam 127 ifade icinde karanfil, menekse-menevse, nergis,
fesligen-feslegen, stimbiil, lale ve yasemen gibi ¢icek isimleri 49 say1 ve 68 tekrarla ilk sirada
yer almaktadir. Cigeklerle ilgili ifadelerden sonra 46 ifade ve 59 tekrarla agag tiirleri 2., 18
ifade ve 21 tekrarla “cayir-¢imen” 3. sirayr almaktadir. Bunun yaninda ydre sartlarina bagl
olarak tiirkiilerde saz, ¢ali, yonca ve diken gibi ifadelere de rastlanmaktadir.
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Dogal bitki ortiisiiniin her ilin dogal ortam ozellikleri igindeki etkinlik derecesi,
tiirkiilere de dogru olarak yansimustir. Illere gére, tiirkiilerde tespit edilen dogal ortam ifadeleri
icinde bitki ortiisiiyle ilgili olanlar Konya’da 136 ifadenin %26,47(36)’si ile 1., Antalya’da 150
ifadenin %20,67(31)’1 ve Sanlwrfa’da 82 ifadenin %21,95(18)’i ile 2., Erzurum’da 107
ifadenin %14,02(15)’si ile 3. (dogal ortam hayvanlariyla ilgili ifadelerle birlikte) ve Rize’de
167 ifadenin %16,17(27)’si ile 4. sirada yer almaktadir. Bu durum nispeten diiz ve sicak bir
iklime sahip olan alanlarda, topografya ve iklimin hayati zorlastic1 etkilerinin azalmasina bagh
olarak diger dogal ortam ozelliklerinin 6n plana ¢ikmaya basladigini gdstermektedir. Ornegin
Konya ve Sanhurfa’da topografik ve klimatik faktorler daha az bir etkinlige sahiptir ve bu
durum tiirkiilerde de yer bulmustur. Buna karsilik zorlu topografya ve iklim sartlarma sahip
Rize ve Erzurum gibi illerde, bu o6zelliklerin dogal ortam ozellikleri igindeki etkinlik
derecesinin yiiksek olusu, bitki ortiisii Ozelliginin zengin olmasina ragmen geri planda
kalmasina neden olmustur. Ortaya ¢ikan bu durumun gesitli nedenleri bulunmaktadir. Agag ve
step formasyonunu olusturan tiir sayisinin az veya ¢ok olusu, bu tiirlerin 6zellikle ¢igek agip
agmama ozelligi etkili bir rol oynamaktadir. Ornegin, her ne kadar Rize’de orman ortiisii genis
alanlar kaplamaktaysa da, ormanlar1 olusturan agaglarin tiriindeki cesitlilik, step
formasyonunun hakim oldugu sahalarda birim alandaki ¢esitlilik kadar olamamaktadir. Yine
iklim, bitki Ortiisii ¢esitliliginde 6nemli bir etken olarak ortaya ¢ikmaktadir. Her mevsimi
yagishi ve Tirkiye’nin en fazla yagis alan kesimini olusturan Dogu Karadeniz Boliimii’niin
ozellikle kiy1 seridinde ve karasal iklimin hakim oldugu Dogu Anadolu Boélgesi’nde iiriin
cesitliligi azalmakta; sicakliklarin arttigi, nispeten diiz, Akdeniz ikliminin etkilerinin
goriildiigii ve mevsimlerin belirginlestigi alanlarda ise tarimsal {iriin ¢esitliligi artmakta ve ayni
durum dogal bitki ortiisiinde de goriilmektedir. Ayrica, dogal bitki Ortiisiiniin olusturdugu
manzara giizelligi acisindan Rize’de genel olarak ormanlardan olusan tekdiize bir goriiniim
yilin her ayinda gbéz 6niinde bulunmakta ve bu goz aliskanligi, bitki Ortiisiiniin tiirkiilerdeki
etkinligini azaltmaktadir. Buna karsilik step formasyonunun goriildiigii alanlarda ¢ok sayida
birbirinden farkli, ¢icek agan otsu tiirler biiylik ¢ogunlukla ilkbahar aylarinda goriilmekte ve
tirkiilerdeki etkinligi artmaktadir. Dolayisiyla dogal bitki ortiisiiyle ilgili ifadeler; goz
asinaligl, 6zlem veya mahrumiyetle iligkili olarak da tiirkiilerde yer bulmustur. Bitki ortiisiiyle
ilgili ifadeler i¢inde ciceklerle ilgili olanlarin ¢ogunlukta olmasi da bu durumu dogrulayan bir
gostergedir.

[llerin dogal ortam ozellikleriyle ilgili ifadelerin tekrar sayisi icinde, bitki ortiisiiyle
ilgili olanlarm oranlar1 ve etkinlik dereceleri, ifade sayilarindaki o6zelliklerle ortiismektedir.
Dogal bitki ortiisii, Antalya’da 227 tekrarm %23,55(53)’1 ile 1., Konya’da 208 tekrarin
%21,15(44)’1 ile 2., Sanlwurfa’da 165 tekrarin %14,55(24)’1 ile 3. (hidrografik ifadelerle
birlikte), Erzurum’da 232 tekrarm %15,09(35) u ile 3.(klimatik ifadelerle birlikte) Rize’de 223
tekrarm %13,45(30)’i ile 4. sirada bir etkinlige sahiptir. Ifade sayilarinda oldugu gibi tekrar
sayilar1 da yukarida belirtilen faktorlerin etkisini dogrulamaktadir (Tablo 1).

6- Dogal Ortamda Yasayan Hayvan Topluluklariyla ilgili ifadeler

Tiirkiilere konu olan dogal ortam oOzelliklerinden biri de yorenin yaban hayatinda
yasayan ve kiiltiire alinmamis olan hayvan topluluklaridir. Gerek giizellikleri gerekse
Ozglirligii temsil etmelerinden dolay1 ¢esitli hayvanlara atifta bulunulmus, benzetme ve
kisilestirmeler yapilmistir. Her ne kadar benzetme ve kisilestirmelerle edebl bir sanat
yapilmigsa da, bu sanatin icrasi insanlarin yasadiklari yorenin dogal ortamina has, goriip
tanidiklar1 hayvanlar {izerinden yapilmistir. Bu nedenle bulunulan dogal ortamda yasamayan
veya daha farkli dogal ortamlarda yasayan hayvan isimlerinin kullanimina istisnalar disinda
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gidilmemistir. Incelenen tiirkiilerde dogal ortamda yasayan hayvanlarla ilgili 92 ifade tespit
edilmis olup bu grup, dogal ortam ifadeleri(642) icinde %14,3’lik oranla 4. sirada yer
almustir. Dogal ortam hayvanlariyla ilgili 92 ifadenin %27,17(25)’sine Konya, %22,83(21)’iine
Sanlwurfa, %18,48(17)’ine Antalya, %16,30(15)’una Erzurum ve %15,22(14)’sine Rize
tirkiilerinde rastlanmistir (Grafik 15; Tablo 1). Bu durum tipki bitki ortiisiiyle ilgili ifadelerin
dogal ortam ifadeleri i¢indeki etkinlik derecesiyle bir benzerlik gostermektedir. Yiiksek daglik,
sicaklik ortalamalarinin diisiik ve daha kuzey enlemlerdeki Erzurum ve Rize’de topografik,
klimatik ve hidrografik 6zellikler daha etkili olurken; Akdeniz ikliminin etkilerinin goriildiigii,
sicaklik ortalamalar1 daha yiiksek, step formasyonunun hakim oldugu, nispeten diiz ve daha
giiney enlemlerdeki Konya ve Sanlrfa gibi illerde ise topografik ve klimatik ozelliklerin
etkisi azalmakta ve dogal bitki Ortlisii ve hayvan topluluklarmin tiirkiilerdeki etkileri
artmaktadir. Hayvan topluluklariyla ilgili ifadelerin tekrar sayillari da bu durumu
dogrulamaktadir. Tirkiilerde gecen dogal ortam hayvanlariyla ilgili ifadelerin toplam tekrar
sayist 205 olup; %30,24(62)’ti Konya, %?29,27(60)’si Sanhurfa, %18,54(38)’ti Erzurum,
%13,17(27)’si Antalya ve %8,78(18)’i Rize tiirkiilerine aittir (Grafik 16; Tablo 1). ifade
sayisinda oldugu gibi tekrar sayisinda da Konya ve Sanliurfa illeri ilk iki sirada, Rize yine son
sirada yer almaktadir. Bu durum steplerin hakim oldugu, yarikurak alanlarda, hayvan
topluluklarinin tiirkiiler iizerindeki etkisinin arttigini gostermektedir.
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Grafik 15 . Dogal Hayvan Topluluklari Ile Grafik 16. Dogal Hayvan Topluluklari ile lgili
Ilgili ifade Toplammnm illere Gére Dagilisi. ifade Tekrar Sayist Toplammin fllere Gore

Dagilisi.

Dogal ortam hayvanlartyla ilgili ifadeler icinde o6zellikle kus isimleri dikkati
cekmektedir. Bunun yaninda memeli, siiriingen, balik ve diger kanatli hayvan tiirlerinin
isimleri de tiirkiillerde yer bulmaktadir. Tespit edilen 92 ifadenin 63’1 kus tiirlerinden
olusurken, 16’s1 memeli, 6’s1 balik, 3’ siirlingen, 3’1 diger kanatli hayvan isimlerinden ve 1’1
de ar1 ifadesinden olusmaktadir. Dogal ortamda yasayan hayvanlar gozii, rengi, otiisti, durusu,
ucmalar1 vb. gibi &n planda olan bir 6zellikleri nedeniyle tiirkiilerde yer almustir. Ozellikle
basta biilbiil olmak {izere, durna-turna, suna, dogan, sahan-sahin, keklik gibi hayvanlar,
tirkiilerde isimleri en fazla gecen kus tiirlerini olusturmaktadir. Bu kus tiirleri icinde 24
ifadeyle biilbiil, en ¢cok bahsi gecen kus tiiriinii olusturmaktadir. Ozellikle Sanlrfa (10) ve
Konya (8) tiirkiilerinde biilbiil en ¢ok kullanilan kus ismi olurken, Antalya ve Erzurum
tirkiilerinde bu ifadeye 3’er kez rastlanmis ve Rize tiirkiilerinde ise rastlanmamistir.
Yarikurak, nispeten diiz ve step formasyonunun hakim oldugu alanlarda dogal ortam
sartlarinin olusturdugu cevresel psikoloji; otiisii nedeniyle hiiziin ve sevinci temsilen biilbiil
ifadesinin ¢ok¢a kullanilmasinin nedeni olmustur. Biiyime mevsiminde ortalama hava
sicakligl 14°C’nin istiinde, hava sicakliginin 25°C’yi yilda en az yirmi giin boyunca gectigi,
yillik 750 mm den az yagis alan, kuraklik endeksi 035’in altinda olan alanlarin biilbiillerin
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yagami i¢in en uygun yerler olmasi (http://www.trakus.org), Konya ve Sanlrfa illerinde
biilbiillerin yaygin olarak goriilmesine ve tiirkiilerinde etkin olarak yer almasina sebep
olmustur. Memeli hayvanlar i¢cinde 6zellikle gozlerinin giizelligi ve mahzun bakis1 nedeniyle
“maral-ceylan-ahu-gazal-geyik” en ¢ok kullanilan ifade olmustur. Dogal ortama uygun olarak
bu ifadeler en fazla Sanlurfa (3), Erzurum (3) illerine ait tiirkiilerde goriilirken, Konya ve
Antalya tlirkiilerinde 2’ser ifadeyle yer almig, fakat Rize tiirkiilerinde bu ifadelere
rastlanmamustir. Buna karsilik, Rize’de domuz ve ¢akal; Erzurum’da kurt, Konya’da taz1 gibi
hayvanlarin isimleri dogal ortamla uyumlu olarak tiirkiilerde yer almistir. Yine Antalya ve
Rize tirkiilerinde balik, hamsi ve alabalik ifadelerinin kullanilmig olmasi, dogal ortam
hayvanlarinin gergekei olarak tiirkiilere yansidigini gostermektedir.

Yabani hayvanlarla ilgili ifadelerin say1 ve oranlarmin her ile ait tiirkiilerdeki etkinligi
dogal ortamla uyumlu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Yabani hayvanlarla ilgili ifadeler, Sanlwurfa
tirkiilerinde tespit edilen toplam 82 dogal ortam ifadesinin %25,61(21)’i ile 1. sirada yer
almaktadir. Sanhurfa tiirkiilerinde ortaya ¢ikan bu orana en yakin deger Konya tiirkiilerinde
tespit edilmis olup, ancak %18,38(25)’lik bir payla diger &zellikler igcinde 3. sirada bir
etkinlie sahiptir. Yabani hayvanlarla ilgili ifadeler, diger illerde sirasiyla, Erzurum’da
%14,02(15) ile 3., (bitki ortiisiiyle ilgili ifadelerle birlikte), Antalya’da %11,33(17) ile 5. ve
Rize’de %8,38(14) ile 5. sirada yer almaktadir (Tablo 1). Burada dikkati ¢eken 6zellik, illerin
sahip olduklar1 ormanlik alanlar ve yabani hayvanlarla ilgili ifadeler arasinda ters bir orantinin
olmasidir. incelenen iller arasinda orman varhigi acisindan en zengin olan Rize ve Antalya
illerinde en diisiik oranlara rastlanirken, Sanlurfa ve Konya gibi step formasyonun hakim
oldugu illerde ise en yiiksek oranlara rastlanmaktadir. Erzurum ise bu iki grup arasinda gecis
ozelligi gostermektedir.

Her ile ait dogal ortamla ilgili ifadelerin tekrar sayisi iginde, yabani hayvanlarla ilgili
olanlarin sayist ve etkinlik derecesi, ifade sayilarindaki durumu dogrulamaktadir. Yaban
hayvanlariyla ilgili tekrar sayisi, Sanliurfa’da toplam 165 dogal ortam ifadesi tekrar sayisinin
%36,36(60)’s1 ve Konya’da 208 tekrarin %29,81(62)’1 ile yine ilk swrada yer alirken,
Erzurumda 232 tekrarin %16,38(38)’i ile 2., Antalya’da 227 tekrarin %11,89(27)’u ile 5. ve
Rize’de 223 tekrarin %8,07(18)’si ile 5. sirada yer almaktadir (Tablo 1). Bu degerler de
yukaridaki bilgileri dogrular niteliktedir.

7- Astronomik ifadeler

Tiirkii sozlerini etkileyen diger bir dogal ortam 6zelligi de gokyiiziinde yer alan yildiz,
giines ve ay gibi ifadelerdir. Bu gok cisimlerinin 151k kaynag1 ve yansitict 6zellikleri nedeniyle
parlak goriinmeleri, insanlar1 az da olsa etkileyen bir faktér olmus ve tiirkiilerde yer almistir.
Diger dogal ortam Ozelliklerinin etki dereceleriyle karsilastirildiginda astronomik ifadelerin
ancak son smralarda (7.) yer aldig1 gériilmektedir. Incelenen 300 tiirkii icinde astronomik
ifadeler sadece 22 say1 ve 30 tekrarla gegmektedir. Bu nedenle de dogal ortam ifadeleri (642)
icinde say1 agisindan ancak %3,4’liik bir paya sahip olurken, tekrar sayisi(1055) agisindan bu
oran %2,80°e diismektedir. Her ile ait tiirkiilerde bir takim astronomik ifadeler tespit
edilmesine ragmen, bu ifadelerin sayica az olusu, tiirkii sozlerini etkileyen dogal ortam
ifadeleri i¢inde diisiik bir etkinlige sahip oldugunu gostermektedir. Tespit edilen 22 ifadenin
7’sine (%31,82) Rize, 5’ine (%22,73) Konya, 4’iine (%18,18) Antalya, 4’tine (%18,18)
Sanlrfa ve 2’sine (%9,09) Erzurum tiirkiilerinde rastlanmistir (Grafik 17; Tablo 1). Hemen
hemen benzeri bir durumu tekrar sayilarinda da gormek miimkiindiir. Astronomik ifadelerin
toplam 30 olan tekrar sayisinin 8’i (%26,67) Antalya, 8’1 (%26,67) Rize, 7’si (%23,33)
Sanlwrfa, 5’1 (%16,67) Konya ve 2’si (%6,67) Erzurum tiirkiilerine aittir (Grafik 18; Tablo 1).
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Her ne kadar illere gore tiirkiilerde gecen dogal ortam o6zellikleri i¢inde, astronomik olanlarin
etkinlik derecesi degisse de (Sanlurfa %4,88, Rize %4,19, Konya %3,68, Antalya %2,67 ve
Erzurum %1,87) elde edilen bu diisiik degerler nedeniyle illerin giinesli giin sayisi, kapali-
bulutlu giin sayis1 veya yiikselti durumlar1 goz 6niinde bulunduruldugunda kesin bir sonug elde
edilememektedir. Ornegin, Tiirkiye’de giineslenme siiresinin en uzun, bulutlu-kapali giin
sayisinin en az oldugu Sanlurfa ile aksi bir durum gosteren Rize iline ait tiirkiilerde tespit
edilen astronomik ifadelerin, diger dogal ortam Ozellikleri igindeki oranlarinin birbirine ¢ok
yakin olmasi1 bdyle bir sonucun elde edilmesini gii¢lestirmektedir. Ancak giines, ay ve yildiz
gibi 151k yayan gok cisimlerinin benzetme veya kisilestirme sanatinin icrasinda kullanilan bir
dogal ortam &zelligi olarak tiirkiilerde yer aldigimi sdylemek miimkiindiir.
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Grafik 17. Astronomik ifade Toplaminn illere Grafik 18. Astronomik ifade Tekrar Sayist
Gore Dagilist. Toplammin illere Gére Dagilisi.

8- Dogal Afetlerle lgili ifadeler

Yasanlilan ¢cevrede meydana gelen bir takim dogal afetler, tiirkiilere yansimig olan
dogal ortam ozellikleri iginde yer almaktadir. Ancak incelenen 300 tiirkii iginde dogal
afelerle ilgili ifade sayisinin ¢ok az oldugu ortaya ¢ikmistir. Her ne kadar tiirkiilerde
dogal ortamin olusturdugu giigliiklerden ve giizelliklerinden bahsedilmekteyse de, dogal
afetler gibi yasami olumsuz yonde etkileyen, can ve mal kayiplarina neden olan olaylar
¢ok az yer almistir. Uzerinde calisilan 300 tiirkii icinde dogal afetlerle ilgili sadece 4
ifadeye rastlanmis olup, bu ifadeler de sellerle ilgilidir. Selle ilgili tespit edilen 4 ifadenin
2’sine Antalya, digerlerine de Erzurum ve Konya tiirkiilerinde rastlanmistir. Bu durum
esas olarak sel afetinin yaganmis oldugu alanlarla uyumlu bir 6zellik gostermektedir.
Antalya, klimatik ve topografik 6zellikleri nedeniyle ¢ok sik olarak sel afetlerinin
yasandig1 bir ildir. Yarikurak bir iklime sahip olan Konya ilinin giliney ve bati
kesimlerinde yer alan daglik alanlar daha fazla yagis almakta ve topografik etkenlerle bu
alanlarda sel afetleri yasanmaktadir. Yine Erzurum da sel riski altinda olan illerdendir. Bu
nedenle bu illere ait tiirkiilerde sellerden bahsedilmis olmasi, dogal ortamla uyumlu bir
durum arzetmektedir. Ancak, sel, tagkin ve heyelan riskinin yiiksek oldugu Rize iline ait
tirkiilerde, bu afetlerle ilgili ifadelere rastlanmamis olmasi ilging bir durum
gostermektedir.

SONUC

Tirkiiler genel olarak sevgi, hiiziin, ask, ayrilik, yigitlik, dogal giizellikler,
kahramanlik vb. nedenlerle yazilmiglarsa da, duygularin ifade edilmesinde dogal ortam
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ozelliklerinden yararlanilmistir. Bunun yaninda tasvir, benzetme veya kisilestirmelerde
dogal ortamda goriilen 6zelliklerin 6nemli bir rol oynadig1 goriilmiistiir.

Dogal ortam sartlarindan topografya ve iklimin sertlesmesi, beseri ve ekonomik
faaliyetlerin yiiriitiilmesinde 6nemli zorluklarla karsi karsiya kalinmasina neden olmustur.
Bu nedenle dogal ortamin zorlu sartlar tiirkii s6zlerini de etkileyen 6nemli bir 6zellik
olmustur. Buna karsilik topografik ve klimatik sartlarin elverigli oldugu alanlarda, bu
ozelliklerin etkisinin azaldigi goriilmektedir. Tirkiilerde sadece dogal ortamin zorlu ve
sert sartlar1 yer almamis, ayni zamanda hidrografya, dogal bitki ortiisii ve hayvan
topluluklar1 gibi dogal giizellikler de yer almistir. Bu nedenle denilebilir ki dogal ortamin
zorluklar1 ve gilizellikleri tiirkii sdzlerini etkileyen 6nemli faktorler olmustur.

Dogal ortamin tiirkil sdzleri iizerindeki etkisinin ortaya konulmasi1 amaciyla Rize,
Antalya, Erzurum, Konya ve Sanlurfa illerine ait 300 tiirkii incelenmis ve bu tiirkiilerde
dogal ortam ozellikleriyle ilgili 642 ifadeye 1055 tekrarla rastlanmustir. Dogal ortamla
ilgili bu ifadelerin 167’sine (%26,05) Rize, 150’sine (%23,40) Antalya, 136’sina
(%21,22) Konya, 107’sine (%16,69) Erzurum ve 82’sine (%12,79) Sanlurfa tiirkiilerinde
rastlanmistir (Tablo 1). Dogal ortamla ilgili tespit edilen ifadelerin say1 ve oranlarinmin
illere gore dagilis1 incelendiginde genel olarak; yiiksek, daglik, zorlu iklim sartlarmin
etkin oldugu, giir bir bitki ortiisiine sahip ve hidrografik agidan zengin olan alanlardan
nispeten diiz, iklim sartlarmin elverigli oldugu ve hidrografik acidan pek de zengin
olmayan alanlara dogru bir diisiis oldugu goriilmektedir. Her ne kadar dogrulama grubu
olarak kullanilan Konya iline ait tiirkiilerde rastlanan ifade sayisi burada bir tezat
olusturuyor gibi goriinse de, gercekte durum bdyle degildir. Ozellikle Erzurum
tiirkiilerinde en etkin olan dogal ortam 6zelligi topografik sartlardir. Bu ile ait tiirkiilerde
“dag” ve “yayla” gibi ifadeler cogu zaman “daglar” ve “yaylalar” seklinde ¢ogul olarak
kullanilmistir. Ancak aragtirma esnasinda “daglar” ve “yaylalar” gibi ifadeler sayica 1’er
ifade olarak ele alinmis ve bu nedenle Erzurum’ait tiirkiilerde dogal ortama ait ifadelerin
sayis1 Konya’ya gore daha diisiik ¢ikmistir. Aym durumu Rize tiirkiilerinde hidrografik
ifadelerin kullanihsinda da gérmek miimkiindiir. Ozellikle akarsu, ¢ay veya derelerin
sayica ¢cok oldugu Rize iline ait tiirkiilerdeki hidrografik ifadelerin sayisi, daha az sayida
akarsuya sahip olan Antalya ile esit ¢ikmustir. Hidrografik sartlar agisindan her ne kadar
yaniltict bir durum ortaya ciksa da esas olarak Rize tiirkiilerinde “dere” ve “cay” gibi
ifadelerin ¢ogu yerde ¢ogul olarak kullanilmis olmasi gergekte hidrografik 6zelliklerin
etkinliginin daha yiiksek oldugunu gdstermektedir.

Dogal ortamla ilgili ifadelerin tiirkiiler i¢indeki tekrar sayisi, dogal ortamin
tiirkiiler tizerindeki etkisini ortaya koyan diger bir parametre olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Incelenen 300 tiirkii icerisinde dogal ortam ifadeleri 1055 tekrarla gegmis olup, 232’si
(%21,99) Erzurum, 227’si (%21,52) Antalya, 223’1 (%21,14) Rize, 208’1 (%19,72) ve
165’1 (%15,64) Sanhwurfa tiirkiilerine aittir (Tablo 1). Tirkiilerde bir ifadenin tekrar
sayisinin artmis olmasi, vurgu siddetinin anlatilmasi agisindan énem tagimaktadir. Tipki
ifade sayilarinda oldugu, ifadelerin tekrar sayilarinda da hemen aynmi durum ortaya
¢ikmaktadir.
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>
>
Tablo 1. Tiirkiilerde Tespit Edilen Dogal Ortamla ilgili ifade ve Tekrar Sayilarmin Illere Gore
Dagilis1.
" ) - . ) T Dogal o | il
Jeolojik Topografik Klimatik Hidrografik | Bitki Ortisti | Hayvanlar Afetler Astronomik | i1 Top
s 179 [saor 175 Tsamn 175 [savr 175 [savr 175 Lsamn 175 | samn 1785 | same ] 765 ;:p{ Tek-
ayl rar ayl rar ayl rar ayl rar ayl rar ayl rar ayl rar ayl rar Y rar
Rize 10 17 48 68 33 40 28 42 27 30 14 18 0 0 7 8 167 | 223
Antalya |22 [30 |32 |48 |15 |16 |28 |43 |31 |53 |17 |27 |1 2 4 8 150 | 227
Erzurum [13 |16 [30 |77 |20 |35 |11 |28 |15 |35 |15 |38 |1 1 2 2 107 | 232
Konya 9 10 24 36 27 33 8 14 36 44 25 62 2 4 5) 5 136 | 208
Sanhurfa |3 3 15 |32 |14 |15 |7 24 |18 |24 |21 [e0 o 0 4 7 82 | 165
Toplam |57 |76 |149 |261 |109 [139 |82 |[151 |127 |186 |92 205 |4 7 22 |30
(OO/':)m 8,9 72 232 | 24,7 |170 [13,2 | 128 | 143 | 19,8 | 176 | 143 | 194 | 0,6 0,7 34 2,8
Cografi Ifade 642 642
Toplam
Cografi Ifade 1055 1055

Tekrar Toplam

%062, %343 %838
3

M Jeolojik

W Topogratik

o Klimatik

B Hidrografik

2 D.Blithi OrtUsd
0.0, Hayvanlan

# Dogal Afetior

HAstronomik

Grafik 19. Dogal Ortam ifadelerinin Ozelliklerine Gére Dagilisi.

Aragtirma alanina ait tiirkiilerde tespit edilen toplam 642 dogal ortamla ilgili
ifadenin %23,2’si (149) topografik, %19,8’1 (127) dogal bitki ortiisti, %17’si (109)
klimatik, %14,3’i (92) dogal ortam hayvanlari, %12,8’1 (82) higrografik, %8,9’u (57)
jeolojik, %3,4’ti (22) astronomik ve %0,6’s1 (4) dogal afetlerle ilgili ifadelerden
olusmaktadir (Talo 1; Grafik 19). Bu nedenle tiirkiiler {izerinde en etkili olan dogal ortam
ozellikleri topografya, dogal bitki ortiisti ve iklim; en az etkiye sahip olanlar da jeolojik,
astronomik ve dogal afetlerle ilgili ozellikler olarak ortaya ¢ikmaktadir. Fakat, genel
anlamda goriilen bu etkinlik dereceleri illerin kendi sartlar1 iginde farkliliklar
gostermektedir. Farkli dogal ortam oOzelliklerine sahip illerde, her bir dogal ortam
ozelliginin etkinligi de degismektedir. il bazinda tiirkiilerde etkin olan ilk ii¢ dogal ortam
ozelligi incelendiginde bu durum daha acikca goriilmektedir. Rize’de sirasiyla
topografya, iklim ve hidrografya; Erzurum’da topografya, iklim ve dogal bitki Ortiisii-
hayvan toplukluklari; Antalya’da topografya, dogal bitki ortiisii ve hidrografya; Konya’da
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dogal bitki ortiisii, iklim ve dogal hayvan topluluklari;; Sanlurfa’da dogal hayvan
topluluklari, dogal bitki ortiisii ve topografya ilk li¢ sirada etkin olan o6zelliklerdir.
Goriildiigli tizere karasal iklim Ozelliklerinin goriildiigii yiiksek daglik alanlarda
topografya ve iklim ilk siralarda yer alirken, iklimin yumusadigi, yiikseltinin azaldig
nispeten diiz alanlarda ise dogal bitki Ortiisii veya hayvan topluluklar1 6n plana ¢ikmakta
ve topografya ile iklimin etkinlik derecesi azalmaktadir. Hemen hemen benzeri bir
durumu dogal ortam ifadelerinin tekrar sayilarinda da gérmek miimkiindiir. Ornegin Rize
ve Erzurumda topografik ifadelerin tekrar sayisi ilk sirada yer alirken, Konya ve
Sanhurfa’da dogal ortam hayvan topluluklariyla ilgili ifadelerin tekrar sayisi ilk sirada yer
almaktadir (Tablo 1).

Elde edilen sonuglar bir biitiin olarak degerlendirildiginde, tiirkiilerde ait olduklari
yorenin dogal 6zelliklerinin énemli 6lgiide yer aldigi ve ydrenin dogal ortamini gergekgi
olarak yansittig1 soOylenebilir. Bu nedenle dogal ortam-insan iligkisinin ortaya
konulmasinda ve bir alanin kiiltiirel cografyasinin anlagilmasinda tiirkiiler 6nemli bir
kaynak olarak ortaya ¢ikmaktadir.
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EK: iINCELENEN TURKULERIN iLLERE GORE iSiM LIiSTESI
ANTALYA TURKULERIi

CoNoOR~WLNE

A Kizim Sana Potin Alayim M1
Adelle'nin Kopriisii Tagtan
Adile'min U¢ Boncuklu Hasir
Akcesmeden Sular I¢tim Kanmadim
Akstinne Tiirkiisti

Al Devesi Mor Kosekli

Alim Tiirkdst

Antalya’ ni Mor Uziimii

Antalyam

Arabamin Tekerleri Mor Boya

. Asa'nin Elinde Makas Kinalar

Avsar Agz

Bak Benim Talihime

Ben Beyimi Uyandirdim (Ramazan Tiirkiisii)
Bir Kilo Kestaneyi Aldim Elliye

Birini Yavrum Birini-1

Budarim baglar budarim

Bugiin Hava Pusarik

Cepkenimi Al isterim

Cezayir'in Yiiksek Olur Evleri

. Cay Bagina Bostan Ektim Yayild:
. Cay Benim Cesme Benim-2
. Caya Vardim Caylarim

Cek Gemici Gemileri

. Cekin Kir Atimi

. Cogre Agacinda Anam Biter Mi Korum
. Derelerde Olur Camli Ségiidii (Samah)
. Dinar Yolu Gide Gele Asindi

. Diinyanin Ortasinda Kurulu Direk

Eren'de Yaylasinda Yaylayamadim

. Eser Eser De Sabah Yeli Kesilmez
. Estirir Oglan Estirir
. Evlerinin Onii igde Dallar-2

Gar M1 Da Yagmis Su Yaylanin Diiziine

. Gide Gele Kademeler Asindi

. Gine Ak Yokusu Duman Biiriidii

. Gokte Yildiz Yiiz Altmus

. Harman Yeri

. Hayriye'ye Mendil Verdim Almadi

Indim Cesme Akmiyor

. Kaleden Indim Diize-1

. Kalkan Ile Kapitas' In Aras1

. Kara Cadirlar Kuruldu

. Karsiki Yayla Ne Giizel Yayla

Kayadibi Mumdirsek

. Keklik Oter Kendi Dinler

. Kinacilar Cay Bagina Dizildi
. Kuzilciklar Cigek Agtt

. Menekse Buldum Derede

Menevsesi Tutam Tutam

. Meselidir Engin De Daglar

Osman Efem Inip Gelir Inisten

53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.

Sinanoglu Gule Yapar Tas Ilen

Su Derede Bal Yerler

Su Masad'in Kizlar

Tek Tek Atarsin

Testi Doldurdum Caydan

Yalilarda Olur Geyik Tekesi

Yiice Dag Basinda Yaydim Koyunu
Zandalya Getirin Gelin Otursun

RiZE TURKULERI

CoNo~wNE

Agasar Dereleri

Akay1 Dasli Dere

Annem Kurdi Sofray1-2

Aspet’ten Liparit’e

Ayananin Bagim

Aykiri Yol Uzuni

Bagindaki Cenbere Boya Vurayim Boya
Basum Agriyo Demeyesun

Belundaki Tabanca

Ben Eleyim Eleyim

. Bir Destan Bagladim

Bir Karakus Agliyor
Bir Tiirkii Diyecegim
Bu Gece Riiya Gordiim
Cakal Yesun Anani
Cok Ahtum Var idi
Daglara Yagayi Kar
Denizde Vardir Kara
Dere Kiitiik Gotiiriir

. Derenin Kuyular

. Duman Dagdan Yukari-1
. Duman Dagdan Yukari-2
. Dumanim Derelere

E Pag1 Cesanuni

. Fadime’m Cemberunin Ipekleri

. Fadimem (Derenun Kenarina da)

. Garard1 Garadeniz

. Gel Cikalim Konaga

. Gelemedim Emine'm Memlekete Bu Sene
. Gemiye Cektuk Yelken

. Giizel Yanlis Gidersin

. Ha Buradan Asagi

. Ha Buranin Ekini

Haldoz'un Portakali

. Hamsi Kurban Olayim

Hayde Gidelum Hayde

. Hemsin’in Yaylalari
. Kafirin Kizcagizi

. Karardi Karadeniz
. Kemengemin Telleri
. Kerez Cigek Aciyor
. Kestiler Cestaneyi

. Kizil Aga¢ Yapragi
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44. Kiremite Su Diisti

45. Koy Atese Kazani

46. Oy Daglarum Daglarum
47. Oy Oy Emine (Sabahtan Gérdum Seni)
48. Pestemalin Dugumi

49. Rizeliyim Rizeli

50. Soguk Suyun Basinda
51. Soylerim Yane Yane
52. Sismanogli Vurdiler

53. Tabancamin Sapini

54. Teyze Kizun Ayise

55. Tiirki Deyurum Saga
56. Ufacik Pigagimlan

57. Uydum Yarin Soziine
58. Yayladan Gelir Koyun
59. Yayladan Ki Yurudum
60. Yenge Kizin Bir Tane

SANLIURFA TURKULERI

Aglarim Giilenim Yok

Aglarim Igin Igin

Aksam Oldu Giines Girdi Buluda
Aksamlar Oldu Gene

Altin Yiizik Hatem Yar

Asiki Saz Aglatir

Ay Dogar Asmak Ister-1

Ay Dogar Bedir Allah

Ayaginda Kundura-2

10. Az Kaldi Bayram Ola (Dilay1)
11. Bag Bagimca Var mu

12. Bahgede NarAgaci

13. Bir Dalda ki Payam

14. Bir Kiz Goérdiim Bedende (Oy Emine)
15. Bu Dagi Asam Dedim

16. Bu Dere Derin Dere

17. Biilbiiller Diigiin Eyler

18. Cadir Kurdum Diizlere

19. Cay I¢inde Adalar

20. Coban Kizi Suya Gider

21. Daracik Sokakta Yare Kavustum
22. Derik Gilde Bir Kus Var

23. Ela Gozlerini Sevdigim Senem
24. Eyvana Gel Eyvana

25. Firat Kenarimin Ince Dumani

26. Giivercin Vurdum Kalkmaz-1
27. Havuzum Doért Koseli

28. Hiivegin Yollarinda

29. 1ki Dagin Arasinda Kalmisam-2
30. Iste Geldi Arpa Bugday Harmani
31. Kaladan indim Baga

32. Kale Kaleden Yiice

33. Kalenin Ardinda Laleler Biter
34. Kandirdin Beni

35. Kara Uziim Habbesi

36. Kavak Kavaktan Uzundur

37. Kilighh Maya (Ya Biilbiil Giile Kon)
38. Kirmizi Kurdele

39. Kislalar Doldu Bugiin

40. Kime Gidim (Valla Yar Yar)

41. Kul Ogluyam Ben de

CoNogrwhE
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42.
43.
44,
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.

v

Kurban Olam Gozlerinin Mestine
Mektubu Gelmez Yarin
Mezarimin Tag1 Urfa’ya Karst
Nerden Ciktin Sen Karsima
Oglan Beni Caydan Asir

Ordek Calkanir Gollerde

Pinarin Baginda Ben Gordiim Onu
Portakal Dilim Dilim-3

Seherde Indim Ben Baga

Stirme Cekmis Gozlerine

Sahin idim

Su Gelen Kimin Kiz1

Tabakta Bal Olaydim

Tabakta Dar1 Gordiim

Urfa Daglarinda Gezdigim Caglar
Urfa'liyam Giil N'edim

Vara Vara Vardim Siverek’in Hanina (U. H.)
Yar Elinden Bade Igtim

Yaram Sizlar Agrir Bagim

ERZURUM TURKULERI

CoNo~wNE

A Giizel Dolan Da Gel

Acep Bir Karuban Hane Bu Diinya
Akga Ferikler Ince Ferikler

Al Isli Gey Al Eyle

Arabam Mazilidir

Aras Aras Han Aras

Bala Sarhos Bala Sarhos

Belle Beni Bellerinen

Ben Bir Kavak Yol Ustiine Biterem
Bir Elinde Nargile

. Bir ince Yagmur Yagar

Bir Matara Bir Yandan

Bu Tepe Pulli Tepe-1

Cayda Balik Yan Gider

Ciktim Kerpi¢ Duvara

Cirise Gitmezdim Anam Yolladi
Dagda Dar1 Harmani

Daglar Daldadir G6ziim Yoldadir
Daldalan Daldalan Daldan Asagi

. Degirmen Baginda Vurdular Beni

. Degirmen Ustii Cigek-1

. Derede Gum Gayniyor

. Ela G6zliim Ben Bu Elden Gidersem

Elma Attim Yuvarlandi-3

. Evlerinin Onii Guslar Dar1s1

. Gara Gus Yuva Yapmis

. Gel Gidelim Sevdigim

. Giderim Bu Diiziinen

. Giderken Eyle Beni

. Go¢ Goe Oldu Gogler Yola Diiziildi (U.H.)
. Giilenber Sagar Goyuni

. Haziranh Temmuz'u Getirdik Dize

. Ibrik Sira Su Sira

Kagizman'a Ismarladim Nar Gele Nar Gele

. Kalk Gidelim Soylesine

. Kalkin Durnam Kalkin Van'Dan Sékiiliin
. Karanfili Giil Dalina Degende

. Karsida Uziim Kara

. Kelo Gurban Séyleme
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40. Keskem Bu Ellere Gelmez Olaydim

41. Komiir Gozlim Atesine Diiseli

42. Kopriiniin Baslarinda

43. Maral Sen Giizelsin Al1 Neylersin

44. Merekte Sar1 Saman-1

45. Ne Giizel Oglan

46. Oduncular Kisa Keser Odunu

47. Penceresi Yesil Boya

48. Pestemalin Baglar

49. Sari Giz1 Aldim Ciktim Yaylaya

50. Siyah Ziilfiin Deste Deste

51. Su Gelir Ark Uyanir

52. Susuz Yerin Biilbiili

53. Senkaya'ya Vardim Saat Bir idi

54. Tello Gider Yan Gider

55. Testiyi Aldin Kizim

56. Tutam Yar Elinden Tutam-1

57. Yarab Gurbet Elde Alma Canimu

58. Yaz Gelende Cikam Yayla Senin
Bagina(U.H.)

59. Yiiksek Minareden Attim Kendimi

60. Yiikii Yiikledim Kediye

KONYA TURKULERI

Agla Annem Agla

Aman Konya Toz Dumanlt

Annem Beni Kaldirmigsin Atmigsin
Asagidan Gelir Sandik

As1gin Yaylasi Derler Otagt

Askin Atesi

Ates Ald1 Elimi De Kolumu

Atlad1 Cikt1 Esigi-2

Ayagina Geymis Sedef Nalini

10. Ayagima Giymis Sedef Nalini

11. Bir Sabahtan Yolum Diistii Geline
12. Bir Tas Attim Alica-1

13. Bizim Evde Seker Lokum Badem Var
14. Caminin Mazini

15. Cimdalli Cimdalli

16. Damda Bacalar1 Adam Sanirdim
17. Egdim Kiraz Dalim1

18. Elif Gizinin Da Mendiline Mestine
19. Elinizden Elinizden

CoNoR~wWNE

Mehmet Sait SAHINAL@

20.
21.
22.
23.
24,
25.
26.
27.
28.
29.
30.
. Hani Benim Agalarim Beylerim
32.
33.

35.
36.
37.
38.
. Kara Koyun Yayilir
40.
41.
42.

43.
44,
45,
46.
47.
48.
. Suya Distii Giilimiiz
50.
51.
52.
53.

55.
56.
. Yayli Geldi Kapilara Dayand1
58.
59.
60.

Elmalarin Yongasi

Emmiler Emmiler

Eremedim Vefasina Diinyanin-2
Evlerinin Onii Nane Maydonoz
Firm Ustiinde Firin-1
Geydirmisler Boylu Boylu Sevayi
Gezdim Karaman't Gordiim Konya'y:
Gine Celallendi Meram Baglari
Gitme Biilbiil Gitme Bahar Eristi
Giiliim Var Ocak Ocak

Hana Vardim Han Degil

Hani Benim Elli Direm Kesdenem
Issiz Yuvalarda (Leylek)

Iki Biilbiil Higbir Dala Konar m1

Iki Durnam Gelmis Akli Kareli
Kabag1 Boynuma Takarim
Kahvenin Oniinden Gelir Gegersin-1
Kap1 Ardina Asakoymus Elegi

Karadut Parmak Gibi

Karanfilsin Bibersin

Kenardan Gegeyim Yol Sizin Olsun (Aslan
Mustafam)

Kicilar Kavak Kicilar

Mapus Damlari

Menteseli Menteseli

Nizamlar (Kislanin Oniinde)

Peskir Aldim Direkten

Pinarin Basina Yagmaz M1 Dolu

Siipiirgesi Yoncadan

Stirmeli

Su Sille' Den Gece Gegtim

Su Sille’nin Ufak Tefek Taslar
Su Sille'nin Sokaklar1

Tad1 Olmaz (Dikensiz Giil)
Tosun At Yorulur

Yesilim (Damdan Dama)
Yorgun (Biktim Artik Tagimaktan)
Yiiksek Hanaylarda Badilcan Soyar



