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Abstract

The aim of this study is to examine the impact of performance tasks on the 6th
grade students' academic achievement in science and technology course in 2011-2012
academic year. The research is a quasi-experimental research including pre-test and
post-test designs and it was carried out in a school in Giresun city in the north of
Turkey with total 39 students in two classes in the 6™ grade and two teachers. Two
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participant classes were randomly assigned to the two diverse conditions as the
control group (n=20) and experiment (n=19) group. Performance tasks used in the
experimental group and control group performed the normal course process. The
teacher who participated in the study taught similarly in both classes. As a data
collection tool, "Light and Sound Achievement Test" and "semi-structured interview
Scale" developed by the researchers were used. Achievement test was prepared
according to the light and sound units, and applied as pre-and post-test to both
experiment and control groups. The data of the research was evaluated by t-test and
content analysis. The research results show that treatment group students is more
successful than control group students. In addition, the interviews carried out with
experiment group pointed out the fact that students who carried out performance
tasks stated that performance tasks helped them to develop skills to interpret and
recall, they learned better and developed positive attitudes towards the course. The
students who prepared performance stated that preparing performances was fun and
enjoyable and added that they would like to continue to do performance homework if
they are given opportunities.

Key Words: Performance task, Light and sound unit, Primary education,
Academic achievement

Oz

Bu calismanin amaci fen ve teknoloji dersinde performans gorevi
hazirlamanin 6grencilerin akademik basarilarina etkisini arastirmaktir. Calisma
2011-2012 egitim-0gretim yilinda gerceklestirilmistir. Arastirma, On-test, son-
test desenlere sahip yar1 deneysel bir aragtirma olup, Tiirkiye'nin kuzeyindeki
Giresun ilinde yer alan bir ilkogretim okulundaki 2 ayri smiftan toplam 39
altinci smif 6grencisi ve bir 6gretmen ile gerceklestirilmistir. Tesad{ifl olarak bir
sinif kontrol (n=20); diger sinif ise deney grubu (n=19) olarak belirlenmistir.
Deney grubunda performans 6devleri kullanilmis, kontrol grubunda ise normal
ders siireci islenmistir. Calismaya katilan 6gretmen her iki smifta da benzer
sekilde ders islemistir. Arastirmada veri toplama aract olarak arastirmacilar
tarafindan gelistirilen "Isik ve Ses Basari Testi" ile "Yar1 Yapilandirilmis Bir
Goriisme Olgegi" kullanilmistir. Isik ve ses {initelerine gore hazirlanan basar
testi, on ve son test olarak hem deney hem de kontrol grubuna uygulanmistr.
Arastirmanin verileri t testi ve igerik analizi ile degerlendirilmistir. Arastirma
sonuglar1 deney grubu 6grencilerinin kontrol grubu 6grencilerinden istatistiksel
olarak daha bagarili oldugunu ortaya cikarmistir. Ayrica deney grubu
ogrencileriyle yapilan goriismelerde performans Odevlerini gerceklestiren
ogrenciler, yorum yapma ve hatirlama yeteneklerinin gelistigini, konuyu daha
iyi Ogrendiklerini, derse karsi olumlu tutumlar gelistirdiklerini ifade
etmislerdir. Performans hazirlayan Ogrenciler, performans hazirlamanin
eglenceli ve zevkli bir ugras oldugunu belirterek firsat verildigi takdirde
derslerde performans 6devi yapmay siirdiirmek istediklerini belirtmiglerdir.

Anahtar Kelimeler: Performans gorevi, Isik ve ses tinitesi, Hkt')gretim,
Akademik bagar1
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1. GIRIS

2l.ytizyill bilgi ¢aginda yasanan hizli gelismeler egitim programlarinda
degisiklikler yapilmasini zorunlu kilmistir. Yenilenen fen ve teknoloji 6gretim
programiyla birlikte bilimsel siire¢ becerileri, fen teknoloji-toplum iligkisi, tutum ve
degerlerin 6nemi 6n plana ¢ikmistir (MEB, 2006). 2006 yilinda uygulamaya konulan
yeni fen ve teknoloji Ogretim programi yapilandirmact yaklasima gore bastan
diizenlenmis; 6grenme alanlari, kazanimlar, tinite ve konu igerikleri, alternatif Slgme-
degerlendirme yontemleri yapilandirmaci yaklasima gore olusturulmaya ¢alisilmistir.
Ozellikle 6gretim programinda geleneksel 6lcme ve degerlendirme tekniklerinin
yerine iriinden ¢ok siirecin degerlendirilmesi {izerine odaklanan alternatif dlgme
degerlendirme teknikleri yer almistir (Ari, 2010; Boll, 2002; Century, 2002; Gamor,
2001; MEB, 2006; Naziro, 2005; Zimbicki, 2007).

Yapilandirmacilik kurami 6grencilerin mevcut bilgilerini kullanarak yeni bilgi
edinmelerini, 6grenmeyi ve kendilerine 6zgii bilgi olusturmalarini agiklamaya ¢alisan
bir 6grenme kuramidir (Cepni vd., 2000; Cepni vd., 2001). Bu yaklasimin en dnemli
savunucularindan biri olan Bodner (1986), 6grenme ve Ogretme kavramlarmin bir
biitiin olarak diisiiniilmesi gerektigine ve Ogretmen ne kadar etkili olursa olsun
ogrenmenin her zaman gerceklesmeyebilecegine vurgu yapmistir. Ona gore bilgi
ogrenenin kafasinda yapilandirihir ve bilginin 0gretmenin kafasindan 6grencinin
kafasina direkt olarak ge¢me olasilig1 yoktur.

Soyut fen kavramlarinin 6grenilmesinde zihinde dogru semalarin ¢izilmesi
onemlidir. Eger 6grencilerin zihinlerinde bir kavram ile ilgili sema yok ise onlarin
kavrami anlamlandiramadiklar diisiintilebilir (Kavak, 2007). Bu sebeple 6grencinin
Ogrenim siiresince yeni bilgileri ile eski bilgileri arasinda iliski kurmasi ve bunun
sonucunda da bilgiyi yapilandirmas: igin gerekli ortam olusturulmalidir.
Yapilandirmacilik yaklasiminda 6grencilerin bilgiyi kendilerinin yapilandirmasi ne
kadar onemliyse Ogrencilerin kazandig1 bilgilerin ortaya ¢ikarilmasi da o kadar
onemlidir. Bunu gerceklestirebilmek ise Ogrencilerin bireysel farkliliklarimi goz
oniinde bulundurmayi gerekli kilan alternatif 6lgme degerlendirme yaklasimlari ile
mimkiin olabilir (Arslan, 2007, MEB, 2004; Yasar, 1998). Alternatif Ol¢cme ve
degerlendirme teknikleri; sadece iiriinii degil, 6grenme siirecini de degerlendirdigi
icin 6grencilerin 6grenme konusunda sorumluluk sahibi olmasim ve 6grendikleriyle
gurur duymasim saglar. Performans degerlendirme, 6grenci iiriin dosyasi, kavram
haritalari, yapilandirilmus grid, tamlayic1 dallanmig agag, kelime iligkilendirme, proje,
drama, gortisme, yazili raporlar, gosteri, poster, grup veya akran degerlendirmesi ve
kendini degerlendirme yeni 0gretim programinda ifade edilen alternatif 6lgme ve
degerlendirme tekniklerindendir (MEB, 2006). Bu alternatif dlgme ve degerlendirme
tekniklerinin en 6nemlilerinden birinin ise performans degerlendirme iginde yer alan
ve kullanilan performans gérevi oldugu ifade edilmektedir (Oztiirk, 2010).
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Performans gorevi 6grencilerin bireysel 6zelliklerini ve farkliliklarin dikkate

alarak bir problem durumunun ¢6ziimiinde kullanmis olduklar1 bilgilerini,
becerilerini, aliskanliklarini ve problem durumlar1 karsisinda gosterdikleri tepkilerini
agiga ¢ikarmasina firsat verecek galismalardir (Ari, 2010; Deniz & Kaptan, 2011, MEB,
2004; Popham, 2005). Ayrica performans gorevi, Ogrencilerin yaraticiklarin
kullanmalarini saglayarak onlar1 aktif kilan ¢alismalardir. Bu gorev yeni programda
iirtiniin ve siirecin degerlendirmesi agisindan siklikla kullanilmaktadir (MEB, 2006).

Performans gorevini gergeklestiren Ogrencilerin muhakeme etme, derin
anlama, iriin ortaya koyma, grup c¢alismasi yapabilme gibi becerilerinin yani sira
elestirel diisiinme, problem ¢ozme, yaraticiligini kullanma, arastirma yapma gibi
bilissel, duyussal ve psikomotor alanindaki becerilerini gelistirebilecegi
diistintilmektedir (Deniz & Kaptan, 2011; Kirilmazkaya, Kegici & Kirbag Zengin,
2011).

Literatiirde  performans gorevlerine yonelik yapilan arastirmalar
incelendiginde performans gorevlerinin 6grenci, 0gretmen ve veli agisindan nasil
algilandigina (Tiiysiiz, Karakuyu & Tatar, 2010), performans gorevi yapma basarilar:
ile ailelerin katihmlar1 arasindaki iliskiye (Saban & Seker, 2010) ve Ogrencilerin
performans gorevlerine yonelik tutumlarnin (Kumandas, 2008) arastirildig:
gortilmektedir.

Teorik olarak ana hatlar: literatiirde yer alan {istiin yetenekli ¢ocuklarin fen
ogretmenlerinin performans takip siirecindeki degerlendirme araglarini gelistirmek
ve bu aracglari bir model c¢atis1 altinda birlestirmeyi amaglayan Gokdere
(2005), calismasini ii¢ asamali olarak gerceklestirmistir: (1) Ogrencilere yonelik fen
ogretmeni degerlendirme Olgeginin hazirlanmasi, bunun gegerlik ve giivenirlik
caligmalar;; (2) Idarecilerinin bakis acisi ile Ogretmenlerin degerlendirilmesini
saglayacak Fen Ogretmeni Gozlem Cizelgesi (FOGC) olusturulmas;; (3) Fen
Ogretmeni Faaliyet Degerlendirme Formu'nun hazirlanmasidir. Elde, edilen verilerin
analizi sonucunda 55 maddelik ve 0.90 giivenirlik katsayisina sahip fen 6gretmeni
degerlendirme Olgegi, fen Ogretmeni gozlem cizelgesi ve faaliyet degerlendirme
formu gelistirilmistir. Calismalar neticesinde elde edilen bu degerlendirme
araclarindan {ist diizeyde verim alinabilmesi igin performans degerlendirme
caligmalarinin bir kurul tarafindan yapilmasi 6nerilmektedir.

Kaplan (2006), 6gretmenlere ve arastirmacilara, iist diizey becerilerin
Olgiilmesinde kullanilan ve 6grenci merkezli degerlendirme yaklagimlarindan biri
olan performans degerlendirmelerine iliskin bilgi sunmak amaciyla gergeklestirdigi
calismada, performans degerlendirmenin temel olarak, performans gorevleri ve
puanlama olmak tizere iki boliimden olustugunu, performans gorevleri verilirken,
egitim hedefleri, siire, maliyet ve gerekli materyallerin g6z oniinde bulundurulmasina
dikkat edilmesi gerektigini ifade etmistir.

Goger (2008) calismasinda, Tiirkge dersi Ogrenme ve Ogretme siireci
etkinlikleri arasinda 6grencilere verilen performans gorevlerinin konusma ve dinleme
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becerilerinin gelistirilmesine katkisi tizerinde durmustur. Ayrica, Tiirkge derslerinde
ogrencilere verilebilecek performans gorevlerinin temel dil becerilerinin gelistirilmesi
ve Tiirkgenin etkin bir bi¢cimde kullanilabilmesindeki islevine de Kkatki
saglayabilecegini belirtmistir.

Tiiystiz, Karakuyu ve Tatar (2010) yaptiklari ¢alismada, yenilenen Fen ve
Teknoloji dersi 6gretim programinin Onerdigi alternatif dlgme ve degerlendirme
yontemlerinden olan performans gorevlerinin O6grenci velileri agisindan nasil
karsilandiklar: ve karsilastiklar: problemleri tespit etmeyi amaglamislardir. Arastirma
sonuglari, velilerin performans gorevlerine karst biiylik oranda olumlu bir tutum
icerisinde olduklarini gostermektedir.

[lkogretim ikinci kademe Tiirkce Dersi Ogretim Programi'ndaki proje
ve performans gorevlerinin uygulanmasina iliskin 6grenci goriislerini belirlemeyi
amaclayan Gomleksiz (2010), arastirmasinda veri toplamak amac ile 28 maddeden
olusan besli Likert Tipi Proje ve Performans Gorevleri Olgegi kullanmistir. Alternatif
olcme ve degerlendirme araglarindan olan proje ve performans gorevlerinin
uygulanmasi noktasinda Tiirkce Ogretim Programinin genel olarak etkili oldugu
belirlenmis ve proje ve performans gorevlerinin siire¢ odakli 6l¢me ve degerlendirme
uygulamalar1 oldugu g6z ontinde bulundurularak, 6grenciye bilgiyi yapilandiracagi
ortam ve destek saglanmasi gerektigini iddia etmistir.

Temur Dogan, Bayindir ve fnan (2010), O0gretmenlerin
verdikleri performans gorevlerini veris amaglarin1 ortaya koyabilmeyi amacgladiklar
calismada, orneklem olarak 2008-2009 6gretim yilinda Kiitahya il merkezinde gorev
yapan okul oncesi ve ilkogretimde gorev yapan 120 ogretmeni almislardir. Sonug
olarak, oOgretmenlerin % 65,8'inin performans gorevlerinin yararina inandigim
belirlemislerdir.

Oztiirk (2010), ilkogretim ikinci kademe Tiirkge dersi performans gorevi basari
puanlarn ile 6grencinin Tiirkge dersi akademik basarisi ve derse yonelik tutumu
arasmdaki iliskinin degerlendirilmesini amaglamistir. Arastirmada veri toplama aract
olarak “Tiirk¢e Dersine Yonelik Tutum Olgegi, Tiirkge Dersi Performans Gorevine
Yonelik Tutum Anketi” kullanilmig ve alt problemlere cevap bulmak amaciyla
ogrencilerin donem sonu Tiirkce dersi ve performans gorevi notlar1 elde edilmistir.
Aragtirma betimsel nitelikte olup, arastirmayla ilgili veriler tarama yoluyla
toplanmistir. Arastirma sonucunda kiz Ogrencilerin performans gorevi basari
puanlarinin daha ytiiksek oldugu, anne-baba egitim seviyesi ile ailenin gelir durumu
arttikca 6grencilerin performans gorevi basar1 puanlarimin da arttigr sonucu ortaya
c¢ikmistir. Performans gorevi basari puanlari ile Tiirkce dersi akademik basari
arasinda ise olumlu bir iliski vardir. Performans gorevi basari puanlan ile Tiirkce
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dersi ve performans gorevine yonelik tutum arasinda zayif bir iligki olduéu

belirlenmistir.

Kirilmazkaya, Kegeci ve Zengin (2011), yaptiklar1 ¢alismada ilkogretim
ogrencilerinin fen ve teknoloji dersinde performans gorevlerini hazirlarken
kullandiklar: bilgi iletisim teknolojilerini tespit etmeyi amaglamislardir. Verileri yar
yapilandirilmis gortisme formlar ile toplamiglardir. Miilakat yapilan 6gretmenlerden
elde edilen verilere gore Ogrencilerin performans gorevlerini hazirlarlarken,
teknolojik ekipmanlar1 6zellikle de bilgisayar ve interneti kullandiklar1 belirlenmistir.
Ogrencilerin evlerinde internet olmasa dahi kiitiiphane ve kitaplari kullanmak yerine
internet kafeler yardimiyla performans gorevlerini hazirladiklarini, bilgisayar
kullanarak yapilan performans gorevleri incelendiginde ise daha ¢ok Powerpoint
kullanarak sunum yaptiklar1 goriilmiistiir. Calismaya katilan tiim 6gretmenlerin,
internetten hazirlanmis 6devleri kabul etmedikleri, 6devleri 6grencilerin kendi elleri
ile yazmalarini istedikleri, bu yiizden de word-excel gibi programlarin 6grenciler
tarafindan kullanilmadig; tespit edilmistir.

Literatiir incelendiginde, performans gorevinin 6grencilerin fen ve teknoloji
dersinde akademik basarilarin1 nasil etkiledigi konusunda calismalarin yetersizligi
dikkati ¢ekmektedir. Bu nedenle bu calisma ile bu eksiklik giderilmeye ¢alisilmustir.
Ayrica bu calisma ile performans aktivitesini gerceklestiren 6grencilerin performans
hazirlama hakkindaki diistincelerini belirlemek amaglanmustir.

2. YONTEM

Arastirma yar1 deneysel bir arastirma olup, ¢alisma Tiirkiye'nin kuzeyindeki
Giresun ilinden bir ilkogretim okulundaki toplam 39 altinci siif 6grencisi ve bir
ogretmen ile gergeklestirilmistir. Yar1 deneysel yontemde, deney ve kontrol
gruplarindan deney grubuna miidahalede bulunulurken kontrol grubuna herhangi
bir miidahalede bulunulmaz. Arastirma sonucunda deney ve kontrol grubundan elde
edilen veriler karsilastinlmistir (Pektas, Celik, Katranci & Kose, 2009). Deney ve
kontrol gruplari arastirmaci tarafindan rastgele belirlenmistir. Calismada, deney
grubu ogrencileri 1s1k ve ses iinitesinde performans aktiviteleri gergeklestirmislerdir
(Ek 1). Kontrol grubunda ise performans 6devi verilmeyip ders ayni ogretmen
tarafindan deney grubundaki gibi islenmistir.

Aragstirmada aym zamanda 6grencilerin performans hakkindaki diisiincelerini
belirleyebilmek i¢in nitel arastirma yontemlerinden goriisme (miilakat) kullanilmustir.
Miilakat yapilandirilmig, yar1 yapilandirnilmig ve yapilandirlmamis olarak {ige
ayrilmaktadir. Calismada veri toplama yontemi olarak yar1 yapilandirilmig goriisme
teknigi kullamlmistir. Yar1 yapilandirnilmig goriismede sorular dnceden belirlenir ve
bu sorularla veriler toplanmaya calisthr (Karasar, 1998). Yar1 yapilandirilmis
goriismede, goriismeci calistigr problemle ilgili belirli 6zel alanlar kesfederse, daha
ayrintili sorularla o alanlar1 daha derinligine irdelemeyi deneyebilir (Yildirim ve
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Simsek, 2004). Ayrica goriisme, bireylerin verilerini, goriislerini, deneyimlerini ve
duygularin ortaya ¢ikarmasi yoniinden oldukca giiclii olmasi ve iletisimin en yaygin
bi¢imi olan konusmay1 ele almasi bakimindan, nitel anlamda en yaygin veri toplama
yontemlerinden biri olarak diisiiniilebilir (Yildirim ve Simsek, 2005).

Caligsmanin verileri, her bir 6grenci ile bire bir olarak yapilan 10-15 dakikalik
goriismeler yoluyla elde edilmistir. Arastirmada yapilan goriismeler icin,
arastirmacilar tarafindan hazirlanmis yar1 yapilandirilmis goriisme sorulari
kullanilmistir. Gortisme sorulari; 6grencilerin goziinden, 6grencilerin fen ve teknoloji
derslerinde performans aktivitesi gergeklestirmenin olumlu ve olumsuz yanlarim
ortaya ¢ikaracak sekilde hazirlanmistir. Goriisme sorularinin i¢ gegerliligini saglamak
igin sorular alaninda uzman 2 6gretim {iyesi ve 3 fen ve teknoloji 0gretmenine
inceletilerek, onlarin goriisleri dogrultusunda sorular {izerinde gerekli diizeltmeler
yapilmistir. Bu sorular 6grencilere yoneltilerek onlarin diisiince ve goriisleri ses kaydi
cihazi ile kaydedilmistir. Bu kayitlar daha sonra yaziya gecirilmistir.

2.1. Calisma Grubu

Bu arastirma 2011-2012 egitim—Ogretim yili bahar doneminde Giresun'un
Eynesil ilcesine bagh bir ilkogretim okulunda birbirine esit seviyedeki iki ayr1 6.
smiftan toplam 39 6grenciye uygulanmistir. Bu siniflardan biri deney digeri kontrol
grubu olarak rastgele secilmistir. Deney grubunda 20 ve kontrol grubunda 19 olmak
tizere toplam 39 Ogrenci bulunmaktadir. Secilen uygulama gruplar 6grencilerinin
akademik bilgi/basarilar1 altyapilarinda bir farklilik yoktur. Ciinkii 6grencilerin 5.
sinif diploma notlar1 birbirine oldukg¢a benzerlik gostermektedir. Ayrica 6grenciler
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel agidan benzerdir.

2.2. Veri Toplama Araglan

Veri toplama araci olarak konu tabanli fen basari testi kullanilmistir. S6z
konusu test ¢alisma basinda ve sonunda 6n-son test olarak uygulanmistir. Konu
tabanl fen basari testi 16 ¢oktan se¢meli, 6 agik uglu olmak {izere toplam 22 sorudan
olusmaktadir. Bu test arastirmaci tarafindan seviye belirleme smavi (SBS)
sorularindan hazirlanmistir. Konu tabanl fen basari testi'nin yiizey gecerliligini
saglamak icin 1 ogretim iiyesi ve ilkogretim okullarinda gorev yapan 4 Fen ve
Teknoloji 6gretmeninin goriisii alinmistir. Ses ve 1sik {initesinin kazammlar1 da
dikkate alinarak hazirlanan 21 ¢oktan se¢meli soru 90 kisilik 7. simif Ogrencisine
uygulanarak veriler SPSS'e girildikten sonra giivenirligi diisiiren 5 soru basgarn
testinden ¢ikarilmistir. Sonug olarak basari testi 16 goktan segmeli soruya indirilmistir.
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Yapilan analizler sonucu basar testinin Cronbach Alpha Giivenilirlik Katsayisi 0,766
olarak tespit edilmistir.

Calismada ayni zamanda performans aktivitesini gerceklestiren 6grencilerin
performans hakkindaki diistincelerini belirlemek i¢in yar1 yapilandirilmis goriisme
formu kullanilmistir. Ses ve 1sik iinitesi tamamlandiktan sonra deney grubundan
rastgele segilen 8 Ogrenciyle performans aktivitesi hakkinda goriisme yapilmistir.
Gortismeler yar1 yapilandirilmis goriisme sorularindan olusmustur. Goriismelerde
ogrencilere performans 6devi hakkindaki diisiinceleri sorulmustur. Ogrencilerin
ifadeleri teybe kaydedilmistir Goriisme sorular asagida verilmistir.

1. Performans Odevlerinin size yarar sagladigina inamiyor musunuz?
Acgiklayimiz?

2. Fen ve teknoloji dersinde performans 6devlerinin dersteki basarmiza ne gibi
etkileri oldu?

3. Fen ve Teknoloji dersinde performans 6devi almaya ve yapmaya devam
etmek ister miydiniz? Neden?

4. Baska derslerinizde de performans uygulamasi siirdiirmek ister misiniz?

5. Performans Odevlerinize ek olarak ne gibi etkinlikleri de dahil etmek
isterdiniz?

2.3. Uygulama:

Calisma bir ilkogretim okulunda c¢alisan Fen ve Teknoloji 6gretmeni
tarafindan 4 haftalik bir siirecte gerceklestirilmistir. Arastirmada deney grubuna 4
hafta siiresince farkli performans 6devleri verilmis kontrol grubuna ise klasik yontem
uygulanmustir. Calismanin sonucunda ise 6n test ve son test puanlari arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark olup olmadigina bakilmustir.

2.4. Verilerin Analizi

On test ve son test analizlerinde bagimsiz gruplar t testi analizi kullanilmistur.
Istatistiksel anlamlilik diizeyi, butiin test ve karsilastirmalar i¢cin p < 0,05 olarak
alinmistir. Gorlismeden elde edilen verilerin analizinde ise igerik analizinden
faydalanilmstir.

3. SONUCLAR
3.1. On test sonuglar

[Ikdgretim altinct simiflarin hem deney hem de kontrol grubuna dn test olarak
uygulanan bagar1 testinin sorularindan elde edilen verilerin bagimsiz-t testi analiz
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sonuglar1 Tablo 1’de verilmistir. Tablo 1’deki veriler incelendiginde basar1 testinin 6n
testinde deney grubunun ¢oktan se¢gmeli sorularda aritmetik ortalamasi 17,7, kavram
sorularinda 5,42, toplam puanda ise 28,5'dir. Diger yandan kontrol grubunun ¢oktan
se¢gmeli sorularda aritmetik ortalamasi 14,7, kavram sorularinda 13,1 ve toplam
puanda ise 23,6'dir. Aritmetik ortalamalar arasinda goktan se¢cmeli ve toplam puanda
deney grubu lehine bir fark vardir. Ancak bu fark istatistiksel olarak bagimsiz t testi
analizine gore anlamli degildir (ter= -1,5; p=0,13; p>0,05; t(37)=1,3, p=0,17, p>0,05). Bu
sonuglara gore her iki gruptaki 0grencilerin ses ve 1sik {initesinde ¢oktan se¢meli
sorular ve kavram sorularinda akademik yonden ayni oldugu soylenebilir. Diger
yandan Tablo 1 incelendigi zaman kavram sorularinda kontrol grubu 6grencilerinin
aritmetik ortalamasinin deney grubu Ogrencilerinden fazla oldugu goriilmektedir.
S0z konusu bu fark t testi analizlerine gore anlamli bir fark degildir (ten= 3,6; p=0,11;
p>0,05).

Tablo 1. Basar testi sorularinin 6n-testinden elde edilen puanlarin bagimsiz- t testi
analiz sonuglari

Gruplar Coktan Se¢meli Kavram Toplam Puan

N S sd t p T S sd t p

Deney 19 17,7 49 37 -15 013 542 498 37 36 011 285 131 37 1,3 0,17

Kontrol 20 14,7 7,01 13,1 8,4 23,6 7,9

3.2. Son test sonuglar1

Tablo 2’deki basari testi sorularinin son-test analiz sonuglar1 incelendiginde
deney grubunun aritmetik ortalamasimin c¢oktan se¢meli sorularda, kavram
sorularinda ve toplam puanda daha yiiksek oldugu goriilmektedir. S6z konusu bu
farkin istatistiksel olarak anlamli olup olmadigmi belirlemek igin t testi analizi
yapildiginda ¢oktan se¢gmeli sorularda gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark oldugu (tee= -8,2; p=0,00; p<0,05), kavram sorularinda da anlaml bir fark oldugu
(tee= -3,3; p=0,00; p<0,05), ayn1 zamanda toplam puanda da anlamli bir fark oldugu
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belirlenmistir (tee= -6,3; p=0,00; p<0,05). S6z konusu bu farkin deney grubu lehi;e
olmasina dayanarak performans aktivitesini gerceklestiren deney grubunun kontrol

grubundan daha basarili oldugu soylenebilir.

Tablo 2. Basari testi sorularinin son-testinden elde edilen puanlarin bagimsiz- t testi
analiz sonuglari

Gruplar Coktan Se¢meli Kavram Toplam Puan

N ; S Sd t P Y S Sd t P Y S Sd t P

Deney 17 391 61 36 -82 000 354 97 36 -33 000 745 135 36 -63 0,00

Kontrol 21 204 75 25,8 8,2 46,2 13,6

3.3. Goriisme analizi:

Performans aktivitelerini gerceklestiren 6grencilerin tamami bu gorevin ilgili
konuyu Ogrenmelerine ve pekistirmelerine yardim ettigini ifade etmislerdir. Aym
zamanda bu Ogrenciler performans aktivitesi gerceklestirmenin kendilerini
diisiinmeye sevk ettigini ifade ederek bu sayede dersi sevdiklerini ve konuyu tekrar
etmelerine imkan sagladigini diistinmiislerdir. Asagidaki Orneklerde performans
gurubundan 6grencilerin diisiincelerine yer verilmistir;

Cakar:... Derse daha cok katilir oldum derste daha ¢ok mutlu oldum dersi ¢ok sevdim
notlarim yiikseldi... Cok diisiindiim...

[lknur: ... Yarar sagladi bazi konulari tam bilmiyordum daha agik bilgim oldu
periskopu bilmiyordum 6grenmis oldum aynalar: bilmiyordum 6grenmis oldum ...

Ahmet: ...Evet 6grendiklerimizi pekistiriyor ve tekrar etmemizi saglyor... Notlarimi
biraz daha yiikseltti, derslerimi tekrar etmemi saglad:...Dersi daha ¢ok sevmemi
saglads... Tekrar etmemi sagladu...

Tolunay: ... Diisiiniiyorum ciinkii bilgilerimi gelistiriyor, dersten daha ¢ok
hoslantyorum...konuyu pekistirdim...

Abanoz:... Evet daha iyi 6grenmemi sagladi. Konuyu daha iyi pekistirdim...Notlarim
yiikseldi. ..
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Ceylan:... Diisiiniiyorum ciinkii ilk sinav oldugumuzda ¢ok az seyler biliyordum
mesela periskop denilen aleti duymamistim periskopun diiz aynadan oldugunu bilmiyordum
cok yarar1 oldu. Evet mesela daha ¢ok bilgi edinebiliyorum mesela arastirirken degisik degisik
fikirler edinebiliyorum degisik fikirler ortaya ¢ikiyor Akustigi hi¢ bilmiyordum akustikte ses
bilimi imig gercek hayatta sorulunca giizel cevaplar verebiliriz.

Ayrica performans hazirlayan 6grenciler performans 6devi yapmay zevkli ve
eglenceli bulduklarini ifade ederek firsat verildigi takdirde bu aktiviteyi devam
ettirebileceklerini ifade etmislerdir. Tiirkce, sosyal bilgiler, matematik gibi derslerde
de performans 6devi yapmanin faydali olacagini diistinmiislerdir. Ayrica dgrenciler
doga gezileri, oyunlarin, oyun kartlarinin, tiyatro ve kurslarin da performanstan
baska faydali olacagimi ifade etmislerdir. Asagidaki Orneklerde performans
gurubundan 6grencilerin diislincelerine yer verilmistir;

Ayse:... Evet biitiin derslerden performans almay: isterim daha cok Tiirkce den
isterim. Doga gezileri yapilirsa daha ¢ok 6grenebilirim. ..

Cakar:... Hepsinden isterim. Matematik dersinde daha cok 0grenmemi saglamas:
icin...Kurs acilirsa bagsarimiz artar...

Pinar:... Evet isterim arada bir ddev almak isterim en azindan fazla sikilmam yazi
yazarken sikiliyorum bireysel yapryoruz grupla yapilsa daha giizel olur herkese ¢ok is diismez
is paylagimi yapilir. daha az yorulurum.

Ceylan:... Tiirkce, matematik gibi diger derslerde de performans yapmak isterim.
Tiyatronun 6grenmemi artiracagini diisiiniiyorum.

[iknur:...Tiim derslerden performans almayt isterim...Oyun, oyun kartlart da
ogrenmeme yardimct olur...Bu odev sorumlulu§umu artirds. ..

Abanoz:...Her zaman performans ddevi verilsin. Cok eglenceli ve zevkli oluyor...

Ahmet: Diger derslerden de performans almay: isterim, yaparken cok egleniyorum
hem ¢ok zor oluyor hem de ¢ok eglenceli oluyor. Kursa gidersem daha bagarili olabilirim.

Ayse:... Oncelikle matematik dersinden performans isterim...Kurslar acilirsa faydali
olur...

4. SONUC ve TARTISMA

Bu c¢alismanin amaci performans ddevi gerceklestirmenin 0grenci basarisina
bir etkisinin olup olmadigimin belirlenmesidir. Calismanin sonuglar1 performans
odevi gergeklestiren 6grencilerin performans 6devi gercgeklestirmeyen 6grencilerden
istatistiksel olarak daha basarili oldugunu gostermistir (Tablo 2). Calismamn bu
sonucu Oztiirk (2010)' iin performans degerlendirmeden alinan puan arttik¢a 6grenci
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akademik basaris1 da artmaktadir sonucuyla uyum igerisindedir. Performans 6devi

hazirlamak 6grencilerin bilgiyi daha iyi 6grenmesine ve pekistirmesine, dgrencilerin
diisiinmesine, yorum yapmasina ve kendi bilgilerini kendilerinin yapilandirmalarina
izin vermis olabilir (Deniz & Kaptan, 2011; Kirilmazkaya, Kegici & Kirbag Zengin,
2011). Performans 6devi hazirlamanin ifade edilen bu faydalar: dikkate alindiginda
performans gorevi hazirlayan 6grencilerin diger 6grencilerden daha basarili olmalar
acgiklanabilir.

Performans o©devi hazirlayan Ogrencilerle yapilan yar1 yapilandirilmis
goriismeler, performans Odevi gergeklestirmenin basariya nasil katki sagladigim
ortaya koyacak sekildedir. Bu 6grenciler performans hazirlamanin sorumluluklarin
artirdigini, bilgiyi daha iyi Ogrendiklerini, bilgiyi daha iyi pekistirdiklerini
diistinmiisler ve performans 0devinin gerekliligini belirtmislerdir. Ayrica goriisme
yapilan Ogrenciler performans Odevleri sayesinde konuyu tekrar ettiklerini,
arastirmalar yapmalarinin  yeni bilgiler 0grenmelerine olanak sagladigini
belirtmislerdir. Calismada ulasilan ¢ok Onemli bir sonu¢ olarak da performans
hazirlamanin derse karsi olumlu tutum gelistirmeye olanak saglamasi olarak ifade
edilebilir. Bu sonuglarda Century (2002) ve Gomleksiz (2010)'in ulastig1 sonuglarla
paralellik gostermektedir.

Bu ¢alismanin ve performansla ilgili yapilan ¢alismalarin 1s1§inda 6grencilerin
performans Odevi hazirlamalarina olanak saglanmalidir. Performans oOdevleri
verilirken 0grencileri arastirmaya, diistinmeye, onlarin gesitli becerilerini gelistirmeye
yonelik 6devler verilmesine calisiimahdir. Ogrencilere yapabilecekleri zorluklarda
seviyelerine uygun performans 6devleri verilmelidir. Bu performans 6devleri gercek
problem durumlarini icermeli ve 0grenciler deneyler planlamali, veriler toplamals,
analizleri yaparak yorumlamali ve sonuca ulasarak bilimsel bilgileri kendileri
olusturmalidir. Performans 6devlerinin sinirli yanlarindan biri zamandir. Bu ytizden
performans 6devlerinin zamani iyi ayarlanmali ve kisa siirede sonuglanabilen
performans 6devleri 6grencilere verilmelidir.
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EKLER
EK 1. Performans Gorevleri

1. Isitk tinitesindeki kavramlar (151§ madde ile etkilesimi, 15181 yansitan ve
yansitmayan maddeler, yansima, aynalar) ile ilgili bulmaca hazirlama.

2. Aynalarin kullanim alanini gosteren bir afis hazirlama.

3. Isik iinitesi ile ilgili teknolojik gelismeleri arastirimiz ve arastirma sonuglarinizi
poster olarak sununuz.

4. Isik ve Ses tinitesi ile ilgili 15 tane 151k,15 tane ses olmak tizere toplam 30 tane soru
ve ¢ozlimlerini bir rapor seklinde hazirlayiniz.

5. Tiyatro salonlarin da sesin yansimasinin dnleyen diizenlemeyi arastirip bir

poster hazirlayiniz



