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Abstract

Aesthetic taste and artistic concerns centuries after moving from reaching the
literary texts, the bodies of coding is quite mysterious. Each of these texts, which
serves as a monument of culture as accurately as possible encodings for a healthy
sharing of that analysis will be instrumental in uncovering. Classical Turkish
literature, especially in the presence of texts and values expressed in the line of coding
stage. Because classical Turkish literature, rather inward of sources, has identified
itself with it a melting pot of different cultural understandings. Each one a different
view of the treasury and the value of some of these texts, the texts created close to the
period or periods or directly processes, scholars analyzed the current period. After a
lot of times, a part of the text was created for the benefit of researchers are analyzing
the realm of science. XX th century, especially in some linguistic theories developed by
Saussure, especially with modern text analysis methods, the conditions brought about
the era of text scrolling in the direction parallel to the opportunity to resolve practical
and highly recognized in a simple manner. In addition, they take an active role in the
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aforementioned theories, works of art and artistic elements to assess the acceptability
facilitate the observed detected.

In this article, some information is given on the understanding of the
ontological analysis and structuralism, the corresponding methods in light of
classical Turkish poetry is described as the last great poet Sheikh Galib
resolution of a gazel; in this way, based on the aesthetics of art offering a range
of very high-end aesthetic classical Turkish poetry and the resulting accuracy of
the results is possible within the framework of the science of interpretation
intended to share.

Key Words: Ontological Analysis and Structuralism, Sheikh Galib,
Classical Turkish Poetry, Aesthetic science.

Oz

Estetik begeni ve sanatsal kaygi tasiyarak yilizyillar sonrasina ulasabilmis
edebi metinler, biinyelerinde oldukga gizemli kodlamalar tasir. Her biri bir kiiltiir
abidesi niteligini tasiyan bu metinlerin saghkli ¢dziimlemelerinin paylasilmasi ilgili
kodlamalarin olabildigince dogru bir bicimde ortaya ¢ikarilmasina vesile olacaktir.
Ozelde klasik Tiirk edebiyat1 metinleri icin ifade edilen kodlama ve degerlerin varligi
hat safthadadir. Zira klasik Tiirk edebiyati, olduk¢a der(ini kaynaklardan beslenmis,
farkl kiiltiirel anlayislar1 bir potada eriterek kendisiyle 6zdeslestirmistir. Her biri ayr1
bir hazine goriintimiinde ve kiymetinde olan bu metinlerin bir kismi, metinlerin
olusturuldugu donemlerde veya ilgili doneme yakin siireclerde dogrudan dogruya
mevcit donem alimlerince ¢Oziimlenilmistir. Bir kismi metinlerin olusturuldugu
donemlerden ¢ok sonra arastirmacilarca ¢oziimlenerek bilim aleminin yararina
sunulmustur. XX. ylizyilla beraber, 6zellikle Saussure’iin gelistirdigi birtakim dilbilim
kuramlar1 basta olmak {izere modern metin ¢dziimleme yontemleri, cagin getirdigi
sartlarla da paralel dogrultuda ilerleyerek metinlerin pratik ve oldukga yalin bir
bicimde ¢Ozlimlenilmesine firsat tanimistir. Ayrica anilan kuramlarin sanat eserine
deger bigmede etkin rol aldiklari ve sanatsal unsurlarin tespit edilebilirligini
kolaylagtirdiklari gozlemlenmistir.

Makalede, ontolojik analiz ve yapisalcilik anlayis: ile ilgili birtakim bilgiler
verildikten sonra, ilgili yontemler 1s1$1nda; klasik Tiirk siirinin son biiyiik sairi olarak
nitelenen Seyh Galib’in bir gazeli ¢oziimlenerek; bu yolla, estetigi esas alan sanata,
olduk¢a tiist diizey Ornekler sunan klasik Tirk siirinin, estetikbilim cergevesinde
degerlendirilebilirliginin ve ortaya c¢ikan sonuglarm dogrulugunun paylasiimas:
amaclanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ontolojik Analiz ve Yapisalcilik, Seyh Galib, Klasik
Tirk Siiri, Estetikbilim.

A. Ontolojik Analiz ve Yapisalcilik

Ontoloji, varlik anlamina gelen onfos ile bilgi anlamma gelen /ogos sozciiklerinin
birlesimden olusan ve varlik bilimi bi¢iminde anlamlandirilabilecek Yunanca bir terimdir.
Daha ¢ok felsefeye dayali bir sdylem olan ontoloji, bir bilim olarak yine felsefe ile
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ugrasanlarca iiretilmis, sonralar1 felsefenin bir alt dali olarak degerlendirilen sanat felsefesi'
ilgililerince gelistirilerek, igerisinde estetik unsur tasiyan sanat ve bilim dallarmin hemen
¢oguna ulastirilmistir.'

Sanat yapiti, biinyesindeki sifrenin ¢oziilmesini bekleyen bir yapi tasir. Kuskusuz sanat
yapitinin en degerli varligi estetik boyutudur. Bu anlayis estetikbilim olarak yorumlanan bir
alginin olugmasini saglamis ve sanata iligkin hemen her unsurun estetik yoniiniin 6n plana
alinarak disiiniiliip, degerlendirilmesinin gerekliligine dikkat c¢ekilmistir. Bu anlamdan
hareketle iiretilen ve sanatsal yapitlarin degerlendirilmesinde farkli soluklar sunan
yaklagimlardan dnemli bir tanesi ontolojik analiz metodudur. Bu yontem sanat yapitinda varlik
tabakalarinin varligina gonderimde bulunarak her bir detayin giin yliziine ¢ikarilmasi
gerektigini sdylemekte ve boylelikle ilgili sanatsal liriiniin biitiiniiyle anlagilmig olacagini
belirtmektedir.

Temelleri Roman Ingarden ve Nikolai Hartman’ca atilan bu metodun, Tiirk sanat ve
yazin diinyasina tasinmasi Ismail Tunali araciligiyla olmustur. O, bu ydéntemin kurucularinin
diisiince ve goriislerinden de yararlanarak, ontolojik analiz metodu adiyla bir teknik gelistirir
ve bu teknige dort temel tabaka belirler:

Siirde ses tabakasi

Ses tabakasindan hemen sonra gelen anlam tabakasi

Karakter veya riihi 6zellik tabakasi

Alinyazisi ya da kader tabakasi (Tunali, 2002: 110-111; Uslucan, 2001: 71-

halb o e

78).

Ontolojik analiz metodunun dogrudan dogruya yazinsal lriinlere ve 6zelde klasik
yazin siir metinlerine uygulanmasi baglaminda gelistirilmis bir tablo vardir ki bu tabloya
gonderimde bulunmamak ve hatta o tablonun kurgusundan hareketle ilgili metne, var olan
yontemi uygulamamak neredeyse olanaksizdir. Yavuz Bayram’ca (Bayram, 2003: 12-15)
gelistirilen ve birgoklarinca da kullanilan tablo siiri i¢ ve dis iki yapisal birim olarak diisiiniip,
onda yer alan 6n ve arka yapinin ¢éziimlenmesiyle metnin estetizesinin ylizeye tasiacagini
belirtir:

! Yazida aragtirmacilarca yeterince yinelendigi diisiiniilen hemen higbir ayrintiya yer verilmeyecek,
yontemin agiklandigi madde basi daha ¢ok kurammn uygulanisina iligkin teorik birtakim verileri
paylasirken, gazelin ¢éziimlendigi boliim, ilgili yontemin uygulanisimni sergileyecektir. Yazi; klasik Tiirk
edebiyati metinlerinin ama 6zellikle manziim metinlerin yorumlanilmasina iliskin birtakim goriis ve
onerilerle sonlandirilacaktr.
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A.ONYAPI

(Duyulur Yapy, Dis Yapy, Ses Tabakasy, Maddi Tabaka, Goriniir Yape,
Reel Varhik Alam, Vonderground ...)

B. ARKA YAPI (ic Yapy, Irreel Varlik Alam. Soyut Yap, Hinterground)

dis gomntim

harfler, heceler 1. Semantik (Anlam) Tabaka
kelimeler
olci, ahenk a Kelime (Cocmtiv ) Semanng: b.Cumle Semanug: (Semtaks)
redaf, kifiye 2, Obje (Nesne) Tabakas:

misra-beyit yapis:

2 1 3 > " o faovar
(Sinn varh2iyla Anlamin yogun oldugu béliim. Anlam agirhkh olarak tasivan

duvulan. kelimeler
algilanan 3. Karakter Tabakas:
gorilen maddi
yapisma ait olan Sdinmn ruh dinyas: hakkinda bilgiler, kisihé havata bakss agisy..
her jey) 4. Almyazisi (Kader) Tabakas:

Usgtincti tabakadak tespit ve tammlamalarnn gevre ve biittin imnsanhk
g genellestinlmes:

Modern yontemlerin klasik yazin siir metinleri {izerine uygulanilisina iligkin; Cem
Dilgin (Dilgin, 1991: 43-98), Ilhan Geng (Geng, 2007: 393-404), Dursun Ali Tékel (Tokel,
2007: 535-555 ve Tokel, 1996: 53), Mehmed Dursun Erdem (Erdem, ?: 254-273) ve Sahin
Koktirk (Koktiirk, 170-178) gibi adlarla ayni emegi harcayan Yavuz Bayram, diizenledigi
tabloyla, ilgili kuramin isleyisini oldukga iyi anlatir ve ek olarak su goriislerini paylasir: “Bir
metnin ayrilmaz pargasi olan edebi sanatlar, hem 6n yap1 hem de arka yap1 unsurlar1 olarak
degerlendirilebilir. S6z gelimi asonans, aliterasyon, tekrir gibi daha ¢ok dhenge katki saglayan
sanatlar, metnin On yapisi agisindan 6nemlidirler. Cinas ve kalb gibi sanatlar, gorsel nitelikleri
bakimindan 6n yapi ile anlamla ilgileri bakimindan ise arka yapi ile baglantilidirlar. Kindye,
tevriye, iham, tesbih, tenasiip, leff G nesr, telmih, hiisn-i ta’lil, istidre, meciz-1 miirsel gibi
sanatlar ise daha cok metnin arka yapi unsurlari arasinda yer alirlar. [ml4 kurallari ve
noktalama isaretleri ise duyulur ve goriliir varliklariyla 6n yapiya ait olmakla birlikte, anlam
iizerindeki etkileri s6z konusu oldugunda arka yapiya dahil olurlar.” (Bayram, 2008:172).
Boylelikle, ontolojik analizin, bir metni degerlendirmede metnin en kiiclik birimi olan
seslerden baslayarak, tabloda gonderimde bulunulan anlam, nesne, karakter ve alinyazisi
tabakalarindan her biri acisindan metne yorumlama getiren bir yaklasim oldugu belirtildi.
Yapisalc1 yaklasim, yani kisa adiyla yapisalcilik da bu baglam iizere diistiniilmeli; bu
yaklagimdan, gosterge konumundaki sozciigiin, gosteren konumundaki seslerden olusarak,
gosterilen konumundaki anlama eristiren bir Dbiitiinliik igerisinde izlenimlenildigi
anlagilmalidir. (Detay i¢in bkz. Saussere, 1985; Onart, 2009: http//www. turkoloji.cu.edu.tr).
Metne sanatsal deger bicme amaci tasiyan tiim bu goriis ve yaklasimlar, ayn1 duygu ve
diisiinceleri paylasan estetikbilimcilerce iki temel goriis ile belirginlestirilir. Siibjektivist ve
objektivist bakis acisi. Siibjektivist bakis acisi, bu anlamda, sanat yapitinin igeriginin ve
bicimsel unsurlariin degerini okurun birikiminin belirledigini savunur. Objektivist bakis agis1
ise, ne olursa olsun, yapitin igerigi her seyden 6nemli olmak dolayisiyla bir sanat yapitinin
kusursuzlugu, o yapita estetik kazandiran temel unsurdur diislincesini benimser. Ancak burada
belirtilmesi gereken en 6nemli ayrinti “edebi séziin-deger bigici ve okuru inandirmaya yonelik
olma karakteri, kendini en agik edebiyat elestirisinin retorik geleneginde en iyi bildigi alanda,
yani bagsta ‘siirin kralicesi’ egretileme olmak iizere, mecdza dayali ‘s6z sanatlarinda’ belli
eder” (Moretti, 2005: 13) diisiincesi ile bir edebi yapit1 degerlendirmede toplumsal izleklerin
asla yadsinamayacagini anan (Erdem, ?: 256) yaklasimin g6z ard1 edilmemesi gerekliligidir.
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(Ozgiin metin, Sultin III. Selim tarafindan 1207/1792 yilinda-Hattdtt Ahmed b.
Muhammed Nazif’e- yazdirilarak tezhip ettirilen metnin fotokopyasi olup; Naci Okgu
tarafindan hazirlanan Seyh Gélib Divani’ndan alintilanmistir.)

¢ Ask eger bazarini germ itmese biilbiil gibi

Hiisn olur vakt-i sita icre agilmis giil gibi

Eylesem her seb tahayyiil niikhet-i gistisini
Feyz alur bii’-y1 dimagumdan saba kakiil gibi

% Bu sozciik, sunulan eski yazili metinde “mii(y)” bigimindedir. Ozgiin metnin almtilandig1 calismanin
geviri yazili metninde “bi(y) olarak yer alir. (Okgu, 2011: 572). Ak¢ag yayinlarmdan ¢ikan Seyh Galib
divaninda eski yazili ve ¢eviri metnin her ikisi s6zciigli “bl(y)” bigiminde kaydeder. (Kalkisim, 1992:
424,163). Dizenin anlami diigiiniildiigiinde s6zciik “bi(y) olmalidir.
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Oyle bir te’siri var ab u heva-y1 ‘agkimufi

Sine-i piir-hiinda peykanlar biter siinbiil gibi

Girye-1 mestane hem-dem stiz-1 sevke saz-gir

Bir sada gus itmediim avaze-i kulkul gibi

Sevket-i ikbaliif ey seh si‘ re itmez mi dimag

Yohsa Galib séylemez mi Talib-i Amul gibi

Ask, eger piyasasini biilbiil gibi kizigtirmasa
Giizellik kis giinii aciimis bir giile benzer

Her gece, saglarinin kokusunu hayal etsem

Sabah riizgin, yaratilisumin kokusundan kakiil gibi feyz alir

Askinin havasi ve suyunun oyle bir etkisi var (ki)

Kan dolu sinede stinbiil gibi kirpikier biter

Sarhosca aglayislar, ask atesiyle birlikte soylesir
Stirdhinin ¢c1gl1g1 gibi (giizel) bir ses isitmedim

Ey sdh! Bahtinin yiiceligi siiri anlamaya yetmez mi?

Yoksa Galib Talib-i Amul gibi séylemez mi?

B/1 On Yapisal Coziimleme

Ilgili yontemlerin dlgiitleri, bir sanatsal yapitin ya da 6zelde bir edebi metnin iki temel
inceleme alani sundugunu savunur. Bu yapilar; real ve irreal unsurlar1 tagiyan; metnin 6n ve
arka katmanlarmi farkli elemanlar ve farkli tabakalar halinde yorumlamay1 gerektirir. Ozelde
bu siirin, 6n yapisal unsurlar agisindan sundugu degerler, 6nce eski harfli metnin gorsel
anlamda paylastigi estetik yap1 ile baslar. Ardindan, harflerin seslerin ve hecelerin
birlesimlerinden dogan gorsel ve isitsel degerler biitiinii 6n yapiyr destekler. ilgili manzim
metnin climle kuruluslarinin kesinlikle bir eylemle yiiklemlestirilen yapisi da harf, ses ve
sozciik birimlerinin nasil ciimlelestikleri noktasinda 6n yapiya dahil olurlar. On yap1 yine
bicimsel diger unsurlar1 da kapsar. Bu siir, 6n yapisal anlamda, nazim bi¢imi gazel, nazim
birimi beyit, 6l¢iisii/vezni aruz 6l¢iisii (Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Fa‘ilatiin Fa‘iliin), kafiye diizeni,
nazim bi¢iminin getirdigi kosullar geregi aa/ba/ca/da/ea seklinde veriler sunar. Yine kafiyeyi
saglayan ses birimleri metinde:-iil gibi}kafiye: -iil (tek kafiye 6rnegi/bkz. Aydemir ve Celtik,
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2012: 50); redif: gibi bigiminde dizilmistir. Sairce, -iil ve —ul sesleri kafiyelenis ag:1s1ndal;
kusurlu goriilmediginden dort ve besinci beyitler —ul sesi ile biten sozciiklerle kafiye orgiisiine
katilmigtir.

Metin hangi Olgiit ya da yontemle degerlendirilirse degerlendirirsin bi¢cim ve igerik
acisindan bir takim yorumlar paylagsmak durumundadir. Herhangi bir yontemin uygulanisi ve
islevselligi baglamlarinda en Onemli ayrinti, o ydntemin arastirmacinin edebi degerleri
belirlemesi ile onlar1 eksiksiz ve dogru bir bigimde degerlendirmesine sagladigi katkida
gizlidir. Sézciikleri olusturan seslerin tonu dahi anlama yansir. Ornegin; “sad”, “vav”, “gayin”
ve “kaf” harf/seslerinin {irkiitiiciiliigii ve sert yapilart “soguk” sozciigiiniin biinyesine
islemistir. Ayn1 durum, gazelin tiimiinde vardir. Ozelde ilk beyit i¢in diisiiniildiigiinde vurgulu
sesler arasinda nazik sesiyle giil, (Tiirk¢e okunus esas alinmali) gercekten de kis giinii agmis
gibidir. Bunu belirleyebilmenin 6l¢iitii, elbette metni iki temel varlik alan1 halinde yorumlayan
ve On ile arka yapinin en kiigiik sessel degerden en agik birimlere kadar degerlendirilmesinin
gerekliligine dikkati ¢eken yontemlerde saklidir.

B/2 Arka Yapisal Coziimleme

Metnin igerik boyutunu yani soyut veriler agisindan degerlendirmesini sunan arka
yapi, farkli anlam tabakalarinin olusturdugu kurgusal ve anlamsal diinyay: belirginlestirir.
Gazelin her beyiti, katman sirasinca incelemeye alinabilecegi gibi, beyitlerin tiimii yani gazel,
bir metin olarak diisliniiliip, biitiinsel anlamda da ¢dziimlenebilir. Bu boliim, anilan her iki
yaklasimi da sergileyecektir.

B/2-1 Beyit Esash Coziimleme

| ‘g;' 5, ;.;f:/// ?

¢ Ask eger bazarini germ itmese biilbiil gibi

Hiisn olur vakt-i sita igre agilmis giil gibi

1.Tabaka: Anlamsal Tabaka (Semantik Kategori)
a.Sozciik Semantigi (Concitiv Semantik)

Ask: Arapca isim, sevgi; eger: kosul bildiren yapi, bazar-1-n-1: (isim kokii+i.t.kisi
iyelik eki+yardimci ses+belirtme héli eki) pazar, alis veris; germ: fars¢a sifat, sicaklik; it-me-
se: (fiil kokii+f.f.yapim eki/olumsuzluk ekitkosul eki), biilbiil: Arapga isim, gibi: benzetme
edati, hiisn: Arapeca sifat, gilizellik; ol-ur: (fiil kokiit+genis zaman ii.t. sahis ¢cekimi), vakt-i sita:
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Arapca+farsga isim tamlamasi, kis vakti, kis gilinii; i¢-re: (isim kokii+yon gosterme hali eki),
ac-1l-mus: (fiil kokii+f.f.yapim eki/edilgen yapi+f.i.yapim eki/sifat-fiil eki, giil: Farsca isim

b.Ciimle Semantigi (Sentaks)
Ask eger bazarini germ itmese biilbiil gibi
Ozne(1) yardimci climle
Hiisn olur  vakt-i sitd icre acilmis giil gibi
6zne(2) yiiklem belirteg’

[Ask, eger bazarini biilbiil gibi germ itmese; hiisn, vakt-i sita icre a¢ilmig giil gibi olur.]
(Ask, eger piyasasini biilbiil gibi kizistirmasa giizellik kis giinii acilmis bir giile benzer.)

Sozciiklerin, sesler ve hecelerden olusan yapilari, bu yapilarin birlesiminden dogan
sozciiklerin anlamsal yakinliklari, ciimle/ler/deki benzetme unsurlari ve kosullu yapilar
anlamsal tabakanin bigimlenmesinde etkin rol alir. Bu yap1 ayni zamanda hiisn ve agk iki
kavramini ortaya cikarir ve asikin etkinligini azaltir. Ardindan hiisniin de degeri kalmaz ve
aslolan agk tek gergek olarak belirir.

2.Tabaka: Nesne (obje) Tabakasi

Ilgili ydéntemin bu tabakasi, sanatsal verileri de dikkate almak kosuluyla; metnin
kurulusunu ve anlamsal yapilanmasim olusturan temel sozciikleri belirleyerek, o sozciikler
arasindaki iliskileri irdelemeyi gerektirir. Beyitin kurulusunda, agk ve hiisn kavramlar1 6zne;
biilbiil ve giil kavramlar1 onlara yakistirilan anlamsal degerler geregi birer benzetme unsuru
olarak dursa da ilgili dizelerin olusturulmasinda temel nesneler agk ve hiisn yardimci nesneler
ise onlar1 simgeleyen biilbill ve giil kavramlaridir. Beyite gore ask, sevginin olusmasini
saglayan temel 6gedir. Onun biilbiilce verdigi ugrasi, giille sembolize edilen hiisniin degerini
belirler. Boylelikle ayni anlam diinyasini1 temsil eden nesneler uygulanan sanatsal degerler
cercevesinde beyiti bicimlendirir. Tlgili durum, somutlastirilirsa:

ask benzetme biilbiil

ask icin ugrast l g agk icin ugrasi
hiisn benzetme giil
ask benzetme biilbiil

v

ask icin ugrasi
yok ask icin ugrasi yok
_—

hiisn yok benzetme yok giil yok

® Ciimle ¢oziimlemeleri yapilirken, ciimleler, biitiinsel bir yaklasimla temel unsurlarmna ayrildi.
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3.Tabaka: Karakter Tabakas1 (Riihi Tabaka)

Beyitte, agk icin ugrasi veren yine asktir. Hiisne deger bigecek olan unsur da asktir.
Ask1 simgeleyen biilbiil de ayn1 sekilde agk icin ugrasi verir ve sonucunda giilii degerli kilar.
Eger agskin kendisi ya da biilbiil, agk i¢in ugrasi vermezse hiisniin ya da simgesel anlamda
giiliin bir degeri olmaz. S. Galib’in karakteri ve mesrebi ancak agki listiin tutan bir séylemi
olusturur. Ciinkii bagl bulundugu mistik anlay1s, bunu gerektirir. Ask’ta, Asik’ta, Ma’stk’ta
asilda 6nii ve sonu olmayan varlikta yani Yaratici’nin kendisinde gizlidir.

Bu beyit, ayn1 zamanda giizel de bir metinlerarasi1 6rnek olusturur. Asik Veysel’in:
Giizelligin on par’etmez

Bu bendeki ask olmasa

Eglenecek yer bulaman

Goilimdeki kosk olmasa (Asik Veysel/Bakiler, 1989: 127)

dizelerinin halk siiri kurallarinca yazilmis olmasinin disinda ilgili beyitten hi¢ bir farki
yoktur.

4.Tabaka: Alinyazis1 (Kader) Tabakasi

Ask i¢in ugrasi1 veren; ask, biilbiil, miirit ya da her kim ya da ne olursa olsun; verdigi
miicadeleyi kendisi ya da elde edecegi 6diil i¢in yapmamalidir. Aslolan 6z yani var eden
olmalidir. Bu anlamda; ister insani, isterse 11ahi olsun eger bir ask varsa; bu ne asik ne de
ma’stk i¢in olmalidir. Dogrudan ask icin olan ar1 ve duru bir sevgiden {istiinii olamaz. Iste bu
anlayis kendisini evren i¢in gegerli kilabilecek ancak uygulanisi olagan olmayan bir alinyazisi
orneklemesidir. Ilgili dizelerin, tiim insanliga paylasmakta oldugu diisiince de budur. Yine
gecmisten gelecege etkisini yansitan bir metinlerarasi unsur yakalanmalidir. Y{nus un:

Cennet cennet didiikleri bir ev ile birka¢ hiir
Isteyene virgil an1 bana seni gerek seni (Ytnus Emre/Tatg1, 1990:384)

dizelerinde erigilmek istenen ve tiim insanlik i¢in arzulanan olgu; ask’in ve acima duygusunun
kaynag1, hem asik hem de ma’stik olan ve Galib’in beyitinde isaret edilen varliktan hi¢ de uzak
olmayan Yaratici’dan baskas1 degildir.
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Eylesem her seb tahayyiil niikhet-i gistisini
Feyz alur bii-y1 dimagumdan saba kakiil gibi
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1.Tabaka: Anlamsal Tabaka (Semantik Kategori)
a.Sozciik Semantigi (Concitiv Semantik)

Ey-le-se-m: (isim kokii+isimden f. yapim e.+kosul eki+b.t.kisi eki), her: isim/sifat,
seb: Farscga isim, gece; tahayyiil: Arapca isim, diislemek; niikhet: Arapca isim, koku; gisii-s-1-
n-1: (Farsga i.kokii+yardimer ses+il.t.kisi iyelik e.+yardimci sestbelirtme hali eki), uzun sag;
feyz: Arapga isim, bereket, verim; al-ur: (fiil kokii+genis zaman u.t. sahis ¢ekimi), bli(y):
Farsga isim, koku; dimag-u-m-dan: Arapga isim+yardimci ses+b.t.kisi iyelik eki+uzaklagma
hali eki, akil, yaratilig; saba: Arapga isim, giin dogumu riizgari; kakiil: Farsca isim, alna sarkan
sag; gibi: benzetme edati.

b.Ciimle Semantigi (Sentaks)

Eylesem her seb tahayyiil niikhet-i gistisini

yardimci climle

Feyz alur bl(y)-1 dimdgumdan  saba kakiil gibi
yliklem yer tamlayicisi 0zne belirteg

[Niikhet-i gistisin1 her seb tahayyiil eylesem, saba bl(y)-1 dimagimdan kakiil gibi feyz alir.]

(Saglarmmin kokusunu, her gece diislesem,; giin dogumu yeli, yaratilisimn kokusundan
nasiplenir.)

Ik beyit icin anilan seslerin sozciikleri benzerlik ve kosulluluk esaslar1 kapsaminda
bigimlendirmesi ve bu yolla kurulan anlam diinyasinin zat1 sifatlastirmaksizin sifatta var etme
anlayisina siiriikledigi gergegi bu beyit i¢in de s6z konusudur. Bunu belirleyebilmenin 6l¢iitii
de climlesel yapiin ¢dziimlenmesinde gizlidir.

2.Tabaka: Nesne (obje) Tabakasi

Beyitin temel nesnesi sevgilidir ve beyite gore her sey sevgilide diigimlenip,
coziilmektedir. Feyz veren sdirin ya da as18in kendisi gibi dursa da asik, bu feyzi sevgiliden
alarak sunabilmektedir. Nesnesel anlamda beyite destekleyici unsur gorevi lstlenen 6geler
sevgiliye atfedilen birtakim unsurlarla saba riizgdrn olmaktadir. Beyitin objesel yonii
tablolastirilirsa:

sair/asik < » diger unsurlar

<«— sevgili(asik, ma’sik, asgk) <———»



3.Tabaka: Karakter Tabakas1 (Rihi Tabaka)

Her gece, saglarinin kokusunu diislesem, sabah riizgan yaratilisimin kokusundan kakiil
gibi nasiplenir, diyen sairin; varligin1 sevgilinin sagina borg¢lu olan kakiiliin, yine ondan
nasiplenmesi ve sabah riizgariin sevgiliye erismesiyle kakiile yakinlagmasi durumunu anlatir
gibi goriinmesine karsin, bu sdylemle; karakteri ve mesrebi geregi, zat ve siiret olana
gonderimde bulunarak onlarin ne demde bulustuklarini betimlemedigi anlagilmalidir. Ciinkii
sairin bagl bulundugu mistik anlay1s, Yaratici ve kulun bir demde bulustuklari ve o deme hig
bir melek ve nebinin siamayacagi (Hadis-i Serif/Tarlan, 2009:206) diisiincesini tasir. Bu
bulugma sonrasinda zatin tecelli ettigi shret, halini esyaya da yansitacak ve boylelikle devinim
saglanmig olacaktir.
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4.Tabaka: Alinyazis1 (Kader) Tabakas1

flgili durum, hemen herkesce bir nesne ya da varlikla siirekli hem-dem olma
sonucunda yasanabilir. O bakimdan anlatilan durum, yine evrenseldir. Ote yandan yazinsal
anlamda diistinildiigiinde bu sidde Seyh Galib’ce bir tavir ya da sdylem degildir. Seyyid
Nesimi basta olmak iizere aymi terimsel ve anlayigsal diinydy1 paylasan bir¢oklarinda ayni
sOylemi bulmak miimkiindiir. Estetik bir 6rnek olmasi agisindan su beyit, kanitlayici nitelik
tasir:

Hak ta ki yar old1 bana ser-td-kadem yar olmusum

Ta gérmiigiim didarii miistak-1 didar olmusum (Nesimi/Ayan, 1990:229)
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Oyle bir te’siri var ab u heva-y1 ‘askimufi

Sine-i piir-hiinda peykanlar biter siinbiil gibi

1.Tabaka: Anlamsal Tabaka (Semantik Kategori)
a.Sozciik Semantigi (Concitiv Semantik)

Q\@: isim/zarf, bir: sifat, te’sir-i: (Arapca isim+ii.tkisi iyelik eki), etki; var: isim
kokii/yliklem gorevinde, ab: Farsca isim, su; heva: Arapca isim, hava; ask-1-nun: (Arapca
isim+ii.t.kisi iyelik eki+ilgi hali eki), sine-i piir-hiin/da: Farsca sifat tamlamasi+bulunma hali
eki, kan dolu gogiis; peykan-lar: (Farsca isim+g¢okluk eki), kirpikler, oklar; bit-er: (fiil
kokii+genis zaman {i.t.sahis ¢ekimi), siinbiil: Farsca isim, siinbiil, giizellerin saci; gibi:
benzetme edati.
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b.Ciimle Semantigi (Sentaks)

Oyle bir te’siri var b u heva-y1 askinun (ki);

yardimei1 climle

Sine-i piir-hinda peykanlar biter stinbiil gibi
yer tamlayicisi yiiklem belirteg

[Ab u heva-y1 askiin 6yle bir te’siri var (ki) sine-i piir hiinda siinbiil gibi peykanlar biter.]
(Askinin nimetlerinin 6yle bir etkisi var ki, kan dolu gogiiste siinbiil gibi oklar biter.)

Ilk iki beyit icin sdylenen benzetme &rgiisii ve kosullu ciimle yapis1 bu beyit i¢in de gecerlidir.

2.Tabaka: Nesne (obje) Tabakasi

Beyitin temel iki nesnesi; agkin havasi ve suyu ile peykandir. Benzetme unsuru olarak,
yapiya katilan siinbiil ile kan dolu gogiis ise yan nesneler olarak beyitte var olur. Beyite gore,
askin sundugu hava ve su, siinbiil gibi asikin goégsiinde filizlenir. Bu islem, okun bir zemine
saplanmas1 gibidir. Ok firlamasi ile havayi, temrenindeki ¢eligin 6ziindeki su ile de suyu
sunacaktir. Beyitte tiim bunlar1 saglayan ana nesne peykandir ve kirpik yerine kullanilan bu
sozciik, acik istiare/egretileme sanatini olusturur. Sdylenenler tablolastirilarak somutlastirilirsa:

peykan (agik isitire) » askin nimetleri
benzetme l I goniile sunar
siinbiil goniil

3.Tabaka: Karakter Tabakas1 (Riihi Tabaka)

Sairin algisinin etkin oldugu bu tabaka; yine sdirin sevgiliden, agktan, goniilden,
peykandan ve belki siinbiilden ne anladig1 ve onu siirine nasil yansittig ile anlam kazanacaktir.
Seyh Gélib’in bu yoniiyle siirlerinin arka planina mistik bir anlam yiikledigi diisiincesi giiglii
olasilik halini almaktadir. Bu anlamda elest meclisinde Yaratici elinden agk sarabini igen
kullar, yokluk aleminde yine onun nazarini isteyecek ve ilgisizliginden sakinma yoluna
gideceklerdir. Beyitteki sevilen, beseri bir sevgili dahi olsa onun kirpiklerinin yarali génle ok
sacmasi, ilgili benzetmenin kurgusundan hareketle, asiga duydugu ilgiye isaret edecektir.
Aksini ne bir sdir ne de bir asik isteyecektir. Nitekim klasik Tiirk edebiyatinin en kudretli
sairlerinden Fuzli:

Sitemiin ger¢li yamandir an1 terk eyleme billéh
Ki tegafiil sitemiinden dahi elbette beterdiir  (Fuzili/Akyiiz vd., 2000:182)

diyerek durumu ozetler.
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4.Tabaka: Alinyazis1 (Kader) Tabakas1

Bu sdylemi yazinsal anlamda evrensel olarak gérmek ve degerlendirmek ¢ok da zor
olmasa gerektir. Zird hemen her sair, sevgilinin as18a yani bir yerde kendilerine kars1 yaptigi
eziyet ve cefadan sikayetci goriiniirler. Goriiniirler, ¢iinkii asilda kendilerini memniin eden
durum budur. Yasantisal anlamda da bu durum, hemen her olay i¢in siklikla evrensel ve bir
yerde alinyazis1 halindedir. Nitekim sairler de bu insani duyguyu dile getirirler. Ilgili yazindan
durumu 6rnekleyen, sevgilinin eziyetine karsin bu hale memniniyet belirten, S. Galip’teki gibi
erisme tavrini sergilemese de temenni etme duygusuyla bir anlamda birbirine nazire olusturan
iki 6rnek beyit:

Kemend-i ziilfiine yarin giriftar olmasin kimse
Benim stiride bahtimdan siyeh-kar olmasin kimse

(Ahmed Paga/Tarlan, 1992: 248)

Benim tek hi¢ kim zar u perisan olmasin ya Rab
Esir-i derd-i agsk u dag u hicran olmasin ya Rab

(Fuziili/ Akyiiz vd., 2000: 145)
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Girye-i mestane hem-dem stiz-1 sevke saz-gir

Bir sada gus itmediim avaze-i kulkul gibi

1.Tabaka: Anlamsal Tabaka (Semantik Kategori)
a.Sozciik Semantigi (Concitiv Semantik)

Girye-i _mest-dne: Farsca sifat tamlamasi, (Fars¢a isim+izafet kesresi+Farsca
isim+benzetme edati), sarhohca aglayis; hem-dem: birliktelik belirtir, siiz-1 sevk-e:
Farsca+Arapca isim tamlamasi, (Farsca isim+izéfet kesresi+Arapca isim+yonelme hali eki),
isteklilik atesine; sdz-gir: Farsca isim+Farsca yapim eki, saz tutan; bir: Tiirkce sifat, sada:
Osmanli Tiirkgesinde (Devellioglu, 2005: XIII) isim, ses, ¢iglik; ghs: Farsca isim, kulak,
mecazen isitmek; it-me-dii-m: (fiil kokii+fiilden fiil yapim eki/olumsuzluk+gdriilen ge¢mis
zaman eki+b.t.kisi eki, avaze-i kulkul: (Fars¢a isim+izafet kesresi+Arapca sifat), kadeh/sakinin
sesi; gibi: benzetme edati.
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b.Ciimle Semantigi (Sentaks)
Girye-i mesténe hem-dem (dir) stiz-1 sevke saz-gir (dir)
ozne (1) yiiklem (1) yer tamlayicisi yiiklem (2)
2.0.(6/2)
ben Bir sada gls itmediim  avaze-i kulkul gibi
nesne yiiklem (3) belirteg

[Girye-i mestane hem-dem, sliz-1 sevke saz-gir; avaze-i kulkul gibi bir sada isitmedim. ]

(Sarhosca aglayisiar, ask atesiyle birlikte soylesir, stirdhinin ¢igligr gibi (giizel) bir ses
1sitmedim.)

Buradaki ciimle yapisi, ilk ii¢ beyitten biraz farkli bicimlenmistir. Yani kosullu yap1
burada olmadigi gibi benzetme unsuru yalniz bir nesneyi niteler. Ancak bu beyitin gls
itmediim gibi bir eylemi islemesi ilk ti¢ beyitteki estetik kurulusu yakalamaya yetecektir.

2.Tabaka: Nesne (obje) Tabakasi

Bu beyitte temel iki nesne vardir. Ilki sarhosca aglayislar tamlamas: ile tanimlanan gz
ve ikincisi yer yer saki biciminde yorumlanan ve kadehe yahit siirdhiye isaret eden kulkuldur.
Hem-dem, siz-1 sevke saz-gir gibi ifadeler beyitin objesel kurulusuna destekleyici
gorevdedirler. Yani aglayan g6z kulkula sarilacak ve onunla bir demde bulusacaktir. Bu beyit
icin soylenilecekler asilda iiglincli tabaka baglaminda yogunluk kazandigindan nesnesel
diizlem, bir tablo ile sematize edilerek gegcilecektir:

girye-i mestane (asik)

hem-dem, stiz-1 sevije saz-gir  (kesisim ani/vakt)

kulkul (arzulanan/dolayimlayici)

3.Tabaka: Karakter Tabakas1 (Riihi Tabaka)

Beyitin sundugu ilk anlamla, aglayip sizlayan diiskiin birisinin misikiyle birlesen bir
ortamda; siirahinin depresme sesinden haz duydugunu ve hatta bu kadar giizel bir sesin bagka
hic¢ bir seyde olmadigini ifade ettigi anlasilir. Bu metinde goriinen anlamdir ve beyiti dogru
coziimlemek icin yetersizdir. Eger metin, anlamlama dahilinde yorumlanirsa, (klasik manzim
metinlerde anlam ve anlamlama i¢in bkz. Aykanat, 2012: 20) girye-i mestane ifddesinin Hakk
asikini, hem-dem tabirinin Yaratict ile kulun bulustugu 6zel ani, siiz-1 sevk tamlamasinin
Hakk’a duyulan agk atesini, sdz-gir sdyleminin yine hem-demdeki anlami, sada ibaresinin
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kalpte Hakk’t duymayi, kulkul sézcligiiniin ise; saki ya da siirdhi veya kadehe gonderimde
bulunmak dolayisiyla Yaratici, miirsit, ya da agk dolu bir gonlii kastettigi anlagilir. Yani Hak
aski ile yanip tutusan, aglayip inleyen kula; Yaratici ile bulustugu o 6zel zaman diliminde
hissedecegi tecelli nlirundan daha hos gelecek bir sey olamaz.

4.Tabaka: Alinyazis1 (Kader) Tabakas1

Hangi toplum ya da inangsal sistem igin diigiiniiliirse diigliniilsiin, o toplumun herhangi
bir bireyinin, inandigr ya da kendisiyle 6zdeslestirdigi bir varlik ya da seyden bir parilti
gérmesi onu en ist seviyede memnin edecektir. Yazinsal anlamda da sairler neredeyse
biitliniiyle ayn1 kanidadir. Klasik Tiirk edebiyatinda asir1 serbest soylemleriyle dikkati ¢eken
Nedim dahi ayni fikri paylasir:

Sakiya meclise gel cismime gelsin canum
Ahdler tevbeler ol sagare kurban olsun
(Nedim/Cebecioglu, 2004: 535)
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Sevket-i ikbaliifi ey seh si‘re itmez mi dimag

Yohsa Galib séylemez mi Talib-i Amul gibi

1.Tabaka: Anlamsal Tabaka (Semantik Kategori)
a.Sozciik Semantigi (Concitiv Semantik)

Sevket-i ikbal-ii-n: (Arapca sifattizafet kesresi+Arapca isim+yardimer ses+ikinci.t.kisi
iyelik eki), talthin yiiceligi; ey: seslenme sozciigii, seh: Farsca isim, sah, yonetici; si’r-e:
(Arapga isim+yonelme hali eki), manzim s6z; it-mez- mi: (fiil kokii+ii.t.kisi genis zaman
olumsuz yapi+soru eki), dimag: Arapca isim, akil, beyin, yaratilis; yoh-sa: (isim kokii+kosul
eki), Galib: 6zel isim, istiin gelen, yenen; s6(z)y-le-mez- mi: (isim kokii+isimden fiil yapim
eki+i.tkisi genis zaman olumsuz yapitsoru eki), Télib-i Amul: (Arapca isim+izafet
kesresi+Arapca isim), 6zel isim, arzulayan, ¢ok istekli; gibi: benzetme edati.
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b.Ciimle Semantigi (Sentaks)

Sevket-1 ikbaliin ey seh si’re dimag itmez mi

cdu

v

yiiklem (1)

Yohsa Galib sdylemez mi Talib-i Amul gibi

c.du. Ozne  yiiklem (2) belirteg
[Ey seh! sevket-i ikbalin si’re dimag etmez mi? Yoksa Galip, Talib-i Amul gibi séylemez mi?]

(Ey sah! Bahtinin yiiceligi siiri anlamaya yetmez mi? Yoksa Galib Talib-1 Amul gibi séylemez
mi?)

Bu beyit, metnin sonuglandirma boéliimiinii i¢erdiginden; burada, ne ilk ii¢ beyitte
goriilen kosullu yap1 ne de dordiincii beyitte yer alan bildirme hali ile climleyi tamamlama
anlayis1 yer almaz. Artik verilmek istenen ileti sunulmus ve yapilmasi gereken bir soru climlesi
kalibiyla kiyaslama yoluna giderek muhataba se¢cim yapma sansi tanimaktir. Nitekim S. Galip
de bunu yapmustir.

2.Tabaka: Nesne (obje) Tabakasi

Bu beyitin nesne tabakasinda ii¢ 6zneye tesadif edilir. Bunlardan ilki seh diye
adlandirilan siire deger bicen muhatap, ikincisi siiri olusturan Galip ve Tlgiinciisii de
kiyaslamada olgiit alman Talib-i Amul’dur. Beyite gore; siiri degerlendiren seh, Galib’in
siirine kiymet bigmede Farsi sair Talib-i Amul’u 6l¢iit belirlemektedir. Talib-i Amul, sebk-i
hindi Gislibuyla siir yazan bir ediptir. Galip de bu ¢izgiden pek uzak degildir ve hatta bu ekoliin
kudretli isimleri arasinda kabdl edilir. Onun siirinin degeri bagli bulundugu ekoliin ¢ikis
kaynagindaki sairlerin siirleriyle degil, kendi siirleri baglaminda degerlendirilmelidir. Aksi
durum s6z konusuysa zaten seh diye hitap edilen siir degerlendiricisi siiri anlayacak bir akla ya
da yaratilisa sahip degil demektir. S. Galip tarafindan hakli olarak elestirilen ve esasen bir
yanilginin {irlinii olan bu genel kabill beyitte nesnesel anlamda su sekilde var olur:

Talib-i Amul (kaynak/6zenilen) S. Galip (edinen/ben olmay1 dileyen)

Kendisine ragbet edilen ragbet gérmeyen

Seh (siire deger bigen giic)
3.Tabaka: Karakter Tabakas1 (Riihi Tabaka)

Seyh Galib’in karakteri, rGhsal yapisi, yasami algilama bi¢imi aslinda hos goriip
gegmeyi uygun gorecek niteliktedir. Ancak burada dikkate alinmasi gereken sey, Galib’in bir
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sanatkar oldugu ile ugras1 verdigi meselenin sanat olmasi durumunda gizlidir. Eger Galip bir
sanatgiysa ve icra ettigi alan sanatla ilgili ise, yeterince kesb-i kemal edememis birilerince
elestirilmek ya da degersiz goriilmek istemeyecektir. Boyle bir durum s6z konusu ise; beyitteki
gibi, sanatim1 benimle anla, aksi halde beni Talib-i Amul’la ya da Farsi siirle degerlendirme
diyecektir. Esdasen Galip, bu noktada ve poetik anlamda; bir sdirin ve edebiyatin dncelikle ve
Ozellikle kendi sanatsal degerleri nispetinde ve yeterli olanlarca degerlendirilerek
yorumlanilmasi gerektigini estetikge belirtir.

4.Tabaka: Alinyazis1 (Kader) Tabakas1

Toplumsal anlamda hemen hi¢ kimse yetkin olmayanlarca elestirilmek ve yanlis
degerlendirilmek istemez. Yazinsal anlamda diisiiniildiigiinde de durum pek farkli degildir.
Nef’1’nin su iki dizesi durumu 6zetlemeye yetmelidir:

Bir githerdir s6z ana himmet-i sehdir kiymet
Ne reva boyle meta’in ¢gekile husrani (Nef’1/Akkus, 1993: 54)
B/2-2 Metin Esash (Biitiinsel) Céziimleme

Beyitler esas alinmak siretiyle gergeklestirilen ¢éziimleme, tiim metne yani ilgili
gazele uygulandiginda yine ayni sonuglar1 sunacaktir. Ayrintili bir bigimde tek tek beyitler
iizerinden yapilan estetik bilimsel ve ontolojik ¢oziimlemenin gazel metnine uygulaniligini
tablolastirarak su sekilde somutlastirmak ve 6zetlemek miimkiindiir:

ON YAPI

Siirin 6n yapisal degerleri, sesler ve harflerden soézciiklere oradan cilimle
yapilarina ve ardindan beyitlere, sonugta gazelin tiimiine yansiyan bir yap1 tasir. Siirin
nazim bigimi gazel, nazim birimi beyit, 6lglisii aruz vezni olmasi ve dahasi redif, kafiye
ve duyma ile gérmeye bagli degerler biitiinii siirin 6n yapisal unsurlarini olusturur.

ARKA YAPI
Anlam tabakasi Nesne Tabakas1 Karakter Tabakas1 Alnyazis1 Tabakas1
Sozcik ve Ciimle | Ask/Biilbiil Gazelin tiimiine Kainatin
Semantigi Hiisn/Gil: yanstyan karakter yaratilmasinin sirr1
Bu kisim. ilk - ’ _ yapist, agki 6ne bile agkta gizli
qee 1 Sevgili/Beseri ve cikaran, ilk ve olduguna gore, ilk
bolimde ayrintili s arA . . ’
bir bicimde 11ahi, Sair/Asik, degerli olanin ask ve dnemli olanin agk
e tefilmis i diger unsurlar; oldugu tizerine olmas1 durumu, tim
Ask/Goniil yogunlagan bir kainat i¢in evrensel
Ao, soylemi dile getirir. | niteliktedir ve
Peykan/Siinbiil; .
R Giizelligin alinyazisi vasfl tasir.
Goz/Asik, kiymetlenmesini Ote yandan,
Kulkul/Saki, Kadeh, sallgllayan ask oldugu | ilgilendigi varlik ya
gibi, askin da nesneye gerekli
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Diger unsurlar
(vakt, meyhane);

Talib-i Amul.

varliginda hem-dem
olmak askin
kendisini ya da

sunacaktir. Buna
karsin, bu duyguyu

olan 1htiram
gbsteren hemen
herkes onun

Seh/Mubhatap, . .
ch/Muhata ondan birtakim lezzetinden baska
Sair/Galip, niganeleri bir tat aramaz ve

bulmak da istemez.
Tium bunlari

yakalayan bir edibin | yasayan ve edibane
sOyledikleri, bir bir bigimde dile
yolun ilk getiren hemen

temsilcileri olgiit

herkes yine ayn1

v

alinarak sekilde yetkin

yorumlaniyor ve olmayanlarca

degerlendiriliyor ise | elestirilmek ve belki

burada elestiriyi hak | kulagi gegmis bir

eden bir muhatap boynuz olarak hala

$6z konusudur. kulaktan bahsedilen
bir ortamda yaptigi
isi, ifa etmek
istemez.

Sonug

Estetik begeni ve sanatsal kaygi tasiyarak yiizyillar sonrasina ulagabilme hissiyatin
bilinyesinde barindiran edebi metinler arasinda, en estetik diizeyde olan ve gercekten ylizyillar
sonrasina ulasabilmis klasik Tirk edebiyati sanat yapitlarinin, manzim ve belki mensir
metinlerinin tekdiize bir bi¢imde yorumlanilmasi ve hatta estetik bilim ya da bu baglam
gergevesinde gelistirilen kuramlarin dogdugu cografyalara sanatsal degerler veren (Tavukeu,
2007: 750-762) bir kiiltiirlin Uriinlerinin, sanatsal degerlerden ¢ok manevi yaklaisimlarla
degerlendirilmesi, ilgili sanat yapitlarim1 ya da metinlerini en c¢ok su giinlere kadar
eristirecektir. Burada duyulan bir bagka endise, bu climleden, geleneksel olan yontemleri
birakarak yalnizca modern kuramlarla sanatsal eserleri degerlendirmek gerekir eksik yargisinin
anlagilmasidir. Klasik Tiirk edebiyatina goniil vererek hizmet etmis ve bircogu merhiim
akademisyenlerin geleneksel ¢coziimlemeleri klasik Tiirk edebiyati metinlerini degerlendirmek
icin kafi derecede yetkindir. Ancak bilim, ¢agin gereklerini berdberinde getirir. Eger bilim
sadece bilim adamlar1 arasinda yapilacak daha baska muhataplara ulastirilmayacaksa ayni
geleneksel yaklasimlarin hemen her ¢evrede devam ettirilmesinde hi¢ bir mahsir yoktur. Aksi
s0z konusu olursa, en kiiciik ayrintidan baslayarak, tabakalar hélinde ve sifre diizeyindeki
sozciiklerden hareketle metne yorumlama getirme anlayisinin; yani ilgili yaziyla, klasik yazin
manzim metinlerinin estetik bilim cergevesinde degerlendirilebilirligini ve dogru sonuglara
ulagildigin1 gdsteren ontolojik analiz, yapisalcilik ya da buna benzer inceleme ydntemlerinin,
bu ugrasiya katkisi biiyiik olacaktir. Ote yandan Prof. Dr. Ismail Hakki Aksoyak’in &zenle
belirttigi gibi “divan edebiyatt donemine ait siirlerde gecen anlayamadigimiz ibareler
konusunda sdirlerin yasadigi donemde veya daha 6nceki yiizyillarda basilmis edebi olsun ya da
olmasin her tiirlii materyal bize yardimei olabilir.” (Aksoyak, 2009: 20). Kaynag1 konusunda
tam emin olunamayan ancak Arap diisliniirlerine atfedilen su s6z olduk¢a dikkat ¢ekicidir:
“Alim koyun gibi olmalidir, kus gibi degil.” Yani her tiirlii besinden almali, ancak onu bir
sistemden gecgirmek siiretiyle ak ve pak bigimde siit olarak sunmalidir. Yoksa kusun yaptigi
gibi dogrudan dogruya solucani alarak yavrusunun bogazina birakmamalidir. ik durumda nice
nimetlerle yavrusunu besleyen bir koyun, diger durumda yavrusunu bogarak istemeden
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6ldiirme durumunu yasatabilecek bir kus. Bu ikisinden ma’k{il duran hangisi ise o segilmeli ve
ona gore birtakim faaliyetlere girisilmelidir.
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