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Abstract

The purpose of the present study is to develop a measurement
instrument to be used to investigate prospective teachers’ attitudes towards
Instructional Technologies and Material Development course and to conduct
reliability and validity analyses of the instrument. Development, reliability



Ogretim Teknolojileri Ve Materyal Tasarimi Dersine Yénelik Tutum Olgeginin. ..

698

and validity studies of the instrument (ATITMDCS) were conducted in the
fall semester of the 2012-2013 academic year at Ziya Gokalp Faculty of
Education of Dicle University. The study was carried out on three different
groups of students who completed Instructional Technologies and Material
Development course successfully. Construct validity, internal consistency
reliability and item analyses of the scale were tested on the first group
consisting of 358 (174 male, 184 female) students. 79 (42 male, 37 female)
students in the second group participated in the study of concurrent
validity, and test-retest reliability study was conducted with participation of
106 (52 male, 54 female) students in the third group. For the analysis of
concurrent validity, “Attitudes towards Instructional Technologies Scale
(ATITS)” developed by Metin, Kaleli Yilmaz, Coskun and Biriscii (2012) was
employed. Meanwhile, Exploratory Factor Analysis (EFA) and Confirmatory
Factor Analysis (CFA) were conducted for construct validity. Results of the
factor analyses demonstrated that the scale has a three-dimensional
structure. To ensure concurrent validity of the scale, correlation between
ATITS and ATITMDCS was examined. There was a positive and significant
(.535) correlation between the two scales. Cronbach Alpha was .90 for the
whole scale, while internal consistency coefficient ranged between .78 and
.95 for sub-dimensions of the scale. Test-retest reliability was .90 for the
whole construct;on the other hand, it ranged between .76 and .88 for the sub-
dimensions. Findings of the item analyses indicated that corrected item-total
correlations ranged between .319 and .710. Overall findings revealed that the
scale is a reliable and valid instrument to measure prospective teachers’
attitudes towards Instructional Technologies and Material Development
course.

Key Words: Attitude, instructional technologies and material
development course, reliability and validity.

Oz

Bu arastirmanin amaci 6gretmen adaylarinin 6gretim teknolojileri ve
materyal tarsimi dersine yonelik tutumlarini belirlemede kullanilabilecek bir
Olgme arac1 gelistirmek, gegerlik ve giivenirlik calismalarini yapmaktir.
OTMTDYTO'niin gelistirme, gecerlik ve giivenirlik caligmalar1 2012-2013
Yili Giiz Déneminde Dicle Universitesi Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesi’'nde
okuyan ve Ogretim teknolojileri ve materyal tasarimi dersini basariyla
tamamlamis 6grencilerden olusan ti¢ farkli grup tizerinde yiirttiilmiistiir.
Olgegin yapt gegerligi, i¢ tutarlik giivenirligi ve madde analizleri
calismalarinin yuriitiilldigii birinci grup 358 (174 erkek. 184 kadin), uyum
gegerligi calismasinin yapildig: ikinci grup 79 (42 erkek, 37 kadin) ve test
tekrar test gilivenirlik ¢alismasinin yiiriitiildiigi tictincti grup 106 (52 erkek,
54 kadin) 6grenciden olusmaktadir. Arastirmada uyum gegerligi ¢alismasin
ylirlitmek amaciyla Metin, Kaleli Yilmaz, Coskun ve Birisci (2012) tarafindan
geligtirilen “Ogretim Teknolojilerine Yénelik Tutum Olgegi (OTYTO)”
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kullanilmistir. Yap: gegerligi calismalar i¢in Agiklayict Faktor Analizi (AFA)
ve Dogrulayici Faktor Analizi (DFA) yapilmistir. Yap1 gecerligi calismasi
sonucunda 6lgegin {i¢ boyutlu bir yap1 sahip oldugu belirlenmistir. Uyum
gecerligi calismasi igin OTMTDYTO ile OTYTO arasindaki korelasyona
bakilmistir. ki olcek arasinda pozitif yonde ve anlamli .53571ik bir
korelasyon tespit edilmistir. Hesaplanan i¢ tutarlik (Cronbach Alpha)
giivenirlik katsayisi 6lgegin tamamui igin .94 ve 6lgegin alt boyutlar: icin .78
ile .95 arasinda; test tekrar test giivenirligi 6l¢egin tiimii i¢in .90 ve Olgegin
alt boyutlar igin .76 ile .88 arasinda hesaplanmistir. Madde analizinden elde
edilen bulgular, alt 6lgeklerin diizeltilmis madde toplam korelasyonlarinin
.319 ile .710 arasinda degistigini gostermektedir. Elde edilen biitiin bulgular
OTMTDYTO'niin  6gretmen adaylarinin  §§retim  teknolojileri ve materyal
tasarimi dersine yonelik tutumlarini Slgebilen gegerli ve giivenilir bir 6l¢me
aract oldugunu gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Tutum, 6gretim teknolojileri ve materyal tasarim
dersi, giivenirlik ve gecerlik

GIRIS

Egitim girdi, islem, ¢ikt1 ve doniitten olusan bir agik sistemdir (S6nmez, 2009).
Ogretmenlerin bireysel ozellikleri kontrol edilemediginden Ogretmenler, egitimin
onemli girdiler arasinda yer almaktadir. Bu girdi, egitim sisteminin istenen
davranuglar1 ortaya ¢ikarmasi noktasinda biiyiik bir etkiye sahiptir (Delice, Ertekin,
Aydin, Dilmag, 2009). Cagin ihtiyaclarina cevap verebilecek nitelikli bir egitimin
verilebilmesinde &gretmenlere 6nemli gorevler diismektedir. Ofretmenin egitim
sistemi i¢indeki yerinin bu kadar 6nemli olmasi, 6gretmen yetistirmenin de 6nemini
artirmaktadir. Erarslan’a (2008) gore Ogretmen yetistirme silirecinde uygulanan
programlarin ¢agin gereklerine, toplumsal ve bireysel ihtiyaglar1 karsilayabilmesine
ve cagdas Ogretmen profilini yaratmadaki performansi ile dogru orantilidir.
Ogretmen niteliginin egitim sisteminin isleyisi ve basariya ulagmasinda 6nemli bir
konuma sahiptir ve egitim sisteminden verimli sonug¢ alabilme, genis Olgiide
ogretmenin kalitesine baghdir (Koseoglu, 1994; Erisen ve Celikoz, 2003). Koseoglu'na
(1994) gore egitim ve Ogretimde, hedefler ne kadar iyi belirlenirse belirlensin, ders
konular1 ne kadar fonksiyonel secilip organize edilmis olursa olsun, o hedefler ve
kavrayiglara sahip Ogretmenler elinde yiriitiilmedikge beklenen sonucun alinmasi
miimkiin degildir. Bu baglamda Ogretmen yetistiren fakiiltelerin Ogretim
programlarinin stratejik olarak diizenlenmesi ve gelistirilmesi gerekmektedir. Bu
nedenle herhangi bir egitim sisteminde yeniden diizenleme yapilirken 6gretmenlerin
yetistirilmesi {izerinde ciddi ve dikkatli bir sekilde durulmasmi zorunlu hale
gelmektedir (Giiltekin, 2002). Ogretmen adaylari, 6gretmenlik meslegi ile ilgili temel
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davraruglar1 Egitim Fakiilteleri tarafindan verilen 6gretmenlik meslek dersleri yoluyla
kazanmaktadirlar. Bu dersler 6gretmen adaylarmi 6gretmenlik meslegine hazirlayan
en 6nemli unsurlardan biridir (Erden, 1995). Ogretmenlik meslek dersleri icinde yer
alan onemli derslerden biri de dgretim teknolojileri ve materyal tasarimi dersidir.
Ogretim teknolojileri ve materyal tasarimi (gelistirme) dersi 1998-1999 Yilindan
itibaren Ogretmen yetistiren programlarda Ogretmenlik formasyon dersi olarak
verilen ii¢ kredilik bir derstir (Yiiksek Ogretim Kurulu [YOK], 2007; Seferoglu, 2006).
Daha sonra 2005-2006 Yilinda yapilan degisiklikle bu dersin ad1 “dgretim teknolojileri
ve materyal tasarimi” olarak degistirildi (Seferoglu, 2006). Halen Isitme Engelliler,
Zihin Engelliler ve Bilgisayar Ogretmenligi lisans programlari hari¢ 6gretmen
yetistiren programlarda Ogretmenlik meslek bilgisi dersi olarak okutulmaktadir
(Ktgiikahmet, 2007). Var olan teknolojileri 0Ogretme-6grenme siireglerinde
kullanabilme yeterliliklerinin =~ kazandirilmasi, okullarda yeni teknolojilerin
kullanilabilmesi ile ilgili ve 6gretmenlerin tasimalar1 gerekli olan 6zel yeterliliktir. Bu
ozellik ogretim teknolojileri ve materyal tasarimi dersi ile Ogretmen adaylarina
kazandirilmak istenmektedir (Gilindiiz ve Odabasi, 2004). S6z konusu yeterliklerin
ogretmen adaylarina kazandirilabilmesi igin 6grenme siirecinde hem biligsel hem de
duyussal Ozelliklerin dikkate alinmasi gerekmektedir. Ciinkii 6grenme biligsel ve
duyussal birlesmeden meydana gelmektedir ve bu birlesimin saglanmasi,
ogrenmenin kaliciligini olumlu yonde etkilemektedir. Duyussal agidan 6grenmeye
yapilacak takviye biligsel 6grenmelerin kalicithigini arttirmaktadir (Gomleksiz ve Kan,
2012). Bununla birlikte Bloom’a gore bir 6grencinin duyussal 6zellikleri tek basina
ilgili alandaki basarimin %25’i gibi énemli bir kismin1 agiklamaktadir (Tan, 2006; Tan
ve Erdogan, 2004). Biitiin bunlar duyussal Ozelliklerin ihmal edilmeyecek kadar
onemli oldugunu gostermektedir. Ancak Duyussal 6zelliklerle 6grenme arasindaki
iliskiyi ortaya koyacak nitelikteki calismalar ve arastirmalar uzun yillar ihmal
edilmistir (Gomleksiz ve Kan, 2012). Bilimsel arastirmalarda sadece biligsel boyut
degil bilisseli yonlendiren duyussal boyut da ele alinmalidir (Tuan, Chin & Shieh,
2005).

Ogrencilerin bir ders ile ilgili en 6nemli duyussal 6zelliklerden biri tutumdur
(Erden, 1995). “Tutum, bireyin kendine ya da cevresindeki herhangi bir nesne,
toplumsal konu, ya da olaya kars: deneyim, bilgi, duygu ve giidiilerine (motivation)
dayanarak orgiitledigi zihinsel, duygusal ve davrarmigsal bir tepki 6n egilimidir”
(inceoglu, 2010:13) seklinde tanimlanmaktadir. Tanimdan da anlasilacag: gibi tutum,
bilissel, duyussal ve davranigsal boyutlariyla davranisin énemli bir agiklayicisidir
(Ekici, 2002). Yapilan bir¢ok calisma Ogrenci tutumlarinin basariy1 etkiledigi ve
basaridan etkilendigini gostermektedir (Papanastasiou, 2002). Bununla birlikte belirli
etkinliklere yoOnelik tutumlarin belirlenmesi o etkinliklerdeki basariy1r belirlemek
agisindan 6nemlidir (Ekici, 2002).

Literatiir incelendiginde Ogretmenlik meslek derslerine yonelik tutum
Olgeklerine rastlamak miimkiindiir (Karaca, 2006; Erden, 1995; Ekici, 2008). Ancak
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ogretmenlik meslek dersleri arasinda 6nemli bir yer tutan dgretim teknolojileri ve
materyal tasarimi dersine yonelik tutuma iligkin herhangi bir 6lgege rastlanilmamustir.
Bundan dolay1 Ogretim teknolojileri ve materyal tasarimi dersine yonelik tutumu Slgecek
bir araca ihtiyag oldugu goriilmektedir. Ihtiyag¢ dogrultusunda Bu aragtirmanin amaci
ogretmen adaylarmin odgretim teknolojileri ve materyal tarsimi dersine yonelik
tutumlarini belirlemede kullanilabilecek bir 6lgme araci gelistirmek; gegerlik ve
giivenirlik ¢alismalarini yapmaktir.

YONTEM
Calisma Grubu

OTMTDYTO'niin gelistirme, gecerlik ve giivenirlik ¢alismalar: {i¢ farkli grup
tizerinde yiriitilmigtiir. Birinci grubu 2012-2013 Yilh Giiz Doéneminde Dicle
Universitesi Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesinde okuyan ve dgretim teknolojileri ve
materyal tasarimi dersini basariyla tamamlamis 358 (174 erkek. 184 kadin) ogrenci
olusturmaktadir. Bu gruptaki 6grenciler anabilim dallarina gore 25 (%7.0) Biyoloji
egitimi, 21 (%5.9) Tiirk Dili ve Edebiyat: Egitimi, 29 (%8.1) Fizik Egitimi, 31 (%8.7) Fen
Bilgisi Ogretmenligi, 41 (%11.5) Ilkogretim Matematik Ogretmenligi, 26 (%7.3)
Ingilizce Ogretmenligi, 28 (%7.8) Smuf Ogretmenligi, 48 (%13.4) Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi, 31 (8.7) Matematik Egitimi, 43 (%12.0) Tiirkge Ogretmenligi, 35 (%9.8)
Cografya Egitimi seklinde bir dagilim gdstermektedir. Olgegin yapr gecerligi, ig
tutarlik giivenirligi ve madde analizleri bu gruptan elde edilen veriler tizerinde
gerceklestirilmistir. Uyum gegerligi ¢calismasmi yapmak amaciyla olusturulan ikinci
grubu Dicle Universitesi Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesinde kayith 6gretim
teknolojileri ve materyal tasarimi dersini basariyla tamamlamis toplam 79 (42 erkek.
37 kadin) dgrenci olusturmaktadir. Ikinci gruptaki 6grenciler anabilim dallarina gére
9 (%11.4) Fransizca Ogretmenligi, 16 (%20.3) Ingilizce Ogretmenligi, 27 (%34.2)
Resim-Is Egitimi, 27 (%34.2) Tarih Egitimi seklinde bir dagilim gosternektedir. Test
tekrar giivenirlik ¢alismasi igin belirlenen iiglincii grup ise aymu fakiiltenin Tiirkge
Ogretmenligi Anabilim Dalinda kayitli 52 (%49.1) erkek 54 (%51.9) kadin olmak iizere
toplam 106 6grenci olusturmaktadir.

Veri Toplama aract

Aragtirmada uyum gecerligi calismasin yiiriitmek amaciyla Metin, Kaleli
Yilmaz, Cogkun ve Birisgi (2012) tarafindan gelistirilen “Ogretim Teknolojilerine
Yonelik Tutum 6lgegi (OTYTO)” kullanilmustir. Olgek 17’si olumsuz 20’si olumlu 37
maddeden olusmaktadir. Olcek “Derslerde dgretim teknolojilerinin kullanimina
inanma (DOTKI)”. “Derslerde égretim teknolojilerinin kullanumindan zevk alma
(DOTKZ)”. “Ogretim teknolojilerinin kullammundan zevk almama (OTKZ)”.
“Ogretim  teknolojilerini  kullanmaya isteksiz olma (OTKI)’ve “Ogretim
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teknolojilerinin ~ faydalarma inanma (OTFI)”olmak {izere bes faktorden
olusmaktadir. Olgegin tamami igin Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi 0.949 ve
Olgegin faktorleri i¢in .758 ile .892 arasinda bulunmustur (Metin vd, 2012).

Islem

OTMTDYTO'niin gelistirilmesinde ilk adim olarak aragtirmacilar tarafindan
literatiir incelenerek Ogretim teknolojileri ve materyal tasarimi dersine yonelik
tutumlar1 gosteren ifadelerle madde havuzu olusturulmustur. Madde havuzu 46
madden olusmaktadir. Daha sonra Olgegin yiizeysel (goriiniis) ve kapsam gegerligi
icin egitim bilimleri alaninda 5 uzmandan goriis alinmistir. Yiizeysel (goriiniis)
gecerligi 6lgme aracinin hangi 6zelligi ol¢tiigii hakkindaki uzman goriisiine dayanir
ve sayisal degerlerle belirlenmez kanaatlere gore bir kabul sz konusudur. Olgme
aract gelistirme siirecinde gelistiren kisinin sadece kendisinin yapacag:
degerlendirmeler yeterli olmadigindan kapsam gecerligi, alan uzmanlariyla isbirligi
icinde yapilir (Tavsancil, 2010). Uzman gortisleri dogrultusunda 6lgekten 5 madde
cikarilmis ve 3 maddede degisiklik yapilmistir. Bu siireclerden sonra olgek Kesinlikle
Katilmiyorum (1), katilmiyorum (2), Kararsizim (3), Katiliyorum (4) ve Kesinlikle
Katiliyorum (5) seklinde 5’li likert tipi bir derecelendirme ile aragtirmanin birinci
¢alisma grubunu olusturan 358 6gretmen adayma uygulanmistir. Uygulamadan elde
edilen veriler tizerinden Olgegin yap1 gecerligine, i¢ tutarlik giivenirligine ve madde
analizine yonelik istatistiksel hesaplamalar yapilmistir.

Daha sonra oOlgegin uyum gecerligini belirlemek icin Metin vd. (2012)
tarafindan gelistirilen “Ogretim Teknolojilerine Yoénelik Tutum Olgegi” izin
alinarak hazirlanan 6lgek formu ile birlikte arastirmanin ikinci ¢alisma grubunu
olusturan 79 6gretmen aday1 tizerinde uygulanmustir.

En son olarak test tekrar test giivenirligini belirlemek igin arastirmanin
ticlincli ¢alisma grubunu olusturan 106 6gretmen adayma ti¢ hafta arayla iki kez
uygulanmustir.

Arastirmada agimlayicr faktor analizi, uyum gecerligi, glivenirlik calismalar1
ve madde analizleri SPSS 16 paket programi kullanarak yapilmistir. Dogrulayic
faktor analizi ile ilgi hesaplamalar igin LISREL 8.54 paket programindan
yaralanilmistir.

BULGULAR

Bu bsliimde OTMTDYTO'niin yap1 gegerligi, uyum gegerligi, Cronbach Alpha
i¢ tutarliik katsayisi, test tekrar test yontemiyle elde edilen giivenirlik katsayisi ve
madde analizleri incelenmistir.

Gegerlik

OTMTDYTO'niin gecerlik calismalari kapsaminda yapi gecerligi ve uyum
gecerligi incelenmistir.
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Yap1 Gegerligi

Yap1 gegerligi calismalari igin Agiklayici Faktor Analizi (AFA) ve Dogrulayici
Faktor Analizi (DFA) yapilmistir. Bu uygulamalarin yapildigi ¢alisma grubu 358
kisiden olusmaktadir. Crowley ve Lee (1992) faktor analizi i¢in 100 katilimcinin
yetersiz, 200'tin orta, 300’iin iyi, 500'tin ¢ok iyi ve 1000 katilimcmin miikemmel
oldugunu belirtmektedirler (Akbulut. 2010; Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk.
2010). Buna gore bu ¢alismada belirlenen 358 kisilik ¢alisma grubunun faktor analizi
icin yeterli oldugu sdylenebilir. Bir diger islem veri setinin faktor analizi icin uygun
olup olmadigmin belirlemek icin Kaiser-Meyer-Oklin (KMO) ve Barlett Sphericity
testlerine bakilmasidir. KMO 0.60’dan yiiksek ve Barlett testinin anlamli ¢ikmasi
verilerin faktor analizine uygun oldugunu gosterir (Biiytikoztiirk. 2011; Pallant, 2005).
Bu calismada KMO .948 ve Barlett Sphericity testi anlamhi (p<.05. df=528)
bulunmustur. Bu sonuglara gore veri setinin faktor analizine uygun oldugu tespit
edilmistir. Veri setinin faktor analizine uygun oldugu belirlendikten sonra temel
bilesenler teknigi (principal components) ve direct oblimin dondiirme kullanilarak yapilan
AFA sonucunda 41 maddenin toplam varyansin %49.74'nii agiklayan 3 boyut altinda
toplandig1 gortilmiistiir. Arastirmacalar tarafindan ayni faktor altinda toplanan
maddelerin ifade ettigi anlama gore birinci boyut “yararlilik”, ikinci boyut “hoglanma”
ve flgiincii boyut ise “yadsima” olarak adlandirildi. Madde faktor yiikiiniin .45 veya
daha yiiksek olmas1 madde secimi igin iyi bir 6lgiit olarak goriilmektedir. Agiklanan
varyansin da %30 ve daha fazla olmasi yeterli olarak kabul edilebilir. Bununla birlikte
bir maddenin iki yiiksek yiik degeri arasindaki farkin en az .10 olmasi1 Onerilir
(Bayram, 2009; Biiyiikoztiirk. 2011). Bundan dolay: birinci faktorde yer alan 12., 19.,
20., 36. ve 39. maddeler iki yiiksek yiik degerleri arasindaki fark <.10 oldugundan; 38.
(OTMT dersinden basarili olmak benim icin énemlidir) madde uzman gorusi
dogrultusunda ikinci faktorde olmasi gerektigi fakat ikinci faktordeki yiikii < .45
oldugundan Olgekten ¢ikarilmistir. Daha sonra madde analizi islemlerinde 15. ve 16.
maddelerin madde toplam korelasyonlarinin .30"un altinda oldugu tespit edilmistir.
Madde toplam korelasyonunun yorumlanmasinda genellikle degeri .30 ve iizerinde
olan maddelerin bireyleri iyi derecede ayirt ettigi sOylenebilir (Biiytikoztiirk. 2011).
Bundan dolay1 15. ve 16. maddeler Olgiilen 6zellik bakimindan yeterince ayirt edici
olamadigindan olgekten ¢ikarilmistir. Budan sonra tekrar AFA islemi yapilmistir.
AFA sonucu elde edilen degerler Tablo 1’de sunulmustur.



Ogretim Teknolojileri Ve Materyal Tasarimi Dersine Yénelik Tutum Olgeginin. .. 704

Tablo 1. OTMTDYTO' niin Agimlayict Faktor Analizi (AFA) Sonuglar

Madde No Yararlilik Hoslanma Yadsima
m29 .822
m30 .806
m28 .801
m27 .795
m22 758
m21 .755
m25 .755
m41 751
m24 745
m32 740
m31 740
m37 729
m35 721
m34 714
m33 712
m23 .697
m40 677
m26 .641
m?2 .806
ml .788
m3 774
mb6 734
m7 715
m18 .656
m13 631
m4 .613
ml10 552
m9 .780
m8 .695
mb5 .695
mll 676
ml17 .647
m14 .588
Aciklanan
Toplam %40.00 %7.85 6.00

Varyans %
53.85

v
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Tablo 1'e gore “Yararlilik” alt boyutundaki maddelerin faktor yiikleri .641 ile
.822 arasinda degismekte ve bu alt boyut toplam varyansin %40.00'n1 agiklamaktadir.
“Yararhlik” alt boyutunda yer alan maddeleri temsilen “OTMT dersi kendi alanim ile
ilgili materyalleri gelistirmemi saglar” maddesi 6rnek olarak verilebilir. “Hoslanma” alt
boyutundaki maddelerin faktor yiikleri .552 ile .806 arasinda degismekte ve bu alt
boyut toplam varyansin %7.85'ni agiklamaktadir. “Hoglanma” alt boyutunda yer alan
maddeleri temsilen “OTMT dersini severim” maddesi Ornek olarak verilebilir.
“Yadsima” alt boyutundaki maddelerin faktor yiikleri .588 ile .780 arasinda
degismekte ve bu alt boyut toplam varyansin %6.00'n1 agiklamaktadir. “Yadsima” alt
boyutunda yer alan maddeleri temsilen “OTMT dersi zorunlu olmazsa alamam”
maddesi 6rnek olarak verilebilir. OTMTDYTO ‘den elde edilen iig faktorlii yapi, iic
ayr Olgek olarak degerlendirilebilmekte ve her alt Olgekten ayr1 ayr1 puan elde
edilebilmektedir. Ayrica “Yadsima” alt boyutundaki 6 maddenin ters gevrilmesi ile
Olcekten dgretim teknolojileri ve materyal tasarimi dersine yonelik tutuma iliskin toplam
puan da elde edilebilmektedir.

OTMTDYTO'niin yap1 gegerligi icin bir diger yéntem ise Dogrulayici Faktdr
Analizidir (DFA). AFA’da bulunan faktoér yapisinin dogrulanip dogrulanmadiginm
belirlemek amaciyla Dogrulayici Faktor Analizi (DFA) islemi yapilmistir. Bu
calismada yapilan DFA igin Ki-Kare Uyum Testi, karsilastirmali uyum indeksi (CFI),
normlastirilmis uyum indeksi (NFI), normlastirilmamis uyum indeksi (NNFI) goreli
uyum indeksi (RFI), fazlalik uyum indeksi (IFI), tahmin hatalarmin ortalamasmin
karekokii (RMSEA) ve standartlastirilmis hata kareleri ortalamasmin karekoki
(SRMR) uyum indeksleri incelenmistir. REMSEA i¢in .08 ve asag1 degerler iyi uyuma
.08 ile .10 aras1 degerler zayif uyuma isaret etmektedir (MacCallum ve digerleri, 1996;
akt. Hooper, Coughlan, & Mullen,, 2008). CFI, NFI, RFI ve IFI indeksleri igin 0.90
degeri kabul edilebilir uyuma ve 0.95 degeri mitkemmel uyuma isaret etmektedir
(Bentler, 1980; Hu & Bentler, 1999; Bentler ve Bonett, 1980; Marsh, Hau, Artelt,
Baumert ve Peschar, 2006). SRMR igin 0.05 degerler iyi uyumu ve 0.05 ile 0.10
arasindaki degerler ise kabul edilebilir uyumu; NNFI i¢cin 0.97 ile 1.00 arasindaki
degerler iyi uyumu 0.95 ile 0.97 arasindaki degerler kabul edilebilir uyumu; X?/sd
icin 2 ve alt1 iyi uyumu, 2 ile 3 arasi ise kabul edilebilir uyumu gostermektedir
(Schermelleh-Engel, Moosbrugger & Miiller 2003).Yapilan DFA’da elde modelin
uyum indeksleri incelenmis ve Ki-kare degerinin (x2= 1247.20, N=358, sd= 492, p=
0.00) anlamli oldugu goriilmiistiir. Uyum indeksi degerleri ise RMSEA= .066, NFI=
.96, NNFI= .97 CFI= .97, IFI= .97, RFI= .96, ve SRMR= .052 olarak bulunmustur. Bu
uyum indeksi degerleri modelin iyi uyum verdigini gostermektedir. Modele iliskin
faktor yiikleri Sekil 1’de sunulmustu.
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Sekil 1. OTMTDYTO e Iliskin Path Diyagram: ve Faktor Yiikleri

Uyum Gegerligi

Uyum gegerligi calismast i¢cin OTMTDYTO ile OTYTO birlikte arastirmanin
ikinci ¢alisma grubunu olusturan 79 Ogrenci tizerinde uygulanmistir. Pearson
Momentler Carpimi Korelasyonu sonucunda elde edilen bulgular Tablo 3’te
sunulmustur.
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Tablo 2. OTMTDYTO ile OTYTO Pearson Momentler Carpimi Korelasyonu Degerleri

oTYTO

n=79
r=.535"

OTMTDYTO

p<.05

Tablo 3 incelendiginde OTMTDYTO ile OTYTO arasinda pozitif yénde
anlamli bir iliski oldugu goriilmektedir.

Giivenirlik

OTMTDYTO' niin guvenirlik c¢alismasinda i¢ tutarlik ve test tekrar test
yontemleri kullanilmistir. 358 kisilik birinci ¢alisma grubundan elde edilen verilerle
hesaplanan ig tutarlik (Cronbach Alpha) giivenirlik katsayisi 6lgegin tamamu igin .94
ve Olgegin yaralilik alt boyutu igin .95, hoslanma alt boyutu icin .87 ve yadsima alt
boyutu igin ise .78 olarak tespit edilmigtir. Test-tekrar test giivenirligi icin tigtincii
calisma grubuna ii¢ hafta arayla iki kez uygulanmistir. Tki uygulamadan elde edilen
puanlar arasindaki korelasyon katsayilar1 6lgegin tiimii igin .90, yaralilik alt boyutu
igin .88, hoslanma alt boyutu igin .80 ve yadsima alt boyutu igin ise .76 bulunmustur.
.70 ve tizerindeki giivenirlik katsayilarina sahip Olcekler giivenilir kabul edilebilir
(Nunnaly & Bernstein, 1994; Pallant, 2005; Biiyiikoztiirk, 2011; Fraenkel, Wallen &
Hyun, 2012). Bununla birlikte Raines-Eudy (2000) .50 ve {iizerindeki giivenirlik
katsayisinin kabul edilebilir oldugunu belirmistir. Buna gére OTMTDYTO ve tiim alt
boyutlarinin giivenirlik katsayilarinin yeterli oldugu sdylenebilir.

Madde Analizi

OTMTDYTO'niin madde ayirt ediciligi icin diizeltilmis madde-toplam
korelasyonu hesaplanmistir. Madde-toplam korelasyonunun hesaplanmasinda
Pearson Momentler Carpimi Korelasyon Katsayisi kullanilmigtir. Madde analize
iliskin bulgular Tablo 3’de sunulmustur.

Tablo 3. OTMTDYTO Madde-toplam Korelasyonlar: Degerleri

Alt Boyut Madde No Ijx
m29 .695
m30 710
m28 .698
Yaralilik m27 .662
m22 .681
m21 .657

m25 .696
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m4l .668
m24 .645
m32 .668
m31 .662
m37 .690
m35 .652
m34 .614
m33 .629
m23 .596
m40 .665
m26 .639
m2 .679
ml .648
m3 .649
mé .543
Hoslanma m7 .598
m18 420
m13 .589
m4 319
m10 .549
m9 471
m8 446
mb .345
Yadsima mil 464
ml7 414
ml4 .320

Tablo 3 incelendiginde madde toplam korelasyonuna iliskin “Yararlik” alt
boyutu icin .596 ile .710 arasinda; “Hoglanma” alt boyutu igin .319 ile .679 arasinda;
“Yadsima” alt boyutu igin.320 ile .471 arasinda degismektedir. Olgekte yer alan biitiin
maddelerin madde toplam korelasyonu .30’dan biiyiik degere sahiptir. Buna gore olgekte
yer alan maddelerin tiimii ayirt edici oldugu soylenebilir.

SONUC VE TARTISMA

Bu calismada Ogretmen adaylarmmin “0gretim teknolojileri ve materyal
tasarim1” dersine yonelik tutumlarini belirlemek amaciyla 33 maddelik bir Olcek
gelistirilmistir.

Olgegin yap1 gegerligini incelemek amaciyla AFA ve DFA yapilmigtir. AFA
sonucunda olgegin 3 boyutlu oldugu tespit edilmistir. Olgegin 3 boyutu toplam
varyansin %53.83'nii aciklamaktadir. “Yararlilik” alt boyutundaki maddelerin faktor
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yiikleri .641 ile .822 arasinda degismekte ve bu alt boyut toplam varyansin %40.00'n1
agiklamaktadir. “Hoglanma” alt boyutundaki maddelerin faktor ytikleri .552 ile .806
arasinda degismekte ve bu alt boyut toplam varyansin %7.85'ni agiklamaktadir.
“Yadsima” alt boyutundaki maddelerin faktor yiikleri .588 ile .780 arasinda
degismekte ve bu alt boyut toplam varyansm %6.00'n1 agiklamaktadir. AFA’da
bulunan faktér yapisinin dogrulanip dogrulanmagini belirlemek amaciyla DFA
yapilmigtir. Yapilan DFA’da elde modelin uyum indeksleri incelenmis ve Ki-kare
degerinin (x2= 1247.20, N=358, sd= 492, p= 0.00) anlaml oldugu goriilmiistiir. Uyum
indeksi degerleri ise RMSEA= .066, NFI= .96, NNFI= .97 CFI= .97, IFI= .97, RFI= .96, ve
SRMR= .052 olarak bulunmustur. Bu uyum indeksi degerleri modelin iyi uyum
verdigini gostermektedir.

Uyum gegerligi calismast icin OTMTDYTO ile OTYTO arasindaki korelasyona
bakilmstir. Iki dlgek arasinda pozitif yonde ve anlamli .535lik bir korelasyon tespit
edilmistir. Bu sonu¢ OTMTDYTO niin uyum gegerligini sagladigini gostermektedir.

OTMTDYTO' niin guvenirlik c¢alismasinda i¢ tutarlik ve test tekrar test
yontemleri kullanilmistir. Hesaplanan i¢ tutarlik (Cronbach Alpha) giivenirlik
katsayis1 6lgegin tamamu igin .94 ve Olgegin “yaralilik” alt boyutu igin .95, “hoslanma”
alt boyutu igin .87 ve “yadsima” alt boyutu icin ise .78 olarak bulunmustur. Test tekrar
test giivenirligi olgegin tiimi icin .90, “yararlilik” alt boyutu icin .88, “hoslanma” alt
boyutu icin .80 ve “yadsima” alt boyutu igin ise .76 bulunmustur. .70 ve tlizerindeki
glvenirlik katsayilarina sahip 6lgekler giivenilir oldugu kabul edilebilir (Nunnaly &
Bernstein, 1994; Pallant, 2005; Biiyiikoztiirk, 2011; Fraenkel, Wallen & Hyun, 2012).
Bununla birlikte Raines-Eudy (2000) .50 ve {izerindeki giivenirlik katsayisinin kabul
edilebilir oldugunu belirmistir. Bu smirlar dikkate alindiginda OTMTDYTO ve tiim
alt boyutlarmin giivenirlik katsayilarmin yeterli oldugu sdylenebilir.

OTMTDYTO'niin madde ayirt ediciligi icin madde-toplam korelasyonu
hesaplanmistir. Elde edilen degerler”Yararlik” alt boyutu igin .596 ile .710 arasinda;
“Hoslanma” alt boyutu igin .319 ile .679 ile arasinda; “Yadsima” alt boyutu i¢in.320 ile
471 arasinda degismektedir. Biitiin maddelerin madde toplam korelasyonu .30’dan
biiyiik degere sahip oldugundan Olgekte yer alan maddelerin tiimii ayirt edici oldugu
sOylenebilir.

Elde edilen biitiin bulgular OTMTDYTO'niin dgretmen adaylarinin §§retim
teknolojileri ve materyal tasarimi dersine yonelik tutumlarmi Olgebilen gegerli ve
giivenilir bir 6lgme araci oldugunu gostermektedir. Ogretim teknolojileri ve materyal
tasarimi dersine yonelik tutuma iliskin yapilacak arastirmalarda OTMTDYTO'niin
kullanilmas: 6nerilmektedir.
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Ogretim teknolojileri ve materyal tasarimi (OTMT) dersi ilgimi
ceker.

OTMT dersini severim.

OTMT dersi ile ilgili konugsmak hosuma gider.

OTMT dersini tekrar almak isterim.

Q= [ W [N =

OTMT dersi ile ilgili konular beni gergin yapar.
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6 | OTMT dersi, diger derslerden daha zevklidir.

7 | OTMT dersinin konular1 eglencelidir.

8 | OTMT dersi benim icin zaman kaybidir.

9 |OTMT dersine caligmak beni gergin yapar.

10 | OTMT dersi ile ilgili 6devleri yapmak hosuma gider.

11 | OTMT dersi zorunlu olmasa almam.

13 | OTMT dersinde yapilan etkinlikler heyecan vericidir.

14 | OTMT dersindeki etkinlikler yorucudur.

16 | OTMT dersinde basarisiz olmaktan korkarim.

17 | OTMT dersinde uygulama yapmak beni gergin yapar.

18 | OTMT dersinin haftalik ders saatleri artirilmalidir.

71 OTMT dersi, alanim ile ilgili konular1 somutlagtirmam igin
gereklidir.

2 OTMT dersi, 6grenme-6gretme yontem ve tekniklerini etkili
kullanabilmem bakimindan énemlidir.

23 Teknolojideki gelismeleri takip edebilmemde OTMT dersi
Oonemlidir.

24 | OTMT dersi 6gretimin etkililigini artirma bakimindan énemlidir.

25 | OTMT dersinin 6gretmenlik meslek hayatina katkisi biiyiiktiir.

2% OTMT dersinin uygulama saatlerinin olmasi motivasyonumu
artirir.

27 | OTMT dersi dgretim arag ve gereglerini etkili kullanabilmeyi saglar.

28 | OTMT dersi, hedeflere uygun materyali gelistirmeyi saglar.

29 | OTMT dersi, hedeflere uygun materyali secmeyi saglar.

30 | OTMT dersi, 6gretim materyalini dogru kullanmay: saglar.

31 | OTMT dersi kendi alamim ile ilgili materyalleri tasarlamayi saglar.

32 | OTMT dersi kendi alanim ile ilgili materyalleri gelistirmeyi saglar.

33 OTMT dersi 6gretim materyalleri ile ilgili temel kavramlari
aciklamayi saglar.

34 | OTMT dersi alternatif ders materyallerini gelistirmeyi saglar.

35 OTMT dersindeki uygulama etkinlikleri psikomotor becerilerimin
artmasini saglar.
OTMT dersi var olan teknolojileri 6grenme-6gretme siirecinde

37 etkin bir bigimde kullanmami saglar.

40 | OTMT dersi yaraticthgimu gelistirir.

41 OTMT dersi egitim ortaminda materyal kullanmanin énemini

kavramami saglar.




