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Abstract

Social studies, prepared for the design of wide-area, in the history,
geography and citizenship issues lesson contains. Therefore, the diversity of
measuring instruments used in social studies lessons need to be considered.
However, measurement tools should be used in a course, the decisive factor
in determining the course content can not be alone. Topics include, along
with the measurement tool applicability by the teacher, class size, factors
such as the reliability of the measurement tool is effective. These factors in
measuring the adequacy of teacher deployment and implementation tool,
has an important role in determining the effectiveness of the measurement
tool. The purpose of this study, teachers of social studies is to find out their
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views on the measurement tools used in social studies lessons. For this
purpose, 30 social studies teachers working in secondary schools connected
to the center of Diyarbakir qualitative research methods and data were
collected through semi-structured interviews. Descriptive analysis technique
was used to analyze the data and the data obtained are digitized. As a result
of research on social studies teachers 'views of social studies courses differ
from each other in which the measuring instruments, measuring tools,
measuring tool, teachers' views on the preparation, implementation and
evaluation of the results were obtained for differentiated depending on.
Teachers in determining students' success, they see themselves as more than
enough has been preferred the traditional measurement and evaluation
tools. Considering all the results obtained research is also teachers in the use
of measurement techniques, preparation and evaluation of the training
needs to be understood.

Key Words: Social studies teacher, measurement tool, evaluation,
secondary school.

Oz

Sosyal bilgiler, genis alan tasarimina yonelik olarak hazirlanan,
icerisinde tarih, cografya ve vatandaslik konularini igeren bir dersttir.
Bundan dolay1 sosyal bilgiler dersinde kullanilan 6l¢gme araglarinin da
cesitlilik gostermesi gerekliligi diisiiniilebilir. Ancak bir derste kullanilmas:
gereken Ol¢me araglarinin belirlenmesinde dersin igerigi tek basina
belirleyici etken olamaz. Dersin igerdigi konular ile beraber, 6l¢me aracinin
Ogretmen tarafindan uygulanbilirliligi, sinif mevcudu, 6l¢me aracinin
glvenirliligi gibi faktorlerde etkilidir. Ogretmenin Olgme  aracini
kullanabilme ve uygulayabilme yeterliligi bu faktorler icerisinde, 6l¢me
aracinin  etkililiginin  belirlenmesinde ©nemli bir yere sahiptir. Bu
arastirmanin amaci, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sosyal bilgiler dersinde
kullanilan 6l¢gme araglarina iliskin goriislerini belirlemeye yoneliktir. Bu
amag dogrultusunda, Diyarbakir merkeze bagli ortaokullarda gorev yapan
30 sosyal bilgiler Ogretmeni ile nitel arastirma yontemlerinden yar1
yapilandirilmis  goriisme yoluyla veriler elde edilmistir. Verilerin
¢oziimlenmesinde betimsel ¢oziimleme teknigi kullamilmis ve elde edilen
veriler sayisallastirilarak sunulmustur. Arastirma sonucunda Sosyal bilgiler
Ogretmenlerinin sosyal bilgiler dersinde kullanilan 6l¢me araglarina iliskin
goriiglerinin  birbirinden farklilik gosterdigi, Ol¢me araclarina iliskin
Ogretmen goriislerinin  6lgme aracinin  hazirlamisi, uygulamsi  ve
degerlendirilmesine bagli olarak farklilastigina yonelik bulgular elde
edilmigtir. Ogretmenlerin 6grenci bagarisinin belirlenmesinde, kendilerini
daha yeterli olarak gordiikleri geleneksel Slgme degerlendirme araglarini
tercih ettikleri goriilmiistiir. Arastirmda elde edilen biitiin sonuglar dikkate
alindiginda, 6gretmenlerin 6l¢gme tekniklerinin kullanimi, hazirlanmas: ve
degerlendirilmesi konusunda egitime ihtiyaglar1 oldugu anlagilmaktadir.
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Anahtar Kelimeler: Sosyal bilgiler 0gretmeni, 0&lgme araci,
degerlendirme, ortaokul.

GIRIS

Egitim sisteminin baglica sorumlulugu, egitimin tanimina uygun olarak bireyin
gizilgliciinii ortaya c¢ikarmak ve bunlart davranisa dontistirmektir. Bu amaca ulasilip
ulasilmadiginin, davramig degisikliginin meydana gelip gelmediginin ve ne Olglide
gerceklestiginin  belirlenmesi ise, Ogretim siirecinin Onemli bir asamasi olan o&lgme
degerlendirmenin konusudur. Ogretim programlarinda belirtilen alanlarla ilgili kavram, beceri
ve degerlere iliskin davranislarin dersler araciligiyla kazandirilmasi amaglanir. Bir dersin
sonunda dgrenciler o dersin hedeflerini olusturan davraniglan yeterli diizeyde kazanmiglarsa ya
da ders sona erdiginde 0grencilerde beklenilen davranis degisiklikleri gerceklesmis ise, ders
amacina ulagsmis anlamina gelir. Bu nedenle ders sonunda Ogrencilerin islenen konularla
iligkili davraniglar1 kazandiklarinin kaniti sayilabilecek davraniglari gosterebilmeleri beklenir.
Bu da 6l¢gme ve degerlendirme islemleriyle belirlenir (Taskaya ve Meydan, 2012).

Bireylerin belli bir alanda ne derecede bilgi ve beceri diizeyine sahip olduklari
olgmeler yapilarak belirlenir. Olgme, Istatistik birimlerinin ilgilenilen 6zellige sahip olma
derecesinin, belirli kurallara uyarak, sembolle ve 6zellikle sayi ile eslestirilmesidir (Carmines
ve Zeller, 1982; Comlekei, 1989). Uzerinde ¢alistigimiz 6zelligi dlcebiliyor ve sayisal olarak
ifade edebiliyorsak, onlar1 bilimsel bir sekilde degerlendirebilir ve agiklayabiliriz.
Olgiilemeyen ya da sayisal olarak ifade edilemeyen &zellik icin ancak betimleme yapilabilir
(Armagan, 1983; Giimiis, 1977) . Istatistik birimlerinin somut dzelliklerine belirli kurallar
dogrultusunda sayilar ve semboller atanmasindaki netlik, olaylarin veya bireylerin soyut
Ozelliklerine sayilar ve semboller atanmasindaki netlikle esit sartlarda degildir. Bu nedenle
sosyal bilimlerde, fen ve saglik bilimlerine gore dlgme yapmak daha gii¢ olmaktadir (Giirsakal,
2001; Ercan ve Kan, 2004). Olgme, 6grenci seciminde, egitim ve 6gretim giicliiklerinin ortaya
cikarilmasinda ve Ogretimin degerlendirilmesinde, Ogrencileri motive edip basarilarinin
yiikseltilmesinde ve 6grencilerin rehberlikle ilgili sorunlarinin ¢ézliimiinde 6nemli bir unsur
olarak ortaya ¢ikmaktadir (Binbasioglu, 1983). Baska bir deyisle; bireylerin ya da nesnelerin
belirli 6zelliklere sahip olup olmadiginin, sahipse sahip olus derecesinin belirlenerek
sonuclarin sembollerle ve ozellikle sayr sembolleriyle ifade edilmesidir. Degerlendirme ise,
6leme sonuglarini bir 6l¢iitle kiyaslayarak o6l¢iilen nitelik hakkinda bir karara varma siirecidir.
Olgme, bir betimleme islemidir. Degerlendirme ise, bir yargilama islemidir ve &lgme
sonucunun bir dlgiitle karsilastirilmasina dayanir (Tekin, 1996; Turgut, 1997). Ol¢me
sonuclarinin anlam kazanmasi icin degerlendirme yapmak, yani bir Ol¢limili bir olgiitle
karsilagtirarak bir deger yargisina ulagsmak gerekir. Degerlendirme siirecinde hangi Olciitten
yararlanilacagi da degerlendirmenin amacina gore degisir (Demirtas ve Barth, 1997).

Egitim ve Ogretim programlari hazirlanirken uygulayicilarin bazi sorulara cevap
bulmalar1 gerekmektedir. Bunlardan biri de “Ne kadar 6grettik?” sorusu da programda 6lgme
ve degerlendirmenin yerini vurgulamaktadir. Egitim 6gretim siirecinde Ongoriilen amaglara
hangi Ol¢iide ulasildiginin; dersin, Unitenin ve konunun amaglarinda belirtilmis olan
davranislarin ne kadar gergeklestirildiginin 6lgiilmesi ve sonuglarin degerlendirilmesi énemli
bir unsurdur (Temizkan ve Sallabas, 2011). Olgme ve degerlendirme islemleri sonucunda
egitim Ogretim siirecinin tam ve istenen nitelikte isleyen yonleri ortaya ¢ikacagi gibi aksayan
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yonleri de belirlenir. Programin aksayan ydnlerinin yeniden gdzden gegirilmesi, sonraki
caligmalarin olumlu netice alacak sekilde diizenlenmesi de Olgme ve degerlendirme
islemlerinden alian sonuglara gore yiiriitiiliir. Olgme ve degerlendirme yoluyla elde edilen
bilgiler sadece Ogrenenin kazamimlarinmi yansitmakla kalmaz, ayni zamanda Ogretimin
verimliligi hakkinda da bilgi verir. Boylece 6gretimin aksayan ve eksik yonlerini tespit etme
olanag elde edilir. Egitimin aksayan ve eksik yonlerinin belirlenmesi ise gelecege yonelik
hedeflerin belirlenmesi, Ogretimin gelistirilmesi i¢in diizenlemelerin yapilabilmesi ve
Onlemlerin alinabilmesi agisindan énemlidir (Tekin, 1991). Bu agidan bakildiginda 6lgme ve
degerlendirmenin, egitim &gretim siirecinin tamamlayici ve vazgegilmez bir unsuru oldugu
gorililiir. Bu islemler sirasinda 6gretmene diisen goérev, Ogrencinin basarisint belirtecek
davraniglart iyi seg¢mesi, Olgme araglarmi gelistirmesi, uygulamasi, sonuglart 1iyi
yorumlamasidir (Kiigiikahmet, 2006).

Ogrencilerin seviyelerinin ve statiilerinin degerlendirilmesinde &lgme araclarinin
onemli bir yeri vardir. Bu nedenle egitimcilerin Olgme araglarii hazirlarken 6lgme
maddelerini en dogru sekilde planlayip hazirlamalar1 gerekmektedir. 1970’1 yillardan sonra
6leme konusu egitimin giindeminde dnemli bir yer edinmeye baglamis ve bu hususta farkl
adimlar atilmistir. Artik standartlasmis yazili yoklama ve sozlii sinavlarindan uzaklagilarak
alternatif 6l¢me-degerlendirme yontemleri belirlenmistir (Earl, 1999). Bu anlamda,
ogrencilerin duyussal yeterlilikleri de Ogrenci basarisinin degerlendirilmesinde 6gretmeni
etkileyen bir sorun haline gelmistir (Hoy ve Sweetland, 2001). Diger taraftan Olgme ve
degerlendirmeye iliskin Tirk Milli Egitim Sistemi igersinde, siire¢ degerlendirmeye yer
verilmemesi, 6l¢me araglarinin gegerlik ve giivenirliklerinin saglanmamasi, sozIi sinavlarinin
amaca hizmet etmemesi, 6dev ve projelerin amaca uygun yapilmamasi gibi bazi sorunlar da
goriinmektedir (Isman, 1998°den akt: Yildirim ve Semerci, 2006).

Egitimde kullanilan 6lgme araglarini biligsel alan, duyussal alan ve devinigsel alandaki
davranislarin 6l¢iilmesinde kullanilan 6l¢me araglari olarak ii¢ grupta ele alabilir.

1. Biligsel alandaki davranislarin olgiilmesinde kullanilan araglar: Dogru-yanlis testleri
(smiflama gerektiren testler), ¢oktan secmeli testler, kisa cevapl (yanith) testler, eslestirmeli
testler, yazili yoklamalar (uzun cevapli, kompozisyon tipi ya da essey tipi sinavlar), sozlii
sinavlar, 6dev ve projeler, portfolyo (bireysel gelisim dosyalar1 6grenci etkinlik dosyalar),
performans gorevi.

2. Duyussal alandaki davranislarin Slciilmesi: ilgi Slcekleri (envanteri), tutum olcekleri,
gbzlem teknigi.

3. Devinissel (psikomotor) alandaki davraniglarin dl¢iilmesi: Derecelendirme 6lgekleri kontrol
listesi, ¢ceteleme araci, is—performans testleri, dereceli puanlama 6l¢egi / puanlama anahtari
(rubrik) (Atilgan Kan ve Dogan, 2006).

Kubiszyn ve Borich, Ogretmenlerin bilgi ve beceri sahibi olmasi gereken dlgme ve
degerlendirme konularini: “Amaca gore test tiirlerinin uygun oldugu, yoklanmasi gereken
hedeflerinin neler oldugunu dogru tespit edebilme, yazili yoklama tiirii testlerin nasil
gelistirilmesi gerektigi bilgi ve becerisi, testlerin glivenirlik ve gegerliginin nasil saglanacag,
temel test istatistikleri, test puanlarmin nasil kullanilmas1 gerektigi ve 6grenci basarilariin ya
da notlarinin etkili bir iletisim teknigi kullanarak ailelere etkili ve yararli olacak sekilde nasil
iletilmesi gerektigi” seklinde siralamiglardir (Kubiszyn ve Borich, 1996’dan akt: Cakan, 2004).

Tiirkiye’de 2005 yilinda uygulamaya baslanan 6gretim programlar1 pek ¢ok agidan
yenilikler igermektedir. Bunlardan biri de 6l¢me ve degerlendirme alaninda olmustur (Gelbal
ve Kelecioglu, 2007). 2005 oncesinde klasik degerlendirme yaklagimlarinda sinav
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sonuglarindan alinan nota dayali degerlendirmeler daha yaygin olarak kullanilmaktaydi. Fakat
yenilenen bu programla birlikte yapilandirmaci yaklasimin 6lgme degerlendirme anlayisindaki
kokli degisiklikler meydana getirmistir. Burada temel dayanak sonugtan ziyade siirecin
degerlendirilmesine yoneliktir. Bu nedenle de alisilagelmis smav tiirlerinin (yazili sinav,
coktan se¢meli, bosluk doldurma, dogru-yanlis vb.) yaninda alternatif degerlendirme
yontemlerinin kullanilmasi yeni programda 6ne ¢ikarilmistir (Duban ve Kiigiikyilmaz, 2008;
Meydan ve Oztiirk, 2008).

“Geleneksel yontemlerde Ogrenci basarisinin degerlendirilmesi, genellikle 6gretim
siirecinden ayr1 ve daha ¢ok {iriine agirlik verecek bir sekilde ele alinmakta; bu amacla daha
cok secmeli ve kisa cevapli testlerle, yazili ve sozlii yoklamalara 6nem verilmektedir” (Gelbal
ve Kelecioglu, 2007: 136).

Sosyal bilgiler dersinde sadece bilgiye doniik davraniglarin 6l¢iilmesi esasina dayanan
geleneksel 0lgme degerlendirme yaklagimlariin 6grenciyi degerlendirmede yeterli olmadigi
muhakkaktir. Ogrenciyi daha yakindan tanimak, ilgi ve yeteneklerini kesfetmek igin bilgiye
doniik davraniglarin olgiilmesi ile birlikte tutum ve beceriye doniik davranislarin da dlgiilmesi
ve degerlendirilmesi gerekmektedir. Bunun i¢indir ki sosyal bilgilerde &grencilerle ilgili
saglikli bir degerlendirme yapmak geleneksel 6lcme degerlendirme teknikleri ile birlikte
alternatif 6lgme degerlendirme tekniklerinin birlikte kullanilmasim gerekli kilmaktadir
(Simsek, 2012).

Sosyal bilgiler programinda da (MEB,2005), ifade edildigi gibi Olgme ve
degerlendirme uygulamalarinda 6grencilerin kazandiklar1 bilgi, beceri, tutum ve aligkanliklarin
sergilenmesi igin ¢oklu degerlendirme yapilmasi gerekmektedir. Bu nedenle sadece yazili ve
sozlii smnavlarla Ggrenci basarisinin  Olgiilmesi ve degerlendirilmesi uygun degildir.
Degerlendirme teknikleri Ogrencilerin tiim yeteneklerinin degerlendirilmesini saglamaya
yonelik olmalidir.

ARASTIRMAANIN AMACI

Bu aragtirmanin amaci, sosyal bilgiler Ogretmenlerinin Sosyal bilgiler dersinde
kullanilan Olgme araglarma iliskin goriiglerini belirlemeye yoneliktir. Bu genel amag
dogrultusunda, Sosyal bilgiler Ogretmenlerinin O0grenciyi tamima, Ogrenmeleri izleme ve
ogrenci basarisini belirlemede kullandiklar1 6lgme araglarmin neler oldugu, Sosyal bilgiler
dersinde kullanilan 6lgme araciyla 6grencinin basar1 grafigi arasinda bir iligskinin nasil oldugu,
hangi 6l¢me aracinin 6grenci basarisini olumsuz yonde daha fazla etkiledigini, Sosyal bilgiler
dersinde kullanilabilecek en uygun 6lgme aracinin hangisi oldugunu, Sosyal bilgiler dersinde
6lgme araglarmin kullanimi olmazsa olmaz bir ihtiyag m1 oldugu, Iyi bir 6lgme aracinin ne gibi
Ozelliklere sahip olmasi gerektigi, Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin 6lgme araglarini hangi
amacla kullandiklarimi belirlemeye dayali olarak sosyal bilgiler 6gretmenlerinin goriislerine
dayali olarak belirlenmeye calisilmistir.

YONTEM
Arastirma Modeli

Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sosyal bilgiler dersinde kullanilan 6lgme araglarina
iliskin goriislerinin belirlenmesine yonelik betimsel olan bu ¢alisma, nitel arastirma gelenegi
igerisinde yer alip, lizerinde arastirma yapilan kisilerin deneyimlerinden dogan anlamlari
sistematik olarak incelemeyi amaglamistir (Bryman, 1988; Lincoln ve Guba, 1985; Strauss ve
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Corbin, 1998). Bu tiir aragtirmalar, iizerinde arastirma yapilan kisilerin olusturduklar1 ve
kullandiklar1 &6zel dil, anlam ve kavramlar iizerinde durup, onlari anlamak ve bunlarin
arastirilan kisiler i¢in ne anlam ifade ettigini ortaya koymay1 amaglar (Ekiz, 2003b). Calisma
nitel bir ¢calisma olup, ¢alismada amagl drnekleme teknigi kullanilmistir. Amacli 6rnekleme
teknigi, belirli bir amag veya odaklanilan konuyla ilgili olarak 6rneklemin 6nceden diisiiniiliip
belirlenmesidir (Punch,2005). Amagli 6rneklem teknigine uygun olarak, arastirmada
Ogretmenlerin sosyal bilgiler dersinde yeni miifredat programi ile de dogru orantili olarak
sosyal bilgiler dersinde Olgme araglarimi ne kadar kullandiklari hususunda ki temel
yaklagimlari incelenmeye calisilmistir. Bu amagla 6gretmenlerle yiiz yiize goriisme yapilarak 6
adet agik uglu soru sorulmus, ¢ikan sonuglar temalar halinde ifadelendirilmis ve ylizde frekans
analiz yontemiyle yorumlanmaya c¢alisilmistir. Verilerin sunumunda ise gizliligi saglamak ve
etik kurallar1 agisindan 6gretmenlerin isimlerini yazmamalar1 istenmistir.

Nitel aragtirmalarin dogas1 geregi, arastirmada “dogal genellemelerde” (Lincoln &
Guba, 1985) bulunulabilir. Nitel arastirma, gézlem, goriisme ve dokuman analizi gibi nitel veri
toplama yontemlerinin kullanildigi, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gergekgi ve biitlinciil
bir bicimde ortaya konmasina yonelik nitel bir surecin izlendigi arastirmadir (Yildirim ve
Simsek, 2008).

Evren ve Orneklem

2012 Yilinda Diyarbakir merkezindeki ortaokullarda gorev yapan sosyal bilgiler
Ogretmenleri aragtirmanin evrenini olusturmaktadir. Bu evren icerisinden amagsal 6rneklem
cesitlerinden 6l¢iit 6rneklemesi yoluyla 6rneklem se¢imine gidilmistir. Biiytikoztiirk, Cakmak,
Akgiin, Karadeniz ve Demirel (2008)’e gore, bir arastirmada goézlem birimleri belli niteliklere
sahip kisiler, olaylar, nesneler ya da durumlardan olusturulabilir. Bu durumda 6rneklem igin
belirlenen 6lgiitii karsilayan birimler (nesneler, olaylar vb.) 6rnekleme alinirlar. Bu noktadan
hareketle, 6rneklem se¢iminde en az ii¢ sosyal bilgiler 6gretmeninin c¢alistigi ilkdgretim
okullar1 6lgiit olarak alinmustir. Buna gore arastirmanin 6rneklemini, Diyarbakir merkezindeki,
ortaokullarda gorev yapan 30 sosyal bilgiler 6gretmeni olusturmaktadir.

Veri Toplama Aracinin Gelistirilmesi

Aragtirmanin kuramsal boyutu olusturulduktan sonra sosyal bilgiler 6gretmenlerinin
akilli tahta kullanimina yonelik goriislerini almak {izere yar1 yapilandirilmis goriisme formu
hazirlanmigtir. Goriisme formu hazirlanirken 6ncelikle sorulacak sorular belirlenmistir. Sorular
olusturulurken kolay anlasilabilecek sorular yazma, acik uglu sorular sorma, odakli sorular
hazirlama, yonlendirmekten kaginma, ¢ok boyutlu sorular sormaktan kaginma ve sorulari
mantikli bir bigimde diizenleme gibi ilkelere (Yildirim ve Simsek, 2008) dikkat edilmistir.
Gorlisme formu hazirlandiktan sonra bir sosyal bilgiler 6gretmeni ile 6n goriisme yapilmis,
goriisme tamamlandiktan sonra 6gretmenin goriisme sorularina verdigi yanitlar ¢éziimlenerek
dokiimii yapilmustir. Anlagilmayan soru maddeleri degistirilmistir. On goriismeye alinan bu
Ogretmen arastirma kapsami diginda tutulmustur.

Goriisme formunda yer alan sorular asagida belirtilmistir:

1- Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin 6grenciyi tanima, 6grenmeleri izleme ve 6grenci
basarisini belirlemede kullandiklari 6lgme araglari ve yontemleri nelerdir?

2- Sosyal bilgiler 6gretmeni olarak size gore kullanilan 6lgme araciyla 6grencinin
basari grafigi arasinda bir iliski var midir? Nigin?

3- Bir sosyal bilgiler 6gretmeni olarak, sizce hangi 6lgme araci 6grenci basarisini
olumsuz yonde daha fazla etkiler? Boyle dislinmenizin sebebi nedir?
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4- Sosyal bilgiler dersi igin sizce en uygun 6l¢gme araci hangisi/ hangileridir? Neden?'
5- Sosyal bilgiler dersinde 6lgme araglari sizce olmazsa olmaz bir ihtiyag midir?
Nigin?
6- Bir sosyal bilgiler 6gretmeni olarak bir 6lgme araci size gore ne gibi Ozellikler
icermelidir?

Aragtirmada kullanilacak olan goriisme formu, Dicle Universitesi Ziya Gokalp Egitim
Fakiiltesi’'nde gorev yapan alan uzmanlarina icerik gecerliligini saglamak amaciyla goriiglerine
sunulmustur. Alan uzmanlarindan gelen goriis ve oneriler dogrultusunda goriisme formuna son
sekli verilmigtir. Gorlisme formunda 6 soru yer almaktadir.

Goriismelerin gerceklestirilebilmesi icin arastirma kapsamindaki her bir sosyal bilgiler
Ogretmeni ile dnceden goriisme yapilarak randevu alinmistir. Goriismede goriisme formunda
yer alan sorular Ogretmene sirasiyla sorulmus ve Ogretmenden rahat bir sekilde sorular
cevaplamasi talep edilmistir. Ogretmenin sorulara verdigi yanitlar, arastirmaci tarafindan yazih
olarak kaydedilmistir.

Veri Coziimleme

Aragtirmada elde edilen veriler ¢oziimlenmesinde betimsel c¢oziimleme teknigi
kullanilmistir. Buna gore, ilk 6nce arastirma sorulart ve aragtirmanin kavramsal boyutundan
yola ¢ikarak kategoriler olusturulmustur. Ikinci asamada, hangi verinin hangi tema altinda
diizenlenecegi belirlenmistir. Son agamada ise veriler, frekans ve yilizde degerleri seklinde
sunulmustur.

BULGULAR

Aragtirmada elde edilen bulgular, gériisme formunda yer alan sorular dogrultusunda
siralanmistir. Bu boliimde sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sorulara vermis oldugu yanitlara
iliskin dogrudan alintilara, frekans ve ylizde degerlerine yer verilmistir.

Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Ogrenciyi Tanuma, Ogrenmeleri Izleme ve Ogrenci
Basarisimi Belirlemede Kullandiklari Olgme Araclarina Iliskin Bulgular

Aragtirma  kapsamindaki sosyal bilgiler Ogretmenlerine  “Sosyal  bilgiler
ogretmenlerinin dgrenciyi tamima, oOgrenmeleri izleme ve Ogrenci bagarisini belirlemede
kullandiklart 6l¢me araglart nelerdir? ” sorusu yoneltilmis ve 6gretmenlerin bu soruya verdigi
cevaplar gruplanip alt temalar olusturularak Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1: Sosyal Bilgiler dgretmenlerinin dgrenciyi tanima, dgrenmeleri izleme ve &grenci
basarisini belirlemede kullandiklar1 6l¢me araglarina iligkin goriisleri
1. TEMA: Sosyal bilgiler ogretmenlerinin 6grenciyi tanima, ogrenmeleri izleme ve
ogrenci basarisini belirlemede kullandiklar: 6l¢me araglar: ve yontemleri nelerdir?
Alt Temalar f %
G.1 Yazili yoklama- S6zlii yoklama- Kisa cevap gerektiren testler 12 40
G.2 Coktan se¢meli testler- Yazili yoklamalar- Siniflama gerektiren testler 7 23.4
(Dogru-Yanlis)
G.3 Sozlii yoklamalar- Eslestirmeli testler- Coktan se¢meli testler 4 133
G.4 Derse katilim performansin gozlemlenmesi- Bosluk doldurma testleri 6 20
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G.5 Bosluk doldurma testleri- Dogru-Yanlis testleri 1 33
Toplam 30 100

Tablo 1’de goriildigi gibi “Sosyal bilgiler ogretmenlerinin 6grenciyi tanima,
ogrenmeleri izleme ve 6grenci basarisint belirlemede kullandiklart ol¢me araglart ve
yontemleri nelerdir?” seklindeki soruya g¢alisma grubunu olusturan O6gretmenlerin
verdikleri yanitlarin birbirinden farkli olmasina ragmen; yazili yoklama, sozlii yoklama
ve kisa cevap gerektiren testler 0gretmenler tarafindan en ¢ok tercih (%40).edilen
Olcme araglar1 oldugu ortaya ¢ikmuistir.

Birinci temaya iliskin sosyal bilgiler Ogretmenlerinin goriigleri asagida
sunulmustur.

“16 yilltk meslek hayatimda, dersimde sistemin getirdigi yenilikleri de dikkate
alarak her y1l birbirinden farkli olcekler kullanmaya dikkat ediyorum. Ancak, bu ol¢me
araglarindan hi¢birinin benim o6grenciyi dogru bir sekilde degerlendirmeme katki
sagladigina inanmiyorum. Sizin sordugunuz soruya yanit olarak da en ¢ok kullandigim
araglar, bosluk doldurma ve kisa cevap gerektiren testlerdir” (G5).

“Sosyal bilgiler dersinde soyut konularin fazla olmasindan dolayr 6grencilerin
konuyu anlamasindan ¢ok ezberlemesi taraftaryim. Bu yiizden ben derimde ol¢me
aract olarak yazili yoklama, sozlii yoklama ve kisa cevapl testler kullanmaktayim”

(G1).

“Cagdas egitim anlayisimin  yerlestirilmeye c¢alisildigr iilkemizde, hala
okullarda ogrenci basarisini olgmede bir takim araglar kullanmak bana gore
dogrulugu tartisilacak bir durumdur. Ben ogrencimin bagarisini onu sikacak, strese
sokacak vb. tepkilerin ortaya ¢ikmasina sebep olan sinavlar yerine, derse katilimini,
dersi dinleyisini, verilenleri uygulayip uygulamadigim gézlemleyerek Slcerim. Ol¢me
araglart kullanma zorunlulugundan dolayt bosluk doldurma testleri kullanirim ”’(G4).

. Derste Kullanilan Ol¢me Araciyla Ogrencinin Basart Grafigi Arasinda Bir
lliskiye Dayali Bulgular:

Arastirma kapsamindaki sosyal bilgiler ogretmenlerine “Sosyal bilgiler
ogretmeni olarak size gore kullanmilan o6l¢me aracryla ogrencinin bagar: grafigi
arasinda bir iliski var midir? Nigin?” sorusu yoneltilmis ve 6gretmenlerin bu soruya
verdigi cevaplar gruplanip alt temalar olusturularak Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2: Derste kullanilan 6lgme araci ile 6grencinin basar1 grafigi arasindaki iligkiye
dayali sosyal bilgiler 6gretmenlerinin goriisleri

2.TEMA: Sosyal bilgiler ogretmeni olarak size gére kullanmilan ol¢me araciyla
ogrencinin basari grafigi arasinda bir iliski var midwr? Nigin?

Alt Temalar f %

Evet G.1 Terk edilemeyen aliskanliklar 6 20
G.2 Ogrencinin lgme aracini kendine yakin hissetmesi 7 234

G.3 Algilamada bireysel farklilik 6 20
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G.4 Sans faktori 3 10
Hayir  G.5 Kaliplasmis bakis agisi 5 16.6

G.6 Olgme aracinin degerlendirilmesindeki yanlilik hatasi 3 10
Toplam 30 100

Tablo 2’de gorildiigii gibi “Sosyal bilgiler ogretmeni olarak size gore kullanilan
ol¢me araciyla ogrencinin basart grafigi arasinda bir iliski var midwr? Nigin?” seklindeki
soruya calisma grubunu olusturan sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yanitlar1 birbirinden farkl
olmasina ragmen, 6gretmenlerin %73.4’1 kullanilan 6lgme aracinin 6grencinin bagari grafigini
etkiledigini ileri siirdiikleri gdzlemlenmektedir. Ogretmenlerin %26.6’s1 bdyle bir iliskinin
olmadigini ileri stirmiiglerdir.

Ikinci temaya iliskin sosyal bilgiler dgretmenlerinin goriisleri asagida sunulmustur.

“ Bir 6gretmen olarak, olgme aract ile 6grencinin basart grafigi arasinda bir iligki
oldugunu diisiiniiyorum. Ciinkii her ogrencinin soruyu algilama, ¢ozme ve yorumlama sekli
birbirinden farklidir. Bazi 6grenciler yazili yoklamalarda bagarili olurken, bazi ogrenciler
coktan se¢meli testlerde bagarili olabiliyor” (G3).

“Bana gore kullanilan 6l¢me araci ile 6grencinin basart grafigi arasinda bir iliski
yoktur. Ciinkii ¢calisan ogrenci hangi ol¢gme aracimi kullanwrsamiz kullamin, basarisi daima
yiiksek olacaktir. Bunun orneklerini YGS ve LYS sinaviarinda da gériiyoruz. Daha onceki
egitim hayatinda ¢ogunlukla yazuli yoklama sinavlarinda ¢ok basarui olan ¢ocuklar, YGS ve
LYS dede basarili olduklarint gérmekteyiz” (G5).

Derste Kullanilan Ol¢me Aracglarindan Hangisi/Hangilerinin Ogrenci Basarisini
Olumsuz Etkiledigine iligkin Bulgular:

Aragtirma kapsamindaki sosyal bilgiler 6gretmenlerine “Bir sosyal bilgiler 6gretmeni
olarak, sizce hangi dlgme araci 6grenci basarisini olumsuz yonde daha fazla etkiler? Béyle
diistinmenizin sebebi nedir?” sorusu yoneltilmis ve 6gretmenlerin bu soruya verdigi cevaplar
gruplanip alt temalar olusturularak Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3: Derste kullanilan 6lgme araglarindan hangilerinin 6grenci basarisini olumsuz yonde
etkiledigine iligkin sosyal bilgiler 6gretmenlerinin goriisleri

3.TEMA: Bir sosyal bilgiler ogretmeni olarak, sizce hangi olgme araci ogrenci basarisini
olumsuz yonde daha fazla etkiler? Boyle diistinmenizin sebebi nedir?

Alt Temalar f %
G.1 Yazili yoklama- Sozlii yoklama Ezberci anlayisi hakim kilma 11 36.8
G.2 Coktan se¢meli testler Sadece bilgi diizeyine yonelik olma 8 26.6
G.3 Dogru-Yanlis testleri Sans faktoriiniin 6grenciyi yaniltmast 8 26.6
G.4 Yazili yoklama- Sozlii yoklama Puanlamada giivenirlilik eksikligi 3 10
Toplam 30 100

Tablo 3’te goriildiigi gibi “Bir sosyal bilgiler ogretmeni olarak, sizce hangi ol¢me
araci ogrenci basarisint olumsuz yonde daha fazla etkiler? Boyle diisiinmenizin sebebi
nedir? “seklindeki soruya sosyal bilgiler 6gretmenleri birbirinden farkli yanitlar vermislerdir.
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Caligma grubunu olusturan 6gretmenlerin vermis olduklar1 yanitlarda en ¢ok olumsuz olarak
nitelendirilen dlgek tiirleri yazili yoklama ve sézlii yoklamadir. Ogretmenlerin %36.8°i yazili
yoklama ve sozlii yoklama simavlarinin 6grencide 6grenirken anlamli 6grenme yerine ezbere
dayali1 6grenmeyi beraberinden getirdiginden ilerleyen yillarda 6grenci basarisini olumsuz
yonde etkileyeceklerini ifade etmislerdir.

Ucgiincii temaya iliskin sosyal bilgiler 6gretmenlerinin goriisleri asagida sunulmustur.

“12 yillik meslek hayatimda hep kullanmama ragmen karst oldugum dlcek tiirleri,
yazili yoklama ve sozlii yoklamadr. Ciinkii bu iki ol¢ek tiirii de dgrencinin kitapta yer alan
konuyu oldugu gibi ezberleyerek, sinavda gelip kagidi doldurmasindan daha fazla 6grenciye
bir sey kazandirmaz. Swmavdan sonra oOgrenci yazdiklarimi ya da séylediklerini bile
unutmugtur” (G1).

“Bir ogretmen olarak bu konu ile ilgili diisiincem sudur: Olgek tiirlerinin tamami
olmasa da cogunu bu giine kadar kullandim. Gegirmis oldugum bu deneyimi sonucunda
dogru- yanlis testlerinin ogrenciye %50 gibi biiyiik bir sans orami verdigi i¢in 6grenciyi
yaniltabilecegi kanisindayim” (G3).

Sosyal Bilgiler Dersi I¢in Kullamlabilecek En Uygun Olgme Araglarimin
Hangisi/Hangileri Olduguna Iliskin Bulgular

Arastirma kapsamindaki sosyal bilgiler 6gretmenlerine “Sosyal bilgiler dersi igin sizce
en uygun Ol¢me araci hangisi/ hangileridir? Neden? ” sorusu yoneltilmis ve 6gretmenlerin bu
soruya verdigi cevaplar gruplanip alt temalar olusturularak Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4: Sosyal bilgiler dersinde kullanilabilecek en uygun 6lgme araglarina iligkin sosyal
bilgiler 6gretmenlerinin goriigleri

4. TEMA: Sosyal bilgiler dersi i¢in sizce en uygun ol¢me aract hangisi/ hangileridir? Neden?

Alt Temalar f %
G.1 Yazili yoklama Ogrenciye bildigini yazma 6zgiirliigii saglamasi 4 133
G.2 Eslestirmeli testler Ogrenciye ¢ok yonlii bakis agis1 saglamasi 7 234
G.3 Coktan se¢meli testler Ogrencinin dogru bildigini yanlislardan ayirmastm1 =~ 9 30

saglamast

G.4 Karma( Coktan segmeli- Bireysel algilama farkliligina uygun olma 10 33.3
Yazili yoklama- Dogru-
Yanlis testi- Eslestirmeli test)
sorulardan olusan testler
Toplam 30 100

Tablo 4’te gorildugi gibi “Sosyal bilgiler dersi igin sizce en uygun ol¢me araci
hangisi/ hangileridir? Neden? "seklindeki soruya sosyal bilgiler 6gretmenleri birbirinden farkli
yamitlar vermislerdir. Ogretmenlerin vermis olduklar1 yanitlara bakildiginda en ¢ok tercih
edilen 6lgme araci segenegi %33.3 ile tercih edilen, birbirinden farkli soru tiplerinin bir arada
oldugu karma testler oldugu goézlemlenmektedir. Calisma grubunu olusturan Ggretmenlerin
bdyle bir 6lgme aracim tercih etmelerinin sebebi olarak da, dgrenciler arasinda goriilen
bireysel farkliliklar1 gostermisglerdir.

Dordiincii temaya iligkin sosyal bilgiler 6gretmenlerinin goriisleri asagida sunulmustur.
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1
“Ogrencinin konu ile ilgili soyleyecegi her seyi soylemesi gerektigine inanan bir
ogretmen olarak, sadece sosyal bilgiler dersi degil, biitiin sézel icerikli derslerde yazili
yoklama bence en iyi 6l¢me aracidir. Ancak yazili yoklamayr olusturan sorular bilgi diizeyinde
olmayip kavrama diizeyine yonelik olmalidir. Ogrenciler yazili yoklama sayesinde konuya
yonelik olarak sorulan sorulara sayfa ve ctimle simirlamasi olmadan cevap verebilirler” (G1).

“Ben her ogrencinin kendine 6zgii ogrenim modeli olduguna inanan bir egitimciyim.
Kimi ogrenci yazarak, kimi okuyarak, kimi dinleyerek, kimi yaparak v.b etkinliklerle dgrenir.
Her édgrencinin ogrenme modeli birbirinden farkli olduguna gore bana gére dlgme ve
degerlendirme islemi tek tip 6l¢cek maddeleri ile olmamali. Farkli 6lcek maddelerinin bir arada
oldugu karma test kullanmilmalidir. Béyle olursa sinifin tamamina hiikmetmis olursunuz” (G4).

Sosyal Bilgiler Dersinde Ol¢me Araglarimn  Kullammumn, Bir Ihtiyag Olup
Olmadigina Yénelik Bulgular

Aragtirma kapsamindaki sosyal bilgiler Ogretmenlerine “Sosyal bilgiler dersinde
olgme araglart sizce olmazsa olmaz bir ihtiyag mudir? Nigin?” sorusu yoneltilmis ve
Ogretmenlerin bu soruya verdigi cevaplar gruplanip alt temalar olusturularak Tablo 5’te
sunulmustur.

Tablo 5: Sosyal bilgiler dersinde 6l¢me araglar1 olmazsa olmaz bir ihtiyag m1 olduguna dair
sosyal bilgiler 6gretmenlerinin goriisleri

5.TEMA: Sosyal bilgiler dersinde ol¢me araglart sizce olmazsa olmaz bir ihtiyag midir?
Nicin?

Alt Temalar f %

Evet G.1 Ogrencinin basar1 diizeyini belirleme 12 40
G.2 Ogrenciyi erisiye gore degerlendirme 10 33.3

G.3 Konu ile ilgili 6grenme eksikligini belirleme 3 10

G.4 Veliyi 6grenci hakkinda bilgilendirme 3 10

Hayir G.5 Olgme araglarinin gegerlilik ve giivenirliklerinin diisiik olmas1 2 6.7
Toplam 30 100

Tablo 5’te goriildugi gibi “Sosyal bilgiler dersinde él¢me araglart sizce olmazsa
olmaz bir ihtiya¢ mudir? Nigin?” seklindeki soruya ¢aligma grubunu olusturan sosyal bilgiler
ogretmenleri birbirinden farkli yanitlar vermislerdir. Ogretmenlerin vermis olduklar1 yanitlar
incelendiginde en gok tercih(%40) edilen yanitin “Evet” alt temasina bagl olan Ogrenci basari
diizeyini belirleme oldugu gozlemlenmektedir. “Hayir” yanitim1 veren dgretmenlerin orani
%6.7 dir.

Besinci temaya iliskin sosyal bilgiler 6gretmenlerinin goriisleri asagida sunulmustur.

“Sosyal bilgiler dersinde 6lgme araglarimin kullamiimasi bence bir ihtiyactir. Bu
durum biitiin derslerde bir ihtiya¢ olup, sadece sosyal bilgiler dersine ozel bir durum degildir.
Bu ihtiyacit doguran ana sebep, donem basinda size gelen 6grencinin seviyesi ile donem sonu
veya yisonu seviyesini belirleyerek aradaki farki belirlemektir. Boyle bir él¢me sonucunda bir
ogretmen olarak dgrenciye ne verdiginizi daha iyi anlamis olursunuz”(G2).
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“Aslinda ogrenci basarisini belirlemede dl¢me araglart ihtiyag olarak goriilebilir.
Bana gore dlgme araci sadece ogrencinin basarisint somut bir veri olarak belirlemede bir
gereklidir. Ancak her 6lgme araci sadece dersin ogretmeni tarafindan hazirlandigindan
uygunluk, yordama ve kapsam gecgerliligi, i¢ tutarlilik seviyesi bana gére olduk¢a diisiiktiir.

Bundan dolayr sosyal bilgiler dersinde ol¢me aracimin kullanilmast zorunlu bir ihtiyag
degildir”(Gb).

Sosyal Bilgiler Ogretmenlerine Gére Bir Olgme Aracinda Olmasi Gereken Ozelliklere Yonelik
Bulgular

Aragtirma kapsamindaki sosyal bilgiler 6gretmenlerine “Bir sosyal bilgiler 6gretmeni
olarak iyi bir él¢me aract size gore ne gibi ozellikler icermelidir?” sorusu yoneltilmis ve
Ogretmenlerin bu soruya verdigi cevaplar gruplanip alt temalar olusturularak Tablo 6’da
sunulmustur.

Tablo 6: Iyi bir &6lgme aracinda olmasi gereken ozelliklere iliskin sosyal bilgiler
Ogretmenlerinin goriigleri

6. TEMA: Bir sosyal bilgiler ogretmeni olarak bir olgme araci size gére ne gibi
ozellikler icermelidir?

Alt Temalar f %
G.1 Olgegin giivenilir olmasi 7 234
G.2 Olgegin gegerli olmasi 7 234
G.3 Olgegin hem giivenilir hem de gecerli olmasi 16 53.2
Toplam 30 100

Tablo 6°da goriildiigii gibi “Bir sosyal bilgiler dgretmeni olarak bir dlgme aract size
gore ne gibi ozellikler icermelidir?” seklindeki soruya g¢aligma grubunu olusturan sosyal
bilgiler 6gretmenleri birbirinden farkli yanitlar vermislerdir. Ogretmenlerin vermis olduklart
yanitlar incelendiginde en ¢ok tercih edilen (%53.2) yanitin, “Iyi bir él¢ek hem giivenilir hem
de gecerli olmast gerekir” alt temasinin olusturdugu gozlemlenmektedir. Diger alt temalari
olusturan yanitlar da ayni oranda (%7) sosyal bilgiler 6gretmenleri tarafindan tercih edilmistir.

Altinc1 temaya iligkin sosyal bilgiler 6gretmenlerinin goriigleri asagida sunulmustur.

“Bir 6l¢gme aracimin tagimasi gereken bir¢ok ozellik oldugunu diigiiniiyorum; ancak
bana gore bunlardan en onemlisi, 6lgme aracinin amaca hizmet etme derecesidir. Burada
sunu  kastediyorum: Bir dlgme aracindaki  sorular, derste ogretilmis  bilgilerle
cevaplandirilabilecek nitelikte olmasi, sorularin derste islenen konularin tiimiinii igine almast,
oleme araciin puanlamada yanli davramilamayacak nitelige sahip olmasidir. ”(G2)

“Bir egitimci olarak hi¢cbir olgme aracimin niteliklerine uygun bir bigimde
uygulandigim diistinmiiyorum. Bir olgme aracumin bana gére tasimasi gereken en donemli
ozelligi, dlgegin tesadiifi hatalardan armnik olmasi yani giivenilir olmasidir. (G1)

SONUC VE TARTISMA

Bu arastirma ile sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sosyal bilgiler dersinde kullanilan
O0lgme araglarma iliskin gorisleri belirlenmeye ¢alisilmigtir. Bunun igin sosyal bilgiler
ogretmenleri ile konu hakkinda goériisme yapilmig, goriisgme sonucunda ulasilan bulgular,
literatiir 15181inda tartisilmustir. Buna gore, sosyal bilgiler 6gretmenlerine “Sosyal bilgiler
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1
ogretmenlerinin Ogrenciyi tamima, ogrenmeleri izleme ve oOgrenci bagarisini belirlemede
kullandiklar ol¢me araglart ve yontemleri nelerdir? "sorusu yoneltilmis, bu soruya karsilik
Ogretmenler birbirinden farkli yanitlar vermis olsa da daha cok“Yazili yokiama- So6zlii
yoklama- Kisa cevap gerektiren testler” kullandiklar1 ortaya ¢ikmistir. Bu bulgular, sosyal
bilgiler 6gretmenlerinin 6lgme araglarina iligkin birbirinden farkli yonde goriis gelistirdiklerini
gostermektedir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin ““Sosyal bilgiler dersinde soyut konularin
fazla olmasindan dolayr ogrencilerin konuyu anlamasindan ¢ok ezberlemesi taraftariyim. Bu
yiizden ben derimde 6l¢me araci olarak yazili yoklama, sozlii yoklama ve kisa cevapli testler
kullanmaktayim” (G1). Yoniindeki goriisleri de bu yargiyr destekler niteliktedir.
Ogretmenlerin cogunlugunun bu yamiti vermelerinin sebebi okullarda yaygin bir sekilde bu
Olcme araglarmin kullanilmasi ve 6gretmenlerin bu araglarin hazirlanmasi, kullanilmasi ve
degerlendirmesinde kendilerini yeterli gormeleridir. Zira Gelbal ve Kelecioglu (2007)’nun
yapmis olduklar1 bir arastirmada da Ogretmenler kendilerini en ¢ok geleneksel
yontemler(Yazili yoklama- Soézlii yoklama)olarak adlandirilan sinav tiirlerinde yeterli
gordiikleri, diger yontemlerde kendilerini orta diizeyde yeterli gordiikleri, hi¢ yeterli
olunmayan yontemlerin basinda Ogrenci degerlendirmesine dayali yontemler geldigini
belirtmislerdir.

Arastirmada sosyal bilgiler dgretmenlerine, “Sosyal bilgiler 6gretmeni olarak size
gore kullanilan o6l¢me araciyla é6grencinin basart grafigi arasinda bir iliski var midir?
Nigin? “sorusu sorulmus, bu soruya karsilik dgretmenlerin %73.4°t bdyle bir iliskinin var
oldugunu, %16.6’sma gore ise boyle bir iligkin olmadigini ifade etmislerdir. Sosyal bilgiler
Ogretmenlerinin bu yanitlar1 verme sebeplerinin birbirinden farkli oldugu ortaya ¢ikmustir.
Ogrencilerin kayg: ve giidii diizeyini arttiran sinav tiirlerinde daha basarili olduklar1 calisma
grubunu olusturan dgretmenler tarafindan belirtilmistir. Yildirim ve Semerci(2006)’nin yapmis
olduklari bir arastirmada da, 6grencilerin kaygi diizeyinin normal seviyede tutan, motivasyon
diizeylerinin arttiran siav tiirlerinden daha basarili olduklarini, yapmis olduklar1 ¢alisma ile
ortaya koymuslardir.

Calisma grubunu olusturan sosyal bilgiler G&gretmenlerine, “Bir sosyal bilgiler
ogretmeni olarak, sizce hangi 6l¢me araci 6grenci basarisimi olumsuz yénde daha fazla
etkiler? Boyle diisiinmenizin sebebi nedir?” sorusu sorulmus ve birbirinden farkli yanitlar
alinmistir. Ogretmenlerin %36.8°1 “Yazili yoklama ve sozlii yoklama” cevabini verip, bu
cevaplarin1 “Ezberci anlayisi hakim kilma” alt temasi ile desteklemislerdir. Yazili yoklama ve
sozli yoklama geleneksel Olgme araglari olup Ogrenci performansmi nesnel olarak ortaya
¢ikaramayan O0lgme aracglari oldugunu ¢aligma grubunu olusturan 6gretmenler ifade etmislerdir
Algan (2008)’m yapmis oldugu arastirmada da, dgrenci basarisini olumsuz yonde en ¢ok
etkileyen dlgme araglar1 geleneksel (yazili ve sozlii yoklama) Slgme araglari oldugunu ifade
edilmistir. Bu g¢aligmada elde edilen bu sonug, yapilan calismanin sonucu ile paralellik
gostermektedir.

Arastirmada sosyal bilgiler 6gretmenlerine, “Sosyal bilgiler dersi icin sizce en uygun
ol¢me aract hangisi/ hangileridir? Neden?” sorusu sorulmus ve farkli farkli yanitlar alinmstir.
Bu yanitlar igerisinde %33.3 ile en ¢ok tercih edilen 6lgme aracinin karma test lgme araci
oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu 6lgme aracinin tercih edilme nedeni olarak da “Bireysel algilama
Sfarklhihigina uygun olmasini” ileri stirmiislerdir. Algan (2008)’nin yapmis oldugu ¢alismada ise
karma testler yerine ¢oktan se¢meli testler sosyal bilgiler Ogretmenleri tarafindan derste
kullanilmak iizere daha ¢ok tercih edildigi gbzlemlenmektedir. Bu sonug¢ arastirmada elde
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edilen sonug ile paralellik gdstermemektedir. Bu da, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin bireysel
bakis acis1 farkliligindan kaynaklandigi diigiiniilmektedir.

Sosyal bilgiler 6gretmenlerine “Sosyal bilgiler dersinde ol¢me araglart sizce olmazsa
olmaz bir ihtiya¢ midir? Nigin?” sorusu sorulmus ve farkli yanitlar alinmstir. Ogretmenlerin
%93.3’li “Evet” yanitim verirken %6.7’si “Hayir” yanitini vermistir. Bu yanitlarin1 da
ogretmenler cesitli alt nedenlerle desteklemislerdir. Bu nedenler icerisinde %40 oranla “Ol¢me
araclart sosyal bilgiler dersinde kullaniimast zorunlu bir ihtiyactir. Ciinkii bu 6l¢me araglart
sayesinde d6grencinin bagsart seviyesi belirlenir” en ¢ok tercih edilen yanit olmustur. Elde
edilen bu sonug, Temizkan ve Sallabas (2011)’in yapmis olduklar1 ¢alismada elde ettikleri
sonug ile paralellik gostermektedir.

Calisma grubunu olusturan sosyal bilgiler Ogretmenlerine “Bir sosyal bilgiler
ogretmeni olarak bir élgme araci size gore ne gibi ozellikler icermelidir?” sorusu sorulmus ve
birbirinden farkli {i¢ yanit alimmstir. Bu yanitlar icerisinden %53.2 ile en ¢ok tercih edilen
yanitin 6lgme aracinin hem giivenilir hem de gecerli olmasidir. Sosyal bilgiler 6gretmenlerine
gore Olgme aracimin giivenilir ve gecerli olmast kullanishiliginda en 6nemli etkendir. Elde
edilen bu sonug, Ercan ve Kan (2004)’nin yaptiklar1 c¢alismada elde ettikleri sonug ile
paralellik gostermektedir.
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