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Abstract

The purpose of this study was to investigate attitudes towards science
laboratory of pre-service science teachers. A total of 163 pre-service science
teachers ( 34 male, 129 female) in the fall semester of 2012-2013 academic
year in the Department of Science Education at Pamukkale University was
participated study. The study was conducted on 71 pre-service science
teachers in the 1th grade, 92 pre-service science teachers in the 3th grade. In
this study descriptive relational screening model was used in order to
explain the current situation and consequently to determine the relation
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level of the variables (gender, class). The chosen pre-service science teachers
were surveyed on attitudes towards science laboratory by using Likert type
scale with five degrees, each consisting of 30 items. The obtained data were
analyzed with the help of SPSS 15 package programme. Independent t -test
was applied between classes according to the genders and class grades. In
the survey, Cronbach Alpha inner consistency coefficient of the attitudes
towards laboratory of pre-service science teachers scale was calculated as
0,92. There wasn’t a significant difference between attitudes towards
laboratory of pre-service science teachers for genders. However, there was a
significant difference for the points related to the attitudes towards
laboratory of pre-service science teachers for class levels. The third year pre -
service science teachers attitudes of prospective laboratory was more
positive than the first year pre - service science teachers attitudes of
prospective laboratory.

Key Words: Science, Laboratory Attitude, Pre-service Science
Teachers.

Oz

Bu calismanin amaci fen bilgisi 6gretmen adaylarmin laboratuara
yonelik tutumlarinin incelenmesidir. Calisma grubunu 2012 - 2013 egitim -
ogretim yilinin giiz déneminde, Pamukkale Universitesi, Egitim Fakiiltesi,
Fen Bilgisi Egitimi Anabilim Dali’'nda, 6grenim goren 163 fen bilgisi
O0gretmen aday1 (34 erkek, 129 kiz) olusturmaktadir. Calismaya 1. siniftan 71
fen bilgisi 6gretmen aday1 ve 3. smftan 92 fen bilgisi 6gretmen aday:
katilmistir. Bu ¢alisma, mevcut bir durumu agiklamaya ve buna baglh olarak
da degiskenlerin (cinsiyet, sinif) biriyle hangi diizeyde iliskili oldugunu
belirlemeye yonelik olmas1 sebebiyle betimsel tiirde iliskisel tarama modeli
ile gerceklestirilmistir. Segilen fen bilgisi 6gretmen adaylarma her biri 51i
likert tipi tutum Olceginden olusan 30 sorudan meydana gelen Laboratuar
Tutumu Olgegi uygulanmugtir. Elde edilen veriler SPSS 15 paket programu ile
analiz edilmistir. Fen bilgisi 0gretmen adaylarinin laboratuara yonelik
tutumlarinin cinsiyetleri ve sinuf diizeyleri arasindaki farkin olup olmadigin
incelemek amaciyla bagimsiz t - testi uygulandi. Arastirmada, fen bilgisi
ogretmen adaylarinin Laboratuar Tutumu Olgeginin Cronbach Alpha I¢
Tutarhilik Katsayist 0,92 olarak hesaplandi. Calisma sonucunda, fen bilgisi
Ogretmen adaylarinin cinsiyetlerine gore laboratuar tutumlar1 arasinda
anlamlh diizeyde fark bulunmamistir. Bununla beraber smif diizeylerine
gore fen bilgisi 6gretmen adaylarinin laboratuar tutumlar: arasinda anlaml
diizeyde bir fark bulunmustur. 3. sinuftaki fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
laboratuara kars: tutumlar: 1. siniftaki fen bilgisi 6gretmen adaylarina gore
daha olumludur.

Anahtar Kelimeler: Fen, Laboratuar Tutumu, Fen Bilgisi Ogretmen
Adaylar1.
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1. GIRIS

Fen, cevremizdekileri arastirma, inceleme ve anlama faaliyetlerini kapsayan
bir alandir. Fen ile bireyler yasadiklar1 ortama uyum saglayabilecegi bilgi ve beceriler
elde eder. Fen sayesinde insanlarin hayatlarina birtakim kolayliklar gelir (Cohen ve
dig., 2007; Soylu, 2004). Ornegin fen alaninda gelisen toplumlar teknoloji alaninda da
geliserek iletisimlerini ve bilgi alisverislerini kolaylastiran telefon, bilgisayar;
ulagimlarini hizlandiran ugak, hizli tren gibi teknolojik icatlar yaparlar (Keeves, 2003;
Topsakal, 2006). Diinyadaki canlilarin biyolojik yapilarinin, canli ve cansiz varliklarin
kimyasal ve fiziksel yapr ve durumlarmin, diinya disindaki bazi olay veya
maddelerin incelenmesi fen sayesinde olmaktadir. Bu kadar 6énemli olan bir alanin
ogrenilmesi ve Ogretilmesinde bir o kadar 6nem arz etmektedir (Gokge, 2009;
Ozdemir, 2011; Taylor, 2003). Kaptan’a gére fen, dogay1 ve dogal olaylar: sistemli bir
sekilde arastirma ve inceleme, gozlenmemis olaylar1 tahmin etme ¢abalar1 olarak
tanimlamis, fenin igerigine bakildiginda asagidaki farkli yapidaki bilgilerden
olustugunu sOylemistir. Bu bilgiler; olgular, kavramlar, ilkeler ve genellemeler,
kuramlar ve doga kanunlaridir.

Fenin 6grenilmesi ve 6gretilmesi konusunda tilkemizde bir takim sikintilar
mevcuttur ve bu sikintilarin giderilmesi icinde bireysel farkliliklar1 goz ontine alarak,
bireylerin 6grenebilme, anlayabilme veya kavrayabilme kabiliyetlerine uygun farkl
yontem, teknik veya stratejiler kullanmak gereklidir (Kaptan, 1999). Fen alanindaki
bilgilerin daha iyi anlasilabilmesi ve kavranabilmesi i¢in fen ogrenilen ve Ogretilen
ortamlar da ¢ok Onemlidir. Fendeki bilgileri 6grenebilmenin kolay ve giivenilir
yollarindan biride deney yapmaktir. Deneyler fendeki konularin yaparak yasayarak
ogrenilmesi igin biiylik yarar saglar. Bu sebeple de deneylerin veya etkinliklerin
yapildig1 laboratuar ortamlar: gereklidir. Boylece fen ile laboratuar arasindaki siki bir
iliskinin oldugunu bu pencereden gormiis oluruz (Bahar ve dig., 2008; Topsakal,
2006). Tabiat olaylarini ve nesnelerini gergek ortamda gozleme ve inceleme firsat1 bazi
nedenlerden o6tiirii (giivenlik, maliyet vb..) yoksa; bunlar1 laboratuar ortamlarinda
gozler ve inceleriz (Temizytirek, 2009).

Tutum; insanin, inanglarmin ve belirli degerlerinin etkisiyle i¢ diinyasinda
meydana gelen istek, heyecan, ¢osku, tanima ve anlama stiregleridir (Demir, 2005).
Hizli gerceklesen teknolojik degisimler ve gelismeler, genisleyen is sahalari,
ogrenmeye karsi ilginin artmasi, olumlu tutumlarin artmas: ve bireysel basarinin elde
edilmesi igin gerekli olan seylerdir (Weinstein, 2000). icinde bulundugumuz bu tabiat
ve diinya fenin laboratuaridir. Biitiin tabiat smif ortamina getirilemeyeceginden, bu
ortamin1 ¢agristiracak olan laboratuarlar hazirlanir (Topsakal, 2006). Laboratuar
ortami, Ogretmen adaylarinin ilk elden somut tecriibeler kazanmalari, yaparak
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yasayarak Ogrenmeleri yani bilgilerini yapilandirmalar1 i¢in goz ardi edilemez bir
oneme sahiptir (Ozmen ve Yigit, 2006). Arastirma ve gdzlem yapma, tahmin yiiriitme,
acitklama ve yorumlama gibi becerilerin kazandirilip gelistirilebilecegi, uygulamalarin
yapilacag1 yerler laboratuarlardir. Bu sebepten 6tiirii fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
egitilmesinde, fen 6gretiminde laboratuar caligmalarinin 6nemi fazla oldugundan,
laboratuar derslerine gereken ©nem verilmeli ve egitim programlar1 da bu goz
oniinde bulundurularak olusturulmalidir (Bahar ve dig., 2008).

2.CALISMANIN AMACI

Laboratuar ortamlarinda yapilan ogretim fen alanindaki bilgilerin
giivenirligini, gecerliligini ve kahicili§in1 saglamaya yardimca olur. Fen bilgisi
ogretmen adayi olarak iyi bir fen 6gretici olabilmek igin iyi bir laboratuar destekli ve
gercek hayat deneyimlerinden faydalanilarak fen egitimi almak gerekir. Bunun
olabilmesi iginde laboratuara karst olumlu tutum ve davraniglara sahip olmamiz
gerekmektedir (Cakmak, 2008; Munby ve Russell, 2003 ). Fen o0gretiminde
ogrencilerin, bilimsel siire¢ becerilerini gelistirmeye ve fenin dogasmi anlamaya
olumlu katki sagladigi icin laboratuar uygulamalar1 fen 6gretiminde 6nemli bir yere
sahiptir (Ayas, 1998; Ozdemir ve Azar, 2004). Laboratuar uygulamalari ile
ogretmenlerin tutum, davranis, yetenek ve bilgileri ile 6grencilere kazandirilacak olan
tutum, davranis, yetenek ve bilgileri arasinda dogru bir orant1 vardir (Boyiik, Demir
ve Erol, 2010). Yapmus oldugumuz bu calismayla 2012 - 2013 egitim - 6gretim yilinin
gliz doneminde, Pamukkale Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Fen Bilgisi Egitimi
Anabilim Dali'nda, 6grenim goren 163 fen bilgisi 6gretmen adaylarimin laboratuar
tutumlar1 incelenmistir.

3. ARASTIRMANIN PROBLEM CUMLESI

Aragtirmada Pamukkale Universitesi, Egitim Fakiiltesi, [lkogretim Boliimii
Fen Bilgisi Ogretmenligi Anabilim Dali'nda egitimlerine devam fen bilgisi 6gretmen
adaylarmnin smif diizeyleri ve cinsiyetleri i¢in; fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
laboratuar tutumlar1 arasinda anlaml fark var midir? seklinde bir problem ciimlesi ve
problem ctimlesine bagh alt problemler olusturulmustur.

3. 1. Arastirmanin Alt Problemleri

3.1.1. 1. ve 3. smuif fen bilgisi 6gretmen adaylarinin, laboratuar tutumlari
arasinda anlamli fark var midir?”

3.1.2 .“Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin, cinsiyetlere gore laboratuar tutumlar:
arasinda anlamli fark var midir?”

4. ARASTIRMANIN MODELI

Egitim Fakiiltelerin Ilkogretim Boliimii Fen Bilgisi Ogretmenligi Anabilim
Dalinda 6grenim goren Ogretmen adaylarinin laboratuara yonelik tutumlarinin
incelenmesi amaciyla yapilan bu ¢alisma, mevcut bir durumu betimlemeye ve buna
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bagli olarak degiskenlerin (cinsiyet, simnif) biriyle hangi diizeyde iliskili oldugunu'
belirlemeye yonelik olmasindan dolay1 betimsel tiirde iliskisel tarama modeli ile
gerceklestirilmis bir ¢alismadir. Tarama modeli, var olan durumu aynen oldugu gibi
yansitmay1 esas alir. Bu model, ¢ok sayida elemandan olusan bir evrende, evren
hakkinda genel bir yargiya varmak amaci ile evrenin tiimii ya da ondan alinacak bir
grup, ornek ya da orneklem {iizerinde yapilan tarama diizenlemeleridir (Karasar,
1994; Balci, 2004). Anketler yoluyla elde edilen nicel verilerin istatistiksel
¢oziimlemeleri iizerinden genellemelere ulagilmaya calisilir. Uzerinde yapilan
durumun genel bir resmi ¢ikarildiktan sonra, bu resimden ¢ok 6zel bir kesit alinarak
0zel durum galismalar: baslatilir (Cepni, 2007).

5. CALISMA GRUBU

Calisma grubunu 2012- 2013 egitim- Ogretim yilinin giiz doneminde,
Pamukkale Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Fen Bilgisi Egitimi Anabilim Dali'nda,
ogrenim goren 163 fen bilgisi 6gretmen aday1 olusturmaktadir. Caligmaya 1. siniftan
71 fen bilgisi 6gretmen aday1 ve 3 siniftan 92 fen bilgisi 6gretmen adayr katilmistir.
Ayrica Calisma grubundaki fen bilgisi 6gretmen adaylarindan 34'i erkek iken 129'u
kizdir

6. ARASTIRMADA KULLANILAN OLCME ARACI

Bu calismada, fen bilgisi 6gretmen adaylarina, Cakmak (2008) tarafindan
olusturulan ve fen bilgisi 6gretmen adaylarmin laboratuar yeterlilikleri ile ilgili 30
maddeden olusan bir likert tipi dlgek olan Laboratuar Tutum Olgegi uygulanmustir.
Cakmak (2008), bu &lgegin Cronbach Alpha I¢ Tutarlilik Katsayisii 0,92 olarak
hesapladigin belirtmistir. Arastirmada kullanilan “Laboratuar Tutum Olgegi” 2012 -
2013 giiz yariyiinda Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Fen Bilgisi Egitimi
Anabilim Dali'nda, 6grenim goren 1. ve 3. smuf fen bilgisi 6gretmen adaylarma
uygulandi. Bu calismada da arastirmacilar 6lgegin Cronbach Alpha I¢ Tutarhilik
Katsayis1 0,92 olarak hesaplanmustir.

7. VERILERIN ANALIZi

Laboratuar Tutum 6lgeginde fen bilgisi 6gretmen adaylarina her énerme igin 5
tane alternatif secenek sunulmustur. Bu 6lgekteki sorularin hepsi olumlu oldugundan
onermelerde, “tamamen katiliyorum”a 5 sayisi, “katilhyorum”a 4 sayisi,
“kararsizim”a 3 sayis1, “katilmiyorum”a 2 sayisi, “hig¢ katilmiyorum”a 1 sayis1 karsilik
gelmistir. Arastirmada elde edilen veriler bilgisayar ortaminda SPSS 15 paket
programi kullanilarak analiz edilmistir. Ik asamada smiflar seviyelerine gore, ikinci
asamada ise cinsiyetlerine gore; iki degiskenin karsilastirilmasinda kullanilan
bagimsiz t-testi uygulanmustir. Ciinkii bagimsiz t - testi bagimsiz iki degiskenin
karsilastirilmasinda kullanilmaktadir. Bagimsiz t - testi bagimsiz degiskenler arasinda
anlamlilik iligkisini ortaya koymaktadir. Laboratuar Tutumu C)lgegi igin aritmetik
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ortalamalar yorumlanirken asagidaki tabloda verilen puan araliklar1 dikkate
alinmigtir.

Tablo 7. 1: Anket Verilerinin Analizinde G6éz Oniinde Bulundurulan Sinirlar

Puan Arali§1 Secenekler
1,00 -1,79 Hi¢ Katilmiyorum
1,80 - 2,59 Katilmiyorum
2,60 - 3,39 Kararsizim
3,40 -4,19 Katiliyorum
4,20 -5,00 Tamamen Katiliyorum

8. BULGULAR ve YORUM

Bu boéliimde c¢alismanin amaci dogrultusunda toplanan verilerin analizi
sonucunda varilan bulgulara ve bulgularin yorumlanmasmna yer verilmistir.
Laboratuar anketinden elde edilen veriler incelenirken simiflar diizeyinde ve
cinsiyetlere gore karsilastirmalar yapilmustir.

8.1. Birinci Alt Probleme Ait Bulgular

Arastirmanin birinci alt problemi “1. ve 3. smif fen bilgisi Ogretmen
adaylarinin, laboratuar tutumlar1 arasinda anlaml fark var midir?” seklinde ifade
edilmisti.

Tablo 8. 1: 1. ve 3. siniftaki fen bilgisi 6gretmen adaylarinin laboratuar tutumlar

Simaf N X Ss t p
Tutum 1.sinif 71 3,58 0,43 1,10 0,00
ortalama 3. sinuf 92 3,91 0,39

* p<0.05

Tablo 8. 1'de goriildiigii gibi arastirmaya katilan fen bilgisi 6gretmen
adaylarmin 71'i 1. smuf, 92’si de 3. siniftir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin 6grenim
gordiikleri smiflar diizeyine gore laboratuar tutumlar: 6lgeginden aldiklar1 puanlar t -
testi ile incelenmistir. 1. smif fen bilgisi 6gretmen adaylarmin laboratuar tutumu
Olgegi aritmetik ortalamasi X = 3,58 iken 3. smif fen bilgisi 6gretmen adaylarmin
laboratuar tutum 6lgegi aritmetik ortalamasi X = 3, 91 oldugu goriilmektedir. Bu da 3.
smif fen bilgisi 6gretmen adaylarmin laboratuar tutumlari 1. smuf fen bilgisi 6gretmen
adaylarina gore biraz daha olumlu tutuma sahip olduklar1 sonucunu vermektedir.
Verilere gore 1. smif fen bilgisi 6gretmen adaylarmin laboratuar tutumlar: ile 3. siif
fen bilgisi 0gretmen adaylarmin laboratuar tutumlari arasinda istatistiki olarak
anlamli bir fark gozlenmistir (t=1,10; p <0,05).
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Aragtirmanin ikinci alt problemi “fen bilgisi 6gretmen adaylarinin, cinsiyetlere
gore laboratuar tutumlar: arasinda anlaml fark var midir?” seklinde ifade edilmisti.

Tablo 8.2: Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin cinsiyetlerine gore laboratuar tutumlar

Cinsiyet N X ss t p
Tutum erkek 34 3,79 0,47 1,07 0,724
ortalama kiz 129 3,76 0,43
* p<0.05

Tablo 8.2. incelendiginde arastirmaya katilan toplam 163 fen bilgisi 6gretmen
adayimndan 34’ i erkek, 129" u kizdir. fen bilgisi 6gretmen adaylarinin cinsiyetlere gore
laboratuar tutum Olceginden aldiklar1 puanlar t - testi ile incelenmistir. Erkek fen
bilgisi 6gretmen adaylarinin laboratuar tutum olgegi aritmetik ortalamasi1 X = 3,79
iken kiz fen bilgisi 6gretmen adaylarinin laboratuar tutum 6lgegi aritmetik ortalamasi
X = 3,76 oldugu goriilmektedir. Bu veriler de erkek fen bilgisi 6gretmen adaylariin
kiz fen bilgisi 6gretmen adaylarina gore laboratuar tutumlarinin biraz daha ilerlemis
oldugu gostermektedir. Ancak erkek fen bilgisi 6gretmen adaylarinin laboratuar
tutumlar ile kiz fen bilgisi 6gretmen adaylarinin laboratuar tutumlar1 arasinda
istatistiki olarak anlamli bir fark goriilmemistir (t=1,07; p > 0,05)

9. TARTISMA VE SONUC

Elde sonuglara baktigimizda fen bilgisi Ogretmen adaylarinin cinsiyet
durumlarina gore laboratuar tutumlar1 arasinda anlaml diizeyde bir fark (p > 0,05)
ortaya ¢ikmamus iken, sinif diizeyleri bakimindan laboratuar tutumlar1 arasinda
anlamli diizeyde bir fark (p < 0,05) ortaya ¢ikmistir. Literatiirde bunlara benzer bazi
sonuglar elde edilmistir. Cakmak’ mn 2008 tarihinde yaptig1 ve birkag iiniversiteyi
kapsayan (Dicle Universitesi, Kafkas Universitesi, Siirt Universitesi ve Erzincan
Universitesi) calismasina gore 2. sinif fen bilgisi 6gretmen adaylarmin laboratuar
tutumlari ile 4. sinif fen bilgisi 6gretmen adaylarinin laboratuar tutumlar1 arasinda
istatistiki olarak anlamli bir fark gozlenmemistir. Cinsiyetlerine gore Ogretmen
adaylarinin laboratuar tutumlari incelendiginde erkek fen bilgisi Ogretmen
adaylarinin kiz fen bilgisi 6gretmen adaylarina gore laboratuar tutumlarinin biraz
daha ilerlemis oldugunu bulmustur. Kirbaslar ve arkadaslarinin (2008) fen bilgisi
ogretmen adaylari ile yaptig1 bir calismadan elde edilen verilere, fen bilgisi 6gretmen
adaylarmin laboratuar uygulamalarina yonelik olumlu diistinceye sahip olduklar:
belirlenmistir. Ogretmen adaylarmin laboratuar uygulamalarina yonelik diisiinceleri,
cinsiyete gore farkliik gostermemistir. Gilines ve arkadaslar1 (2012) 40 fen bilgisi
ogretmen aday1 ile yaptig1 calismada fen bilgisi 6gretmen adaylarinin deney yapma
becerisi gelistirebilmeleri ve laboratuara kars: olumlu tutum olusturabilmeleri igin bol
bol uygulama yapmalar1 ve yaparak, yasayarak adim adim ogrenmeleri gerektigi
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sonucuna varmigtir. Erdkten (2010), 100 fen bilgisi 6gretmen aday: ile yaptig:
calismada, veri kaydetmede, laboratuar ara¢ - gereglerini kullanmada, isbirlikgi
calismada, c¢evrelerindeki kimyasal maddelerin bulunmasindan dolayr sahip
olduklar1 endiselerin azaldig1 goriilmiistiir. Bu da fen bilgisi 6gretmen adaylarmin
deney yapildik¢ca veya laboratuar ortaminda c¢alistikga endiselerin azaldigin
gostermektedir. Ozdemir ve Azar (2002) calismalarinda fen bilgisi 6gretmen
adaylarmin cinsiyetleri bakiminda laboratuara yonelik tutumlar1 arasinda istatistiksel
olarak anlaml diizeyde bir fark bulamamuslardir.

Yaptigimiz bu g¢alismanin sunucunu inceledigimizde 1. smif fen bilgisi
ogretmen adaylarinin laboratuar tutumu olgegi aritmetik ortalamas: X = 3,58, 3. siruf
fen bilgisi 6gretmen adaylarimin laboratuar tutum 6lgegi aritmetik ortalamasi X = 3,
91’dir. Bu da 1. sinif fen bilgisi 6gretmen adaylar ile 3. sinif fen bilgisi 0gretmen
adaylarmin smif diizeyleri bakiminda laboratuar tutumlar1 arasinda anlamli diizeyde
bir farkin oldugunu gostermistir.

1. siniftaki fen bilgisi 6gretmen adaylari lisans egitimlerinin ilk donemlerinde
olmalarindan dolayi, tutumlar1 bakiminda laboratuara yonelik daha az olumlu
diistinceye sahip olduklar1 soylenebilir. Buradan da, egitim fakiiltelerindeki
laboratuar derslerinin (fen laboratuari, kimya laboratuar, fizik laboratuari, biyoloji
laboratuar) fen bilgisi 6gretmen adaylarinin laboratuar tutumlarinin olumsuzdan
olumluya dogru gelismesinde biiyiik yarar sagladigini gorebiliriz. Fen bilgisi
ogretmen adaylarinin laboratuar tutumlarmnin farkli olmasindaki sebeplerden birisi
olarak, onlarin onceki egitim kurumlarindaki (ilkokul, ortaokul ve lise) egitimlerinde
laboratuar etkinliklerine aktif bir sekilde katilip katilmama durumlarim gosterebiliriz.
Baz1 fen bilgisi 0gretmen adaylari, lisans Oncesi egitim gordiikleri kurumlarda
laboratuar uygulamalarini etkin bir sekilde kullandiklari igin laboratuara kars:
tutumlar1 biraz daha olumlu iken bazilar1 sartlar elvermediginden dolay:1 (6zellikle
koy okullarmnin) laboratuar uygulamalarina asina olmadiklarindan, laboratuar
tutumlar1 o nispette az olumludur.

3. siniftaki fen bilgisi 6gretmen adaylarinin laboratuar tutumlari, hakkinda en
fazla olumlu diistindiikleri ifade “Laboratuarda galisirken alinmas: gereken giivenlik
onlemlerinin neler oldugunu bilirim” (X= 4.43) iken en az olumlu diisiindiikleri ifade
“Laboratuar atiklarinin nasil yok edilecegini bilirim”. (X= 3,24) olmustur. Elde edilen
bu sonug fen bilgisi 6gretmen adaylarinin deneyler yapilirken kendilerine ve cevreye
zarar vermeden laboratuar etkinliklerini yapabilmeleri acisindan kayda deger énem
tasitmaktadir. 1. siftaki fen bilgisi 6gretmen adaylarinin laboratuar tutumlar
hakkinda en fazla olumlu diistindiikleri ifade “Asamali olarak yapilan bir deneyi
adim adim gergeklestirebilirim” (X= 4.17) iken en az olumlu diistindiikleri ifade
“Laboratuarda bulunmayan bir materyal yerine baska bir materyali kullanmay
bilirim”. (X= 3,00) olmustur. Buradan anlasild1 gibi bu smuftaki fen bilgisi 6gretmen
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adaylarinin  deneylerin yapilis sirasimi  bildikleri igin bu konuda olumlu
diistincelerinin daha fazla oldugu sonucunu ortaya ¢ikarmustir.

Kisaca sdylemek gerekirse, fen gibi énem arz eden bir alanda egitim verecek
olan fen bilgisi 6gretmen adaylarmin yetistirilmesi de o denli 6nem arz etmektedir.
Fen ile siki bir bagl olan laboratuar uygulamalarindan fen bilgisi Ogretmen
adaylarinin yeterince yararlanmasi, onlarin alanlarinda bagarili olmalar1 igin
gereklidir. Bunun icinde fen bilgisi 6gretmen adaylarmin egitim aldiklar1 kurumlarda
laboratuar etkinlik veya uygulamalarina bolca yer verilmeli ayrica laboratuara karsi
olumlu tutum gelistirilmesi icin gerekli ortamlar saglanmalidir. Egitim programlar:
hazirlanirken bu durum g6z 6niinde bulundurulmalidir.
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