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Abstract

Old Turkish Literature is the name of a six- century literal custom of ours, which was
fed by Islamic Culture, highly influenced by Persian Literature. It’s also a fact that verse came
into prominence more than prose in our literature custom which was formed in time. It's been
viewed that this literature ,which will be named as the classical era of our literature , started to
lose its strenght in XIX th century — especially in the second half- and was not able to train up
important names who would mark the era by their own styles after this date.

In order to evaluate collapse period of old Turkish Literature it is necessary to
understand all literary ideas and trends of this period and social, political, cultural structure
and terms of this period. With XIX century, starting of a change in state institutes and even
social structure can be obviously observed . intellectuals start to interested in West now.

It’s absolute that, by means of Reform Era, there had been a change in social, cultural,
political fields and as a reflection of this situation in literary mean as well. Reform, will create
new expression method of its own. We will feature the ideas of the poets in the first era, which
were formed after a six-century custom, in our writing. All these names educated with old
traditions, write poems with old methods or fed by old culture

It's important that we consider the points of view about Old Turkish Poetry of the
important names both in New Literature and in Reform Era, such as Sinasi, Namik Kemal,
Ziya Pasa, to better analyse the circumstances and the confliction in that era.

Key Words: Ottoman Poetry Custom, Reform Era poetry Custom, The Difference in
the Understanding of Art.

Oz

Eski Tiirk edebiyaty; Islami kiiltiirden beslenen, Fars edebiyatmin kuvvetli tesiri
altinda kalan, alti1 asirlik edebi gelenegimizin adidir. Zamanla olusan bu edebiyat
gelenegimizde nesirden ¢ok nazmmn 6n plana ¢iktigr da bir gercektir. Edebiyatimizin klasik
donemi olarak adlandiracagimiz bu edebiyatin XIX. yy.da -0zellikle ikinci yarisinda-

¢oziilmeye baglayip bu tarihten sonra kendi {islubuyla ¢caga damgasini vuracak onemli isimler
yetistiremedigi gortilmiistiir.

Divan Edebiyatinin igine girdigi bu ¢okiis donemini iyi degerlendirebilmek icin bu
donemde ortaya ¢ikmis biitiin edebi fikirleri ve akimlar1 dogru anlamak ve dénemin sartlarmni,
siyasi, sosyal ve Kkiiltlirel yapisini iyi degerlendirmek gerekir. XIX. yy. ile birlikte devlet
kurumlarinda hatta sosyal yapida bir degismenin basladig1 bariz olarak goriilmektedir. Artik
aydmimiz yiiziinii Batiya ¢evirmistir.

Tanzimat donemiyle sosyal, kiiltiirel ve siyasi sahada hem de bu durumun yansimasi
olarak edebi anlamda bir degisimin oldugu muhakkaktir. Tanzimat, kendine has yeni bir ifade
tarz1 da yaratacaktir. Bizim, bu yazimizda alt1 asirlik bir gelenegin ardindan sekillenen yeni
edebiyatin ilk dénemindeki sairlerin diisiincelerine yer verilecektir. Bu isimlerin hepsi eski
gelenek icinde yetismis, eski tarzda siirler soylemis ya da o kiiltiirden beslenmistir. $inasi,
Namik Kemal, Ziya Paga gibi hem Tanzimat doneminin hem de yeni edebiyatin &nemli
isimlerinin eski Tiirk siirine bakis agisini degerlendirmek, o dénemki sartlari ve edebi alandaki
tenkitleri daha iyi analiz etmek agisindan énemlidir.
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Saray edebiyati, Enderun edebiyati, Yiiksek Ziimre edebiyati, Klasik edebiyat, Islami
edebiyat, Divan edebiyati gibi degisik bir¢ok adlandirmalarm yapildigi Eski Tiirk edebiyaty,
Islami kiiltiirden beslenen, Fars edebiyatimn kuvvetli tesiri altinda kalan, alt1 asirhik edebi
gelenegimizin adidir. Olusan bu edebiyat gelenegimizde nesirden ¢ok nazmin 6n plana ¢iktigi
da bir gergektir.

“Saray cevresinde baslayan Divan siiri, Arap ve bilhassa Fars edebiyatini
ornek edinmistir. Bu siir Tiirkceden tamamen farkli yapist olan Arapca ve Farsgamin
nazim Ol¢iisli aruzu ve nazim sekillerini benimsemis ve bu dillerden alinan kelime ve
kurallarla halk dilinden ¢ok uzaklasilmistir. Divan edebiyati, Tiirk edebiyatinin klasik
donemidir ve kendi iginde de donemlere ayrilmaktadir. Sehirlerde, saray g¢evresinde
gelisen Divan siiri klasik kavramina uygun ozellikler tasir. Insan anlayisi idealdir.
Ortak konulari, ortak kurallar1 ve ortak bir siir dili ve hayaller sistemi (mazmunlar)
vardir. Sanat¢inin kendini géstermesi ancak tislupta miimkiindiir.”(Enginiin 2007,18).

Edebiyatimizin klasik donemi olarak adlandiracagimiz bu edebiyatin “Kugunun Son
Sarkisi”n1 (Ayvazoglu 2011) terenniim eden Seyh Galip ile doruk noktasina ulastigi ve XIX.
yy.da -6zellikle ikinci yarisinda- ¢6ziilmeye baslayip kendi tislubuyla ¢aga damgasini vuracak
onemli isimler yetistiremedigi goriilmiistiir.

Divan Edebiyatinin i¢ine girdigi bu ¢okiis donemini iyi degerlendirebilmek i¢in bu
donemde ortaya ¢ikmus biitiin edebi fikirleri ve akimlar1 dogru anlamak ve dénemin sartlarma,
siyasi, sosyal ve kiiltiirel yapisini iyi degerlendirmek gerekir. XIX. yy. ile birlikte devlet
kurumlarinda hatta sosyal yapida bir degismenin basladig1 bariz olarak goriilmektedir. Artik
aydimimiz yiiziinii Battya ¢evirmistir.

“Mustafa Resit Pasa’min 3 Kasim 1839 tarihinde Giilhane Parkinda okudugu
iinlii ferman, Tiirk tarihinde yeni bir dénemin baslangicidir. Tanzimat adin1 alan bu
devrin baslica ozelligi, III. Ahmet doneminden beri yapilan yeniliklerin devlet
tarafindan planli olarak yiiriitiilen resmi bir hareket ve faaliyet haline gelmesidir.

Hayat karsisinda alinan tavir degisikligi, kendisini yeni bir tislup ile ifade eder.
Bu vakiay1r Tanzimat devrinde de goriiriiz. Politik, ekonomik, sosyal sahada birgok
yenilik getiren Tanzimat, kendine has yeni bir ifade tarzi da yaratir. (Kaplan 2006,61).

Artik yeni bir devir baslamaktadir. Resit Pasa’nin baslattigi bu donem, biinyesinde
yeni kavramlari da getirmektedir: vatan, 6zgiirliik, hiirriyet vb. Sinasi’ye

Bir 1tiknamedir insana senin kanunun

Bildirir haddini sultana senin kanunun
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musralarin sdyletecek kadar yeni bir devrin kapilar1 agilmistir. Kaplan’in ifadesiyle
artik “hiirriyet ve kanun” devridir. (Kaplan 2006,64).

Biz, bu yazimizda alt1 asirlik bir gelenegin ardindan sekillenen yeni edebiyatin ilk
donemindeki sairlerin Divan siiri hakkindaki diislincelerine yer verecegiz. Sinasi, Namik
Kemal, Ziya Pasa gibi hem Tanzimat doneminin hem de Yeni edebiyatin 6nemli isimlerinin
divan siirine bakis agisin1 degerlendirmek o donemki sartlar1 ve catigmayr daha iyi analiz
etmek agisindan 6nemlidir. Bu isimlerin hepsi eski gelenek icinde yetismis, eski tarzda siirler
sOylemis ya da o kiiltiirden beslenmistir. Buna ragmen kurulan yeni edebiyatta eskiye kars1 bir
tenkit yapilirken Batr’ya yonelme durumu ortaya ¢ikmustir. Bununla birlikte “Yeni Tirk
Edebiyati ne sadece Batr’'min taklidi ne sadece eskinin biitliniiyle tenkididir.”(Enginiin
2007,25).

Tanzimat ile birlikte 6zellikle Fransiz edebiyati basta olmak {izere etkilenmeler, hatta
yeni tiirlerin edebiyatimiza girmesi hiz kazanmistir. Bu donemde yeni tarzda yazilan siir,
hikaye, roman, tiyatro gibi tiirlerin edebiyatimiza girmesiyle yeni bir bakis agis1 ve bundan
kaynaklanan ¢atigma da goriilmektedir. Bu ¢atismanin nesir alaninda ¢ok fazla yasanmamasi
da ilgingtir. Klasik edebiyatimizin daha c¢ok siire agirlik vermesi ve nesir alaninda bosluk
olarak nitelendirebilecegimiz bir durumun ortaya ¢ikmasi s6z konusudur. Tanzimat donemiyle
edebiyatimiza girmis olan roman, gazete, makale gibi tiirler aslinda edebiyatimiz igin yenidir
ve bir boslugu doldurmaktadir. Tiyatro, roman gibi tiirlerin degisik sekilde edebiyatimizda yer
almasi Tanzimat doneminden oOnce de so6z konusudur ancak bunlarin higbiri bugiinkii
kullandigimiz anlamda yer almamus, eski edebiyatimizda farkli bigimlerde yer tutmustur. Bu
noktada nesir alaninda biiyiik tartismalarin olmamasi ¢ok da sasirtici bir sonug degildir.

“Siir, Tiirk edebiyatmin en gii¢lii tiirii oldugu i¢in yeni siir akimlarina direnme
de daha giiclii olmus, en siddetli tartigmalar siir alaminda goriilmistiir. Sairler farkli bir
siirle karsilastiklarinda, bu tiir edebiyatt mantiklariyla tercih etmekle birlikte,
aligkanliklarindan vazgegememisler, eski tarzda siir sdylemeye devam etmislerdir.”
(Enginiin 2007,20).

Alt1 asirlik bir siir geleneginden kopmak, olusan kiiltiirii bir anda bir tarafa birakarak
yeni bir seyler ortaya koymak kolay degildir. Bunun sonucu olarak XIX. yy.da kurulan
Enciimen-i Suara, Divan sairleri tarafindan eski siiri canlandirmak amaciyla olusturulur. Bu
dénemin sairlerinden Yenisehirli Avni, Hersekli Arif Hikmet Bey, Osman Nevres, Osman
Sems, Leskofcali Galip Bey gibi isimler eski siir gelenegimizle siirler s6ylemeye devam
etmistir. Namik Kemal, Ziya Pagsa gibi Tanzimat’in birinci doneminin 6nemli sairleri de
Enciimen-i Suara sairlerini yakindan takip etmis hatta siirlerine nazireler séylemislerdir. Bu
durum, yeni Tiirk edebiyatint kuran isimlerin 6ncelikle malzemelerini klasik kiiltiirden aldigini
gostermektedir. Ozellikle Leskofcali Galip Bey’in Namik Kemal {izerindeki etkisi ¢ok iyi
bilinmektedir. Fakat bu c¢aligmalar, Divan siirinin varligini devam ettirmesini
saglayamayacaktir. O donemde 6zellikle Muallim Naci etrafinda toplanan eski-yeni edebiyat
tartismalarinin ardindan yeni bir {islup ve yeni bir ddnem olusacaktir.

Tanzimat donemi, yeni baglangi¢larin yapildigi bir donliim noktasidir. Yapilan ceviri
calismalarmin kitap olarak ilk basimi, Sinasi’nin Terciime-i Manzime isimli kitabiyla olacaktir
(1859). Daha sonra birgok sairimiz kendi zevkine gore diger sairlerden manzum ve mensur siir
cevirileri yapmuislardir. Yapilan gevirilerin basinda La Fontaine, Victor Hugo, Lamartine gibi
romantik edebiyatin 6nde gelen isimleri yer almaktadir. Bu isimlerin tanitilmasinda etkili olan
isim yine Sinasi’dir. inci Enginiin, bu isimlerin siirlerinin ¢evrilmesindeki temel unsuru,
“mevcut gelenege uygun ornekler” olmalariyla ifade edecektir . (Enginiin 2007,461). Bu
durumun en acik Ornegi, La Fontaine’in fabillar1 ile gelenegimizdeki Kelile ve Dimne
cevirileri ve diger mesnevi 6rneklerinde gérmek miimkiindiir.
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Romantik sairlerin tercih edilmesindeki sebeplerden en dnemlisi belki de romantizmin
evrensel degerler igermesidir. Ask, 6liim, kader, tarih vb. gibi konular, insanin varolusundan
itibaren hayatimizda yer alan ve klasik dedigimiz eserlerin temelini de olusturan ana
temalardir. Ozellikle XIX. yy.da iilkenin icinde bulundugu durum diisiiniildiigiinde tarih
bilincinin de yavas yavag olusmaya baslamasi, romantizmdeki tarih bilinci anlayisiyla
kolaylikla ortiismektedir. Boylelikle romantik sairlerin siirleri o donem i¢in daha dikkat ¢ekici
olmustur ve siir ¢evirilerinde daha ¢ok tercih edilmistir.

Akif Pasa’min Adem Kasidesi (Kaplan 2007,17-30), yeni Tiirk edebiyatinin kurulus
yillarinda yeninin miijdecisi sayilacaktir. Bizim konumuz geregi ayrintili olarak
incelemeyecegimiz bu kaside bir takim degisimlerin basladigmin en giizel gostergesidir. Daha
sonra yapilan calismalar da kasidenin eskinin devami olarak nitelendirildigi goriilecektir
(Ugman 1988, c.1, 261-263). Gergekten de bu kaside zihniyet bakimindan eskidir ancak
eskilerden farkli olarak altmis dokuz beyitlik kaside de varliktan nefret ve ondan kurtulma
istegi yogun bir sekilde yer almistir. Biz, Divan siirinde Tanri’nin {izerinde duruldugunu ve
kainattaki her seyin yine Tanr1i’mn tecellisi oldugu i¢in sevilmesi gerektigi anlayisinin egemen
oldugunu biliyoruz.

“Kasidesinde eski diinyamizin biitiin bedbinligini muhtesem bir surette teksif
eden Akif Pasa, bir bitis ve sondur. O 4deta bir diinyanin ¢okiisiinii anlatir. Yok olmay1
isteyen bir medeniyet neticede gayesine ermis ve yok olmustur. Adem Kasidesi, 6liim
fikrine dayanan bir medeniyetin en son karanlik sarkisidir.” (Kaplan 2006,27).

Bu kaside de dikkati ¢eken bir diger taraf ise, isluptur. Divan sairinin kullandig:
kelimeler, mecazlar hatta medresenin ilim ve terminolojisi de kullamlmaya devam etmektedir:

Can verir ademe endise-i sahba-y1 adem

Cevher-i can m1 aceb cevher-i mina-y1 adem

Cesm-i im’4n ile baktikca viiciid-i ademe

Sahn-1 cennet goriiniir &deme sahra-y1 adem

Galat ettim ne reva cennete tesbih etmek

Bagkadir nimet-i asayis-i me’va-y1 adem

Tutalim anda da olmus ni’am-1 glindglin

Oyle muhtac-1 tenaviil miidiir 1i-y1 adem

Kimse incinmedi vaz’indan anin zerre kadar

Besledi bunca zaman alemi baba-y1 adem

Var ise andadir ancak yogise yoktur yok

Rahat istersen eger eyle temenna-y1 adem
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Ne gam u gussa ne renc i elem i bim @ imid

Olsa sayeste cihan can ile cliya-y1 adem

Yok dedikge var olur yok mu gardbet bunda

Nam-1 hesti mi nedir hall-i muamma-y1 adem

(..)

Bu kaside kaleme kaf-1 fenadan geldi

Olsa nam1 yakigir beyza-y1 anka-y1 adem

Kimisi nisti-yi alemle taleb-efza-y1 adem

Kimi hesti-yi alemle taleb-efza-y1 adem

Mahv-1 hak-i reh-i sahenseh-i kevneynim ben

Ne tevella-y1 viictd i ne teberra-y1 adem

Aslinda yeni bir baslangica dogru giderken cekilen sancilarm yansimasi da bu siirde
yer alacaktir. Akif Pasa’nin bu kasidesinin ardindan Sinasi, Ziya Pasa, Namik Kemal gibi
isimlerin sosyal fayday1 temele alan siirleri gelecektir. Genel hatlariyla yaptigimiz bu giristen
sonra Tanzimat edebiyatinin birinci donem sairleri igerisinde sayilan Namik Kemal, Sinasi,
Ziya Pasa gibi sairlerin eserlerinden yola ¢ikarak eski Tiirk siirimize ya da bugiinkii yaygin
kullanimiyla Divan siirimize bakis agilarma yer verecegiz. Bdylelikle bir medeniyet
degisiminin de tahlili 6n plana ¢ikmis olacak, yapilanlar daha net anlagilacaktir.

Sinasi

Sinasi, edebiyatimizda birgok ilki gerceklestiren isimdir. “Gerek padisahlara kaside
takdim etmeyisi, gerek tek basina ¢ikardigi gazete ile Sinasi, Divan edebiyatinin saraya ve
hiikiimete baglanma gelenegini kiran ilk Tiirk edebiyatgisidir.”(Kaplan 2006,232).

Miintehabat-1 Eg’arim (1862) ve Terciime-i Manzume (1859) adli telif ve terciime
siirlerini topladig iki tane siir kitabi vardir. Sinasi estetik agidan ¢ok iyi bir sair olarak
nitelendirilmese de Tiirk siirindeki yeniligin ve zihniyet degisikliginin habercisidir. Bu yiizden
onun siirleri ya da genel anlamda eserleri 6ncii olmasi agisindan 6nem arz eder.

Sinasi’nin eski edebiyata bakis acisin1 degerlendirirken, aslinda siirlerine bakmamiz da
yeterli olacaktir. Ciinkii onun siirlerini nesirlerinden ya da yapmak istediklerinden ayr1
tutmamiz ve degerlendirmemiz miimkiin degildir.

Adem Kasidesi’nin ardindan Sinasi’nin Miinacaat’mi tahlil eden Kaplan (Kaplan
2006,31-38); eski edebiyatin yoklugu, yeni edebiyatin da varligi esas almasiyla eski ve yeni
edebiyat arasindaki farkin daha en bastan goriildiigiini belirtir.

“Eski edebiyat yoklugu, yeni edebiyat varligi esas aliyor. Eski edebiyat, ahrete
yonelen bir medeniyetin, yeni edebiyat ise diinyaya doniisiin bir ifadesidir. Sinasi’nin
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1
kainati ve kainat i¢inde Tanr1’y1 anlatmasi biiyiik anlam tasir. Dini diinya gérﬁsﬁnden'
cikilmiyor, fakat dine bakis tarzi degisiyor. Tanr1 sadece Olim tanrist degil, ayni
zamanda ve bilhassa hayat tanrisi oluyor.(...) Sinasi’nin manzumesi gelecege dogru
acilan biiyiik bir yolun baslangic1 gibidir.”

Divan siirindeki miinacatlar, Tanr1’ya yakarig muhtevali kaside nazim sekliyle kaleme
alinmig siirlerdir. Sinasi’nin “Miinacaat™ sekil itibariyle eski siir gelenegine uygundur. Yirmi
beyitinde siirin ilk on beyitte Tanri’dan ve Tanri’’nin kainat ile miinasebetinden bahseden
Sinasi, ikinci on beyitte kendisini temele alarak aczini dile getirecektir.

Sinasi burada divan siirinde de bulunan bir temi ve nazim seklini kullanmustir hatta
bashig1 bile Miinacaat’tir. Ancak siir okundugunda hemen bir farklilik géze carpacaktir; ilk
olarak iislup degismis artik eski edebiyat geleneginde kullanilan kelimelerden armmaya
baslamigtir.

Her seyden once bu siirde bir gelenegin, medeniyetin yahut kiiltiiriin degismeye
basladigini goriiriiz. Divan sairleri yillarca agki temele alarak maddi ve manevi duygularimi
anlatmiglardir. Belli kaidelerin bulundugu divan siirinin ig¢erisinde agsk motifini ister tasavvufl
anlamda ister maddi anlamda olsun islemekten vazge¢memislerdir. Miinacaatlar, Tanri’ya
askin en gilizel ifade edilebilecegi tir iken Sinasi tarafindan tamamen farkli bir
degerlendirmeye gidilmistir.

Sinasi’nin siirlerini inceledigimizde dikkat ¢eken bir nokta da her zaman aklin 6n
planda olmasidir.

Vahdet-i zatina aklimca sahadet 1dzim
Can i gonliimle miinacat i ibadet 1dzim

diyerek akli temele alan Sinasi, bdylelikle bize bir zihniyet farkinin olustugunun en
giizel ornegini sunmaktadir. Akliyla Tanri’min varligimi kabul eden, sorgulayan sairin siirinin
devaminda duydugu huzursuzluk yer alacaktir:

Eder isyanmima gonliimde nedamet galebe

N’eyleyim yiiz bulamam ye's ile afvim talebe

Ne dedim tévbeler olsun bu da fi'l-i serdir
Benim 6zriim giinehimden iki Kat bed-terdir

Nir-1 rahmet niye giildiirmeye rliy-1 siyehim

Tanri'nin magfiretinden de biiyiik mii giinehim

Bi-nihdye keremi dleme samil mi degil

Yoksa dlemde kulu aleme dahil mi degil
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Amacimiz, Sinasi’nin siirini uzun uzun tahlil etmek degildir; Tanzimat neslinin en
onemli isimlerinden olan ve 6zellikle de genglere yol gostermesi ve birgok ilki baglatmasindan
dolay1 biiyiilk 6neme sahip olan Sinasi’nin bakis agisin1 somut sekilde gérebilmektir.

Sinasi, Miinacaat’ta ve yazdig1 diger bes kasidesinde de eski edebiyat sekillerini
degistirerek kullanmistir. Her seyden once somut ve reel olana yonelmesi Divan siirinden
farkli bir edebiyat anlayisina sahip oldugunun gostergesidir. Tanzimat Fermani ve bunun
getirdigi kavramlar ve diisiinceler, Sinasi’nin siirlerinde ve Resit Pasa i¢in yazdigi diger
kasidelerinde goriiliir. Mehmet Kaplan, Resit Pasa’y1 Tiirk toplumu i¢in yeni bir tip “aydin
tipinin ilk biiyiik 6rnegi” sayar ve Sinasi’nin kili¢ kullanmayan, savagmayan Resit Pasa’y1
kahraman saydigini belirtir: “Zulme karsi hak ve adaleti miidafaa etmek de kahramanliktir.”
(Kaplan 1996,167-176). Ancak bizim amacimiz, Sinasi’nin eski edebiyat ile ilgili goriislerine
yer vermek oldugundan simdilik bu noktada ayrmtili bir degerlendirmeye yer vermiyoruz.

Onun eski edebiyattan farkin1 gdsteren 6nemli bir siiri de Nef’i” ye “Nazire”sidir.
Sinasi, “Bu siirinde miicadeleci insan tipinin nasil olmasi gerektigine yer verir. Kasidelerinde
klasik kaside planma uymamus, nesib kismimi kaldirdig1 gibi, kasidelerinden birinde mesnevi
veznini kullanmistir. Mazmunlar1 kaldirmis, kasideyi kime hitaben yazdigini agikca ifade
etmistir. Resit Pasa kasidelerinde kullandigi kavramlar, Tanzimat’in genel kavramlaridir.
Bundan dolayr bu kavramlarin bulundugu kasidelere, Tanzimat Fermaninin manzum sekli
denilebilir.”(Enginiin 2007,465).

Gelelim zat-1 Resid’in serefi mebhasina

S6z mii var devleti ihydya olan meb‘asine

Sensin ol fahr-i cihdn-1 medeniyyet ki heman

‘Ahdini vakt-i sa’adet biliir ebna-y1 zeman

Ne ‘aceb natik-1i‘caz-1 hikemdir dehenin

Ayet-i beyyinedir ‘aleme her bir siihanin

Sadr-1 milletde viictidun ulu bir mu‘cizedir

Bunu fehm eylemeyen miidrike-i ‘4cizedir

‘Adl i thsdnim 6l¢iip bicemez Newton’lar

‘Akl i ‘irfamini terk eylemez Eflatun’lar

‘Aleme miiris-i can ‘adl ile ihsan olmus

‘Ademe ba’is-i san ‘akl ile ‘irfin olmus

Sem‘idir kalbimizin can ile mal i namts



709

Kadriye HOCAOGLU

Hifz igiin bad-1 sitemden olur ‘adlin fands

Etdin azad bizi olmus iken zulme esir

Cehlimiz sanki idi kendimize bir zincir

Bir ‘1tik-ndmedir insdna senin kaninun

Bildirir haddini Sultdn’a senin kdndinun

Sen gibi ‘akil olan kan dokerek giin mii siirer

Vech-i nimisuna ol kan ile diizgiin mi siirer

Olmus inséna ta‘assub bir onulmaz ‘illet

Hisn-i tedbirin ile kurtulur andan millet

Andirirsin o tabibi ki ne dem verse ‘ilac

Iztirabindan ani1 hastasi eyler iz‘ac

Incedir ger¢i bu fikrim kaba diisdii ta‘bir

Eyledim sanki miirekkeb ile hiri tasvir

Fi‘le ¢ikdik¢a zamirindeki hayr-1 niyyet
Buldu bir baska seref ‘dlem-i insaniyyet

Vakf eden Tanr1 midir mahkeme-i vicdanin

Bitirir hakim-i re’yin isini diinyanin

Bin yasa devlet ii ikbal-i fahimanen ile
Miilki tedvir ederek ‘akl-1 hakimanen ile

»

Meshur olan bu kaside de ilk farkina vardigimiz beyit sayisinin farklhiligidir. Klasik
kaside formunda bildigimiz boliimlerin hepsi, bu kaside de yer almamustir; “nesib ve tesbib”
boliimleri ayrica kasidelerde bulunan tegazziil ve makta beyitleri de burada goriilmez. Bunun
yani sira gazel tarzi kafiyelenisin yerini mesnevi tarzi kafiyelenis almustir. Bu noktada
Sinasi’nin siiri, eski Tiirk siirinden tamamen farklidir. Yeni fikirler ve kavramlar tizerinde
duran Sinasi eski sekilleri kullansa da o gelenekten ayrilmistir. “Divan siirindeki mazmunlari
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kaldiran Sinasi, fikrini agik¢a ifade etmeye, yeni imajlar bulmaya calisir; Arapca ve Farsca
kelime ve tamlamalar yerine atasodzleri ve deyimleri bol bol kullanir, konusma dilini siire
aksettirmeye c¢alisir.” (Bilgegil 1971,43-54). Ufak kivilcimlarla baglayan bu degisimler,
gelecekte olusacak yeni bir gelenegin ve edebiyatin da habercisidir.

Ziya Pasa

Tanzimat Edebiyati’nin 6nemli isimlerinden bir digeri Ziya Pasa’dir. Onun siirlerinde
donemin sosyal ve siyasi fikirlerini, edebi degisimlerini hatta daha dogru bir degerlendirmeyle
catismasmi gormek miimkiindiir. Fikrl bakimdan Bati’ya yonelen Ziya Pasa aslen hep yerli
kalmustir. Bu durum onda her zaman bir gatisma yaratmig ve bunun yansimasi eserlerinde bariz
olarak goriilmiistiir.

Yetisme sekli itibariyle eskiye bagli olan Ziya Pasa, bir devlet memurudur.
Biyografisine bakildiginda Ziya Pasa’nin iyi bir devlet adami oldugu ve eserlerindeki hikmetli
sOzlerin yasantisiyla da ilgili oldugu goriilecektir.

Ziya Pasa’nin llke sorunlar1 tizerindeki goriiglerini bildirmesi doneminde pek hos
karsilanmaz ve Ali ve Fuat Pasalarla girdigi miicadele basarisiz olur. Bundan sonra Yeni
Osmanlilara katilarak Paris’e kagmasi ve ardindan Namik Kemal ile birlikte Londra’ya
gecmesi ve Hiirriyet gazetesini ¢ikarmalari takip eder (29 Haziran 1968). Ziya Pasa’y1 yeni
edebiyat taraftar1 olarak gosteren de onun bu gazetede ¢ikmis olan yazilaridir. Bir yandan da
eski edebiyata ve gelenege siki sikiya baghdir. Zaten hatiralarinda ilk edebi zevkini halk
edebiyatindan aldigim sdyler.

Ziya Pasa kiiglik yasta lalasindan aldigi egitim sonucunda sairligin tahsil ile
olmayacagina Tanr’'mmn litfu olduguna inanir. Gizlice sahaflara giderek Asik Omer
mecmuasint alir ve ilk siir zevkini halk edebiyatindan tadar. Ziya Pasa, Fatin Efendi ile
tanisinca kendi kusurlarin1 gérmeye ve diizeltmeye baslar.

Sairligin Allah vergisi bir yetenek oldugu inancimi Ziya Pasa ilerleyen yaslarinda da
siirdiirecektir. Harabat’mn Onsoziinde sairin anadan dogma sair dogdugunu, herkesten farkli
oldugunu séyler. (Enginiin 2007,471).

Mektubi Kalem’inde tanidig1 Fatin Efendi’nin etkisiyle divan edebiyatina ve siirine
yonelen Ziya Pasa boylelikle Vehbi, Vasif gibi isimleri okur. Dénemin edebiyat ¢evrelerinden
asil beslendigi yer, Enciimen-i Suara’dir. Namik Kemal ile de ayn1 ortamda tanisir.

“Mersiye-i Mustafa Resit’de onun Terci-i Bend ile Terkib-i Bendini
andiran(diinyanin bir degirmene benzetilmesi ve hayat ile 6limii, nese ile matemi
esitleyen) beyitler bulunur.”(Enginiin 2007,472).

“Ziya Pasa’nin siirlerinin biitiin olarak giizelliginden bahsetmek zordur, ancak
insanin hafizasinda yer eden ve giiciinii klasik kiiltiirden alan, etkili beyitleri bulunur.
Bunlar zamanla birer 6zdeyis mahiyeti kazanmistir.”(Enginiin 2007,475).

Tanpinar’a gore Ziya Pasa iki defa sumiillii sekilde konugmustur. Birincisi siir ve
hakikat makalesidir ki Ziya Pasa’yr “saf Tiirkge cereyamnin en biiyiik yol agicilarindan” biri
yapar. lkincisi ise buradaki goriislerine tezat olusturan Harabat Mukaddimesidir. (Tanpinar
2003,336).

Ziya Pasa’nin Hiirriyet’te ¢ikan Siir ve Insa makalesi, dilin ve siirin gelismesi igin
kaynagimizin halk edebiyati oldugunu ve halk edebiyati kaynagina gidilmesi gerektigini
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1
sOyler; eski edebiyatimizin ve yazimizin eski ve yanlis yonlerini belirtir. Bu ylizden “Siir ve
insa”* makalesinin ayrmntili olarak incelenmesi gerekmektedir:

Ziya Pasa, makalesine siirin kendisine gore tarifini yapmakla baglar: “Siirin ta’rif-i
umumiyesi keldm-1 mevzindur. Yani iki satir sdziin her birindeki siikiin ve harekatin miisavi
olmasindan ibarettir.” Bu tanimlamadan ona gdre siirin her seyden 6nce vezinli s6z oldugu
anlagilmaktadir. Tanimlamanin ardindan siirin her ulusta dogal oldugunu sdyleyerek
yerylizilne ne kadar millet gelmigse hepsinin kendine has bir siir gelenegi olusturdugunu
vurgulamaktadir. Bu noktada kendimize yonelir ve Osmanlinin siiri acaba nedir sorusunu sorar
ve yine kendisi cevap verir. Osmanl sairlerinin iran sairlerini taklit ettigini, iranlilarin da
Araplar taklit ettigini ortaya koyarak Osmanlilarin genel itibariyle Arap ve Acem edebiyatini
taklit ettigini savunmaktadir. “Ve bu taklid {islib-1 nazimda degil ve belki efkar ve ma’aniye
bile sirayet edip, bizim suara-y1 eslaf eda-y1 nazm u ifadede ve hayalat ve ma’anide Arap ve
Acem’e miimkiin mertebe taklide sa’y etmeyi maariften addetmisler ve acaba bizim mensib
oldugumuz milletin bir lisam ve siiri var midir ve bunu 1slah kabil midir, asla burasini
miilahaza etmemislerdir.” diyerek sadece tarz ve iislupta degil hayal, duygu ve diisiince
sisteminde de taklide gidildigini ifade etmis ve bu yénden elestirmistir.

Ziya Pasa, siir de yasanilan bu durumun nesir alamnda da yasandigini belirterek
makalesine devam eder. “Miinge’at-1 Feridun ve asar-1 Veysi ve Nergisi ve sdir miinge’at-1
mu’tebere ele alinsa, i¢lerinde ligte bir Tiirkge kelime bulunmaz.” diyerek bazi sanatgilarin
eserlerini 6rnek vermekte ve bunlarin igcinde c¢ok az sayida Tiirkge kelime oldugunu
sOylemektedir. Hatta giizel yaz1 yazmak ve ustaliklarini ispat etmek i¢in i¢inden ¢ikilmasi zor
tamlamalarla dolu climlelerin kullanilmasini ve bunlari1 anlayabilmek i¢in de yine Arapga ve
Farsga sozliikler kullanilmasini elestirmektedir. Ziya Pasa’ya gore bu da yeterli olmayacak bu
dillerin gramerlerinin de bilinmesi gerekecektir.

Ziya Pasa’nin bu sozleri karsisinda alti1 asirlik bir edebiyat gelenegini bdyle toptan
sade-dilanelikten uzak saymak pek de dogru gorinmemektedir. Divan edebiyatinda
mazmunlar sistemi sebebiyle ne yazildigi degil nasil yazildigi énemli olmustur. Bu yiizden dil
ve Uslup konularindaki farklilik bu bakis agisindan kaynaklanmaktadir.

Ziya Pasa 6nemli bir konuya da deginmis; bu milletin dilini koruma altina almasi
gerektigini, diger milletlerin dillerine 6zenmemesi gerektigini sOylemistir. Divan edebiyat1
sanatcilarmin agir bir dille yazmak istemeleri, o devrin ve o devrin edebiyatinin gereklerinden
biridir. “Vakia siir ve ingdnin bu hale girmesi bu asrin yapmasi degildir. Acemler kabil-i
Islamiyet’ten sonra, uliim-1 ser’iyeyi tahsil i¢in lisAn-1 Arabin tahsiline diistiikleri sirada kendi
lisanlarinin siir ve ingdsim dahi ona taklid ettikleri gibi, biz de bidayet-i te’essiis-i Devlet-i
Aliyye’de iran ulemasini celbe muhtag oldugumuzdan, onlarin terbiyesi iizre kendi lisaninzi
birakip, Acem sivesine taklid hatasina diismiisiizdiir. Ve ulema-y1 Rim’un bu hususta ettikleri
ihmal ve kusur affolunmaz bir hatadir.” Ciinkii Ziya Pasa’ya gore “Zird beni Adem arasinda
medar-1 teatl-yi efkar lisandir”. Donemine gore cok ileri fikirler sdylemesi ve tespitler
yapmasina ragmen Ziya Pasa’nin bunlar1 uygulamamasi da ilgi ¢ekicidir. Tanzimat dénemine
baktigimizda eskiye en ¢ok bagli olan yine Ziya Pasa’dir.

Makalenin devaminda hukuk dilinin agir olmasi elestirilmektedir. Ilan edilen
fermanlarin, emirnamelerin halk huzurunda okutulmasinin bir sey ifade etmeyecegini, ¢iinkii
halkin bunlar1 anlamayacagini sdylemektedir. “Bu sebeptendir ki, hild bizim memlekette

! Ziya Pasa, Hurriyet, no:11, 20 Cemaziyelevvel 1285/ 7 Eylul 1868.



Tanzimatin Birinci Dénem Sairlerinin Divan Siiri Hakkindaki Goriislerinin ... 712

| »
»

Tanzimat nedir ve Tanzimat-1 cedide ne tiirlii 1slahat hasil etmistir ahali bilmediklerinden,
ekser mahallerde miiteayyindn-1 memleket ve zaleme-i viilat ve memirin ellerinde adeta
kable’t Tanzimat cereyan eden usul-i zulm @ i’tisaf altinda ezilir ve kimseye dertlerini
anlatamazlar; ama Fransa ve Ingiltere memalikinden birinde me’miirinden birisi nizimat-1
mevcide hilafinda ciiz’i bir hareket edecek olsa avam-1 nas derhal davaci olur. Zird nizdmat
halkin anladig1 lisanda yazilmis ve layikiyla teblig edilmistir.” diyerek halkin Tanzimat ve
onun getirdiklerinden haberdar olmadigimi belirtmektedir. Hatta bir sugtan dolayr yargilanan
kisinin kendi aldig1 cezay1 bile anlamadan kendi infazin1 imzaladigin1 sdyleyerek durumun
vehametini ortaya koymaktadir.

“Ta’acciibe sdyan degil midir ki, bizde yazi bilmek bagka, katip olmak yine baskadir.
Halbuki sair lisanlarda yazi ve imla bilen, katip olur.” diyerek bizde katip olmak i¢in yazi
bilmenin yeterli olmadigin1 iddia eder. Diger dillerde imla ve yazi bilenin katip oldugunu
sOyleyen Ziya Pasa, bizde yaz1 yazmay1 6grendikten sonra daha bagka seylerin de bilinmesi
gerektigini soyler. “Evvela Tiirk¢e imla bilinmelidir. Halbuki en gii¢ sey budur. Zird vaktiyle
Tirk¢eye mahsis liigat kitab1 yapilmamis ve Osmanlilar milel-i sdire-yi daire-i hiikimetlerine
aldikga, her birinde gordiikleri yeni seylerin isimlerini ol milletin lisanindan alip, az ¢ok
bozarak kullanmis ve her katip bir liigati siikiin ve harekatinin zihnince uyan bir sekli ile yazip,
sairleri dahi diger sirette zaptetmis olduklarindan imla 6grenecek kimse evvel emirde bunlarin
hangisine tabi’ olacaginda miitehayyir olur.” diyerek Tiirk¢e’ye ait bir sdzIigiin olmamasindan
yakinir.

“Yazmaya baslayalidan beri kii¢iik katipler ne yapacaklarini sasirdilar. Saniyen Arabi
ve Farisi imlad bilmek lazimdir. Bu iki lisanin imlasmi bilmek, kavaidini tahsile mevkuf
oldugundan, en az sarf ve nahvi gérmeyince dogru terkib yazmak kabil olmaz. Salisen
bunlardan sonra bir de aklam-1 devletten birinde birka¢ seneler istihdam olunmak ister. Bu
olmadikga “idigiine”’yi “olduguna’ya rabtetmek yolu bilinemez.” Boylelikle diger sart, Arapga
ve Farsca imlay1r bilmektir yani bu dillerin s6z dizimi ve gramer kurallarim da bilmek
demektir. Son sart ise biitiin bunlar1 bildikten sonra devlet kademelerinde c¢alismaktir. Yani
ogrendiklerini burada uygulama firsat1 bulacaktir. Fakat bunun da kotii bir tarafi vardir. Ciinkii
devlet dairesinde bazi uyulmasi gereken kurallarin disina ¢ikilamaz. Bu durumun yazisini ve
ayn1 zamanda hayalini simirlandiracagini diisiinmektedir. “Yine o seyyiattandir ki, Ali gibi,
Miistak gibi, Ismail Pasa-zade Galib Bey gibi bir¢ok girin-kiymet, cevahir-i fetanet-kadrlerine
layik olan ridyeti géremeyerek, kimi ciintin getirdi, kimi isretle telef-i nefs eyledi.”

Ziya Pasa; “vah bize, yazik bize” diyerek makalesine devam ederken bu durumda
bizde insa ya da siir yok mudur sorularini sorar. “Hayir, bizim tabii olan siir ve ingdmiz tasra
ahalileri ile Istanbul ahalisinin avimu beyninde hala durmaktadir. Bizim siirimiz hani sairlerin
na-mevzin diye begenmedikleri avam sarkilar1 ve tasralarda ve ¢ogiir sairleri arasinda deyis ve
iicleme ve kayabasi tabir olunan nazimlardir. Ve bizim tabil insdmiz Miitercim-1 Kdmus’un ve
mu’ahharen Muhbir gazetesinin ittihaz ettigi sive-i kitabettir. Vakia bu nazm ve bu kitabet
matlib olunan derecede belig ve tumturakli goériinmez ise de, iimmet-i Osmaniye ilerledigi
sirada bunlara ragbet edilmediginden, olduklar1 yerde kalmislar, biiyliyememislerdir.”
sozleriyle yine kendisi sorusuna cevap verecektir. Bdylelikle bizim kaynagimizin halk
edebiyati oldugunu sdylemektedir.

Son olarak da kendisi i¢in dogal siirin nasil olmas1 gerektiginiz agiklar: “Velhasil gi’r-i
tabil odur ki, sair ciiz’i bir miildhaza iizerine kalemi eline alip irticalen kirk elli beyit nazm
edebilmeli. Kitabet-i milliye odur ki, eli yaz1 tutan zihnindeki muradini iyi kotii kagit iistiine
koymali1. Simdiki siir ve ingdmizda ise tertib-i maani ile beraber bir teskil i tertib-i elfaz derdi
zihni iggal etmekle, ne siir ve ne de nesirde usil-i irtical miimkiin degildir. Her milletin
sairleri, hatta bizim ¢6giir sairlerimiz bedahaten bir¢ok siir sdylerler. Biz ise bes beyit bir
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gazeli dokuz ayda dogurur gibi sOyleriz.” Burada Ziya Pasa, divan sairleri ile halk sairlerinin
karsilagtirmasim1 da yapmaktadir. Saz sairlerinin hazirlanmadan kirk-elli beyit nazim
edebilirken divan sairlerinin dokuz dogurur gibi siir meydana getirmeye calistiklarini soyler.
Makalenin son kisminda da tespit ettigi bu derdin ¢6ziimii i¢in, “Bu fendlig1 def i¢in tabiata
ittiba’ etmeli” demektedir.

Ziya Pasa, bu makalesinde, asil edebiyatimizin Halk edebiyati oldugunu belirtirken
Harabat adli Divan edebiyati antolojisinin 6nsoziinde ise Divan edebiyatin1 6verek birbirine
celiskili goriigler ortaya koymusgtur. Namik Kemal’in Tahrib-i Harabat isimli elestirisi de Ziya
Paga’nin bu ¢eliskisini dile getirmek ve yermek amaciyla kaleme alinmigtir.

Ziya Pasa, 1874-1875te Arap, Fars ve Tiirk sairlerinin siirlerini Harabat adli ii¢ ciltlik
ansiklopedide toplar. Antolojisine bir 6ns6z yazarak Divan edebiyati hakkindaki, Arap, Fars
ve Tiirk sairleri hakkindaki goriislerini dile getirmistir. Bu bakimdan Harabat’in 6nsozii, bir
bakima Tiirk edebiyatinin manzum tarihgesidir.

Ziya Pasa Onsoziine, siirle on bes yasinda ilgilenmeye basladigini anlatarak bagslar.
Siiri, vezinli s6z olarak tarif eden Ziya Pasa burada da oOlgiilii s6z ile siiri kasteder. Siire
kulaginin can verecegini sdylemektedir:

On besde degildi sinn i salim
Kim nazm ile vardi istigalim
Mevzun soze can verirdi gusum
Es’ar okusam giderdi husum

Onsoziiniin devaminda kendisine ilk siir meraki veren siirlerin halk edebiyat1 kaynakli
oldugunu sdylemesine ragmen, meydan sairlerini asagiladigi da goriilmektedir. Halk
sairlerinden Garibi’yi, Asik Omer’i, Asik Kerem’i okudugunu ve onlarin siirlerine nazireler
yazmaya calistigini sOyler fakat bunun yam sira yazdigi siirlerin ¢ok kot olduklarini,
dudaklarin o sozlerle kirlenmemesi gerektigini sdyleyecektir. Ziya Pasa’nin burada da halk
siirini  kiigtimsedigi gorilir hatta bununla yetinmeyip meydan sairlerinin siirlerini esek
anirtisina benzetmektedir:

Verdi bana evvela meraki
Meydan su’arasinin nithaki
Gahice Garibi’yi okurdum
Asik Kerem’e yanar dururdum
Asik Omer’i gah okurdum
Ugkur séziine sasar kalirdim
Tahsinle de etmeyip kana’at
Yagmaya da geh gelirdi ciir’et
Her defter-i si’ri kim tanirdim
Yok niisha-i ahart sanirdim

Kendim de nazire der idim gah
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Amma ne s6z el-‘iyazu bi’llah
Gus etmesin 0yle s6z kulaklar
Aludesi olmasin dudaklar

Saz sairlerinden kimleri okudugunu anlatan Ziya Pasa, ilerleyen beyitlerde halk
siirinden ve sairlerinden giderek uzaklagtigini, yeni bir diinya kesfettigini soyleyerek klasik
siire nasil girdigini anlatir:

Ol hal ile riizgar gecdi

Bir iki hazan bahar ge¢di
Gegdi elime ¢ii niisha-i can
Matbu bir iki kéhne divan

Bir kere bu kenze na’il oldum
Bir baska cihana vasil oldum

Eline gecen “bir iki kdhne divan” Vehbi ile Vasif’a aittir. Bu andan itibaren Ziya Pasa
degisecek ve su beyitleri soyleyecektir:

Bir paraya bini aferinin

Papusu atildi Gevheri’nin

Vehbi ile Vasif’1 begendim

Taklid i¢in onlara 6zendim

Derdim edip onlar1 kira’et

Ya Rab bu ne sihr ne keramet

Giilistan’1 okuyarak siir dilini anlamaya basladigini belirtir:
Amma okudukda Gilsitan’1

Derk etmege basladim lisan1

Devaminda birka¢ sairle tanistigit ve onlarin aracilifiyla eski siire yoneldigini
belirtecektir. “Iran sairlerinin eserleri, benim manevi hocalarim oldu.” manasindadir
soyledikleri.

Sairlerimiz, 6nce taklit yollu Farisi eday: takip etmis, zamanla dil dogal yapisindan
cikarak dogru ve giizel anlatim giiciinii yitirmistir. Hatta zamanla 6yle bir hal almistir ki bugiin
diistinmeden siir sdylenemeyecegini belirtir ki bu durum sadece bizde boyle degildir. Fars ve
Arap edebiyatlarinda da ayn1 durumun s6z konusu oldugundan bahseder.

Cikdikea lisan tabi’atinden
Elbetde diiser fesahatinden
Fa’liin fa’iil olmadan niimayan
Parmak ile idi bizde evzan

Iste bu sebebledir ki el-an
Tiirki’de yok irticalen imkan
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Ziya Pasa’ya gore kendisi zamanla sair olamayacagini anlamis fakat siirden anlar hale
gelmistir. Daha sonra, hazirladig1 sairler antolojisini nasil olusturdugunu anlatir. Begendigi
siirleri bir deftere yazdigini, antoloji haline getirmeye calistigini fakat bunun bir diizen iginde
yapilmasimin zor oldugunu anladigim belirtir. Kendisine giizel goriinen her siiri bu eserine
almistir. Bunu da su sekilde belirtecektir:

Hem riitbelerince acizane
Cekdim su’aray1 imtihana
Meshurlari beyan olundu

Asar ile imtihan olundu

Hiikm eyledim ekseriyet iizre
Si’rindeki istikamet iizre

Ben anladigim kadarca yazdim
Vakt olmadi muhtasarca yazdim
Madam ihlasdir esasi

Ma’zur ola varsa da hatasi
Asar-1 mu’asirinden hem
Ma’ruflar oldular murakkam
Sayed ki ola diye ta’addi
Temyizine etmedim tasaddi

Antolojinin ismini genellikle rint sairlerin olmasindan dolay: belirleyecektir. Mescid
koysa, bu sairlerin orada ¢ok bulunmadiklarini bilindigi i¢in inandirici olmayacagini
sOyleyerek sanki bir alayda da bulunmaktadir:

Rindan eder onda ¢iin miilakat
Koydum adin1 onun Harabat
Mescid desem i’timad olunmaz
Sa’irler o yerde ¢cok bulunmaz
Sa’irlere mey verir musafat
Rindéanin olur yeri harabat

Harabat’in 6nsoziinde Ziya Pasa bundan sonra “Ahval-i Eg’ar-1 Tiirki” bashgiyla Tiirk
sairlerinin durumuna bakmaktadir. Bu kisimda eski edebiyattan dnemli isimler hakkinda
degerlendirmeler de bulunmaktadir. Eski sairlerden 6ncelikle Ahmed Pasa, Necati ve Zati’nin
adin1 zikretmektedir. Dil konusunda getirdigi elestirilerinden sonra dili giizellestiren iki
padisahin oldugundan bahseder: Kanuni Sultan Siileyman ve I. Selim. Bundan sonra Béaki’ye
yer verecektir. Onu “ilk yenilestirici” olarak kabul eder:

Kim tarz-1 kadime kisve vermis
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Si’r onun eliyle sekle girmis
Béki’ye seza olunsa ta’yin
Ta’bir-i miiceddid-i nuhustin

Siir ve Insa makalesinde uzun tamlamalari, terkipleri elestiren Ziya Pasa, bu
makalesinin tam zidd1 olarak burada bu tamlamalar1 ve terkipleri ustalik olarak gérmektedir.
Agir bir dille yazmanin marifet oldugunu sdyleyen Ziya Pasa daha da ileri giderek Farsca
unsurlarin Tirk diline girmesinin onu daha da giizellestirdigini sdyleyecektir. Ziya Pasa bu
dille siir sdyleyenleri de dviilmeye layik goriir. ki dili siit ile sekere benzetmesi de sdyle

Tirki dili evvel idi yekta

Etdi onu Farisi du-bala

Hem &yle yakisdi iki gevher
Giya ki karigd sir i seker
Yahd iki bahr-i ilm {i irfan
Birlesdi beraber oldu umman
Yok ii¢ deniz oldular ferahem
Ondan ¢ikd1 bu bahr-1 a’zam
Zira Arabi lisdnda evvel
Olmus idi Farisi mitkemmel
Osmanli lisan1 bu lisandir
Fikr eyle ne bahr-i bi-kerandir
Osmanli lisanint bilen zat

Bir bennadir ki hazir-alat

Ziya Pasa Tiirk sairlerinden sonra Anadolu sairlerine gecer. Anadolu sairlerinin
durumunu anlattig1 boliimde, Anadolu sairlerini tek tek ele alarak anlatir; benzetmeler yaparak
anlattig1 sairler ile ilgili olarak pek ayrintiya girmemis, genelde benzer ifadelere yer vermistir.

Ayrintilt olarak inceledigimiz Ziya Pasa’nin Harabat 6nséziinde Divan edebiyati
sairlerine ve onlarin siirlerine hayranlik yer almaktadir. Bunu yaparken de halk edebiyatina
kars1 alaya varacak noktada bir iislup kullanmustir. Iki farkli bakis acisin1 yansitiyor gibi duran
bu yazilardan Siir ve Insa’y1 yazarken Ziya Pasa’nin 1868 yilinda Yeni Osmanlilarla birlikte
siyasi faaliyet i¢inde oldugunu unutmamiz gerekir. Harabat mukaddimesindeki goriisler
aslinda tam olarak Ziya Paga’y1 yansitmaktadir.

Namik Kemal

Namik Kemal adi, bizde daima iki ¢agrisim uyandirir: hiirriyet ve vatan. (Enginiin
2007,19). Tanzimat dénemi edebiyatimin en etkili ismi siiphesiz Namik Kemal’dir. Ozellikle
Tanzimatgilar i¢in bir put olarak kabul edilecek olan Namik Kemal, ilk siirlerini Divan siiri
gelenegi icinde yazmustir. Yazdig eski tarz siirleriyle kendisini kabul ettirse de daha sonra
kendi iislubunu olusturacak ve dénemin en etkili ismi haline gelecektir.

Leskofcali Galip Bey’in Namik Kemal {izerindeki etkisi ¢ok iyi bilinmektedir. Bunun
yani sira Namik Kemal, Tanzimat devrinin kurucularindan olan Sinasi’nin {lizerindeki etkisini
de soyle anlatir:
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“Hangi senede oldugu hatirnmda degildir: fakat zannima goére 78 sene-i
hicriyesinde olacak; bir ramazan giinii kitap aramak i¢in Sultan Beyazid Camii
avlusundaki sergiye girdim. Elime talik yazi litograf basma ile bir kagit pargasi
tutusturdular. Yirmi de para istediler. Parayr verdim, kigidi aldim. Ustiinde ilahi
tinvanim gordim. Dervis Yunus ilahisi zannettim. Bununla beraber okumaya
basladim. O ilahi ne idi biliyor musun, ne idi? Beni, yazdigim yazinin simdiki
derecesine isal etmege, milletin lisaninin gimdiki haline getirmege sebeb-i miistakil
olan ilahi bir ilahi idi. Sade fikre ne kadar da yakisir. Mebadisi sudur:

Hak Teéla azamet aleminin padisehi
La-mekandir olamaz devletinin tahtgehi

Nesren yazdigi seyleri gordiiglim ve begendigim Sinasi’nin ilahi bir hakim
oldugunu o siirinden anladim. Fakat fikrimi tamamiyle edebiyat arkadaslarima
anlatamadim. Gittim, kendini buldum. Gazetesine muin oldum. Merhum Sinasi,
Tasvir-i Efkar ile edebiyat-1 sahthayr Osmanli lisaninda tesis etti. Bende giiya muini
idim.”(Onan 1940).

Namik Kemal siire Divan siirinin etkisiyle baslasa da kendi iislubunu bulduktan sonra
bu gelenege tamamen cephe alacaktir. Meshur siiri “Hiirriyet Kasidesi” i¢in Kaplan, “Namik
Kemal’in biitiin sahsiyeti bu siirin i¢inde teksif edilmis gibidir. Bu siir, Tirk edebiyatinda
sosyal siirin, mistisizmin, vatan ve hiirriyet askinin ilk ve en kuvvetli 6rnegidir. Yeni Tiirk
edebiyatinda yazilmis biitiin sosyal siirlerin temelinde bu manzume vardir. Nihayet bu siir
edebiyat sahasini asarak, cemiyet lizerine tesir etmis; hiirriyet, vatan, millet askini muhtelif
nesillere asilamis nadir eserlerden biridir. (....) Sadece estetik giizellige dayanan “saf siirin”
yaninda, bir de yasadigimiz hayat gibi kusurlu, noksan, fakat hayatla dolu oldugu i¢in sevilen
ve tesir eden bir “hayat siiri” bulundugunu kabul etmek gerekir degerlendirmesinde
bulunmaktadir. (Kaplan 2006,39-46).

Namik Kemal’in siirleri konumuz dahilinde olmadigi igin ayrintili olarak yer
vermeyecegiz. Eski edebiyat ve Divan siiriyle ilgili goriislerini degerlendirmek igin
makalelerine ydnelmemiz gerekmektedir. (Yetis 1989). Ozellikle “Lisin-1 Osmaninin
Edebiyati Hakkinda Bazi Miildhazati Samildir”(Yetis 1989, 57) adli makalesi bu konuda
onemlidir.

Kazim Yetis, Namik Kemal ve bu makalesiyle ilgili “Bizde, ¢esitli edebiyat meseleleri
iizerinde diisiinen ve diisiindiiklerini kaleme alan ilk miiellif, Namik Kemal’dir. Ayrica o, ilk
miinekkidimizdir. Bu bakimdan Namik Kemal, gelenegi olmayan bir saha iizerinde kalem
oynatmistir. Lisdn-1 Osmaninin Edebiyati Hakkinda Bazi Miildhazati Samildir makalesi, Tiirk
edebiyat ve fikir hayatinda dil ve edebiyat meselelerinin ele alindigi hemen ilk ve ihatali
makaledir. (...) Bu makale bir manada kiiltiir ve edebiyat hayatimizda yapilmak istenen bir
ihtilalin beyannamesidir.” demektedir. (Yetis 1989,22-23).

“Ecza-y1 beser calib-i ta’cil-i fenadir
Ikba-y1 eser mucib-i tahsil-i bekadir”

beytiyle makalesine baslayan Namik Kemal oncelikle soziin 6nemine deginir. Ona
gore; “Iste kelam miidavele-i tasavvur hizmetine kudretten miivekkel bir cism-i latiftir ki,
binlerce seneler gegse taravet-i nev-civanisine zeval erismez.”
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Namik Kemal makalesinde, edebiyatin halka inmesi gerektigini savunur. “Eski
edebiyatin dili bir nevi oyuncak haline getirmesine itiraz ederek, soziin, diistinceleri anlatmak
icin sadece bir vasita oldugunu, diisiince tagimayan bir s6zlin hi¢bir ise yaramayacagini soyler.
Ona gore edebiyat, dogrudan dogruya bir milletin dili olmalidir: Edebiyatsiz millet, dilsiz
insan kabilindendir.”(Parlatir vd. 2006,223).

“Miiellefat-1 menstremizde efkar ve giiftar1 tabii bir kitap yoktur ki, tabiata tesir ile
tehzib-i ahlaka hizmet etsin.” diyerek eski edebiyatimizdaki eserleri elestirmektedir.

Eski edebiyat hakkindaki itirazlarina bu edebiyatin dili ile baglar. Namik Kemal’e gore
halkin divan siiriyle ilgilenmemesi de dilini anlamamasmdandir. Hatta Osmanli Devleti’nin
¢Okiis sebeplerinden biri olarak da miikemmel bir dile sahip olamayigini gostermektedir.

Ayrica eski edebiyata karsi yaptigi bir bagka tenkit, dogaya ve gergege uygunlukla
ilgilidir. Daha sonra birgok makalesinde de yer alacak bu goriise gére Namik Kemal, gercege
uygun bir edebiyat istemektedir.

Namik Kemal, “Lisan-1 Osmaninin Edebiyat1 Hakkinda Bazi Miilahazati Samildir”
adli makalesinde Tiirk edebiyati hakkindaki genel goriislerini ortaya koymakta ve gelecege
dair bazi tekliflerde bulunmaktadir. Edebiyatimizin, bu makalenin yazilisina kadar ki
gelisiminden memnun degildir. Yazinin ilk kisminda yer alan “istitrad” bashg: altinda
anlattiklarindan yola ¢ikarak yazara gore; “edebiyatimizin o ana dek arz ettigi eksiklikler,
milletimizin devr-i ma’arifi idrak etmemis olmasindan ileri geliyordu.” (Bilgegil 1972, 22). Bu
makaleden hareketle Namuk Kemal’in ¢ikis noktasi olan fikri de yakaliyoruz: “Saire gore,
cemiyetin diger miiesseselerinde goriilen -1slahat- ihtiyaci, edebiyat igin de varittir.” (Bilgegil
1972, 22).

Namik Kemal’in 6nemli olan bu makalesinden sonra genel olarak tiim makalelerini ele
aldigimizda eski edebiyatimiz ve siirimizle ilgili Oncelikle akla ve mantiga uygunluga
degindigini gérmekteyiz. Bunun yani sira ikinci temel nokta, dildir. Namik Kemal’e gore eski
sairlerimiz dil konusunda dikkatli degildir. Hatta ona gore, divan sairleri tarafindan suni bir dil
meydana getirilmistir. Halk bu dili anlayamamakta ve bu yiizden edebiyatla
ilgilenmemektedir. Boylelikle de bir edebiyat dili olugsmamis, “sive-i lisan”dan uzaklasilmistir.
Ozellikle Arap belagatindan aldiklar1 sanatlar1 kullanmakta basarili olamamuslardir ki bunun
sebebi yine ger¢ege bagl kalmamalariyla agiklayacaktir. (Bilgegil 1972,37-38).

Eski siirimizde lafzin manaya tercih edildigini sdyleyen Namik Kemal’e gore
sOylenmek istenen agik se¢ik sekilde ifade edilmemis, kiilfetli sanatlarla yiikli bir dil ve
ozellikle Fars edebiyatinin asir1 miibalagalari ile divanlar doldurulmustur.

“Namik Kemal’e gore edebiyatin dogrudan dogruya insanlarin duygularmi terbiye
etmek, bilgiyi ve kiiltiiri yaymak ve milll birligi saglamak gibi bir gorevi de olmalidir.”
(Parlatir vd. 2006,223). Buna gore Namik Kemal; eski edebiyatimizi, milli birligi koruyucu ve
gelistirici unsurlardan mahrum bulmustur.

Biitiin bunlara ragmen “Talim-i Edebiyat” {izerine yazdig: risalede eski edebiyatin
fikirde incelik ve sadeligini yansitan sayfalarca da 6rnek vermektedir.

Sonug¢

XII. yy.dan itibaren baslayan edebiyatimizin klasik donemi olarak
adlandirabilecegimiz divan edebiyatinin Seyh Galip ile doruk noktasina ulastigi XIX. yy.da -
ozellikle ikinci yarisinda- ¢oziilmeye baslayip ve bu tarihten sonra kendi iislubuyla ¢aga
damgasim vuracak dnemli isimler yetistiremedigi goriilmiistiir.
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Tanzimat donemiyle birlikte hem sosyal, kiiltiirel, siyasi hem de bu durumun
yansimasi olarak edebi anlamda bir degisimin oldugu muhakkaktir. Biz, bu yazimizda alti
asirhk bir gelenegin ardindan gekillenen yeni edebiyatin ilk donemindeki sairlerin
diisiincelerine yer vermeye calistik. Sinasi, Namik Kemal, Ziya Pasa gibi hem Tanzimat
doneminin hem de yeni edebiyatin Onemli isimlerinin divan siirine bakis agisini
degerlendirmemiz, o donemki sartlar1 ve catismayr daha iyi analiz etmemiz ag¢isindan
onemlidir. Bu isimlerin hepsi eski gelenek i¢inde yetigmis, eski tarzda siirler sdylemis ya da o
kiiltiirden beslenmistir.

Sinasi ile baglayan ancak sistemli olarak yapilmayan kiiciik degisikliklerin ardindan
Ziya Pasa ve Namuk Kemal’in fikirlerine yer vermeye calistik. Eski edebiyata ve siirine
yapilan tenkitlerin basinda -bu sairlerin goriisleri esas alinarak- dil meselesi gelmektedir.
Halkin anlamadigi bir dilinin ve buna bagli olarak hayal sisteminin olmasi elestirilmistir.
Tanzimat sairleri icin 6nemli bir husus olan, “tabiat-1 esasiye” ye uygunluk tenkitlerin temel
noktalarindan bir digerini olusturmaktadir. Kendimize ait bir gramer kitabimizin, bir
sOzliiglimiiziin olmayisi da bu goriisler iginde yer almaktadir.

Kisacasi; kurulan yeni edebiyat ve siir geleneginde eskinin tenkidi mihim bir yer
tutmaktadir. Yeni bir seyler ortaya koymak i¢in bundan daha tabii bir seyin olmadigi da
kesindir fakat gozden kacan husus, dilinin anlagilmadigina, halktan kopuk olduguna dair
yargilarla elestirilen alt1 asirlk bir edebiyat geleneginin o donemin sartlarina gore
incelenmemesidir. Her donemi ve devri kendi sosyal, kiiltiirel ve siyasi yapist iginde
incelemekte yarar vardir. Bu dogrultuda yeni Tiirk siiri i¢in, divan siirinin vazgegilmez bir
kaynak oldugu da bir gergektir.
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