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Abstract

The conflict between science and religion, traces back to Enlightenment,
Renaissance and Reform times, has played important role in becoming western
societies secular is. The conflict on relation between the two field has been done
in terms of religion has some contradict aspects, especially in doctrine,
metaphysics and methodology, with science. Besides, this continual conflict
among the intellectual and scientists has been spread out educational area and
then whether religious education has some patterns conflicting science education
or not, has been another debate. The basic question about the issue is that ‘Is
religious education compatible with science education? As a way of reconciling
science and religious education, the scientific religious education approach has
came to the fore. The scientific religious education approach proposed
comprehending religion in phenomenological way and moral education
excluded basic doctrines and metaphysics of religions. In the other hand,
religious education approach in Turkey takes into consideration science and
scientific thought, it scientifically evaluates religion in curriculum development,
it includes moral education in religious education and it considers Islam supports
science and scientific thoughts. In this context, it has been said that scientific
religious education approach has some similarities to the religious education
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approach in Turkey, but from many points the two approaches are different in
many high in rates.

Key words: Science, religion, science education, Christian religious
education, scientific religious education approach

Oz

Glniimiiz batt toplumlarinin sekiiler bir anlayist benimsemelerinde
kokleri Aydinlanma, Ronesans ve Reform hareketlerine dayanan bilim ve din
arasindaki tartisma onemli rol oynamistir. Bu iki alan arasindaki iliskinin niteligi
lizerine yapilan tartismalar dinin doktrinsel, metafiziksel ve metodolojik-
yaklasimsal yonlerinin bilim ve bilimsel diisiinceyle uyusmazlik icinde oldugu
ekseninde gerceklesmistir. Bunun yani sira entelektiiel ve bilimsel ¢evrelerde
sliregelen bu tartisma egitim alanina da yansiyarak, okullardaki din egitim
anlayis ve uygulamalarinin da bilimsellige ve bilim egitimine aykiri unsurlar
igerip icermedigi konusu sorgulanmaya baglanmistir. Bu konudaki en temel soru
ise ‘bilimsel anlayisin gelismesinde din egitimi engel midir?" sorusudur. Bu soru
karsisinda din ve bilim egitimini uzlastirma ¢abasi olarak bilimsel din egitimi
yaklasimi 6n plana ¢ikmustir. Bilimsel din egitim yaklasimi, fenomenolojik bir
tarzda dine yaklasmay1 ve dinlerin temel doktrinleri ile metafizik unsurlarim
diglayan bir ahlak egitimini ongormektedir. Diger taraftan {ilkemizdeki din
Ogretimi yaklasimi; bilimi ve bilimsel diisiinceyi Onemseyen, Ogretim
programlarinin gelistirilmesinde dini ve dinsel muhtevayi bilimsel bir ¢ercevede
degerlendiren, ahlak egitimine din egimi ve Ogretimi igerisinde yer veren,
[slam’mn bilimi ve bilimsel diisiinceyi destekledigi savunan bir din egitimi
yaklagimina sahiptir. Bu baglamda bilimsel din egitimi yaklasiminin tilkemizde
uygulanan din egitimi ve 0gretimi ile bazi noktalarda benzerlikler gosterdigi
goriilmekle beraber farkli agilardan biiyiik oranda ayrisan bir ¢ergevenin varlig
ortadadir.

Anahtar sozciikler: Bilim, din, bilim egitimi, Hiristiyan din egitimi,
bilimsel din egitimi yaklagimi

Giris

Bilim ile din arasindaki iligkinin niteligi tarihsel stirecte siirekli tartisilan bir
konu olmustur. Batida bu tartisma bir ¢atismaya doniismiis ve Aydinlanma, Ronesans
ve Reform hareketleri ile birlikte bir¢ok fikir akiminin ortaya ¢ikmasma neden
olmustur. Felsefe ve fikir alanindaki bu ¢atisma siirecinde Natiiralizm, Materyalizm ve
Pozitivizm gibi diisiince akimlar1 ile giiglenen bilimsel diisiince hakimiyetini ilan
ederken, dini alan zayiflamis ve bati toplumlar1 hizli bir sekiilerlesme siirecine
girmistir (Akytirek, 1994).

Bu siirecte konu ile ilgili yapilan tartismalar egitim alanina da taginmis, bilim
egitimi ve din egitiminin okullarda aynm1 anda verilmesinin Ogrencileri nasil
etkileyecegi konusu sorgulanmaya baslanmistir. Bilim egitiminde nedensellik ilkesini
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kazanan bir 6grenci ayni yaklasimi din egitiminde doktrinasyon yontemi iginde
kaybedebilir mi? Bilimin gelismesini saglayan siiphecilik, din egitiminde 6grencileri
olumsuz etkiler mi? gibi sorular giindeme gelmis ve “6grencilerde bilimsel anlayisin

gelismesinde din egitimi engel midir?” temel sorusu egitimciler arasinda yogun olarak
tartisilmstir.

Bilimsel bilgi birikiminin Ogrencilere aktarilmasmin yaninda daha o6nemli
olarak bilimsel diisiinceyi ve bilim mantigini1 6grencilerin kazanmasmi hedefleyen
bilim egitimi ile dini inan¢ ve dogmalar ¢ercevesinde olusturulan din anlayisinin
ogrencilerde yerlesmesini amaglayan doktriner din egitiminin 6gretim siirecinde nasil
bir arada sunulacag1 6nemli bir problem alani olarak goriilmiistiir.

Bu gergevede bilim egitimi ile din egitimini uzlastirma ¢abasi olarak bilimsel
din egitimi yaklasimi goze carpan bir konu olarak karsimiza ¢itkmaktadir. Bilimsel din
egitim yaklasimi, fenomenolojik bir sekilde din ve egitimine yaklasmayi, dinlerin temel
doktrinleri ile metafizik unsurlarini geri plana alan bir ahlak egitimini 6ngormektedir.
Bu yaklasimda bilim egitimi ile zitlasan noktalar Ogretim igeriginde geri planda
kalmakta, ¢ogulcu ve kapsayici bir sekilde din hakkinda Ogrencilerin bilgilenmesi
hedeflenmektedir.

Bu makalede bilim-din ¢atismasinin doktrinsel, metafiziksel ve metodolojik-
yaklagimsal yonleri tartisildiktan sonra problemin Hiristiyan din egitimi alanma
yansimalar1 ortaya koyulmustur. Ayrica, makale igerisinde doktriner din egitiminin
bilim egitimi ile nasil uyumlu hale gelebilecegi konusunda bilimsel din egitimi
yaklagiminin bazi Onerileri aktarilmis ve bu Oneriler iilkemizdeki din egitiminin
niteligi cercevesinde degerlendirilmeye ¢alisilmistir.

Bilim ve dinin bir ¢atisma alam1 olarak goriilmesinde dinin doktrinsel,
metafiziksel ve metodolojik-yaklasimsal yonlerinin bilim ve bilimsel diisiinceye aykir1
unsurlar igerdigi diistinceleri yatmaktadir. Bu diistinceler karsisinda dinin bilimsel
bakis agisiyla agiklanamayacagi ve her iki alanin ¢atisan alanlar olarak degil, farkh
alanlar olarak disiiniilmesi gerektigi diistinceleri ise bilim ile dini uzlastiran
degerlendirmelerdir. Bu konuda bilimselligin egitim kurumlarinda doktriner din
egitimi ve din egitiminde doktrinasyon mantig: ile celistigi de dile getirilmistir. Bu
konuda ise din egitimi ile bilimsel anlayisin ¢atismayacag1 bir zemin olusturma gabasi
olarak bilimsel din egitimi yaklagimi bir ¢6ziim Onerisi olarak ortaya atilmistir. Genel
cercevede ifade edilen bu problematik konular temel anlamda bilim ve din iliskisi
tartismasi ile baslamistir.

1. Bilim ve Din iliskisi
Bilim ve din arasindaki iligkinin niteligi ile ilgili tartigmalar temel olarak bilim

ve dinin zit oldugu ile bilim ve dinin uzlasabilecek alanlar oldugu seklinde ikiye
ayrilarak incelenebilir.
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1.1 Bilim ve Din Birbirine Zittir.

Bilim ve din alanindaki miicadelenin tarihini 18. asirdan baslatmak
miimkiindiir. Bu asirda pozitivist diistinceye sahip kisiler tarafindan ortaya atilan
temel iddia sudur: “Dini inan¢ ve uygulamalar ilkel, bilim Oncesi ve irrasyonel
diisiinceye dayanmaktadir.” Bu temel iddia ise sunlari igermektedir: (1) bilim
ilerledikge, din kacimnilmaz olarak gerilemek zorundadir, (2) egitim seviyesi
yiikseldikge bireyler, daha az dindar olup, inang¢ temelli konularda daha siipheci
olacaklardir, (3) dini gruplara katilim, genellikle dini telkinin veya anormal bir
psikolojinin sonucudur (Stark vd., 1996: 433).

Bilim ve din ¢atismasi ile ilgili bu varsayimlarda ortaya c¢ikan hususlar, her iki
alanin birbirine karsi ve alternatif alanlar oldugu, gercekligin farkli sekilleri ile
ilgilendigi, aralarinda bir ayrismanin zorunlu oldugudur. Bilim nedensellik ile
ilgilenirken, din anlam iizerinde durmaktadir. Dinin ilgilendigi diinya dogatistii ve
subjektif bir Ozellige sahip iken, bilim somut ve objektif bir gerceklikten hareket
etmektedir (Denkel, 1984). Bu baglamda bilim ve din birbirine zit alanlardir ve bu iki
alanin ayrismasi zorunludur.

Bilim ve dinin birbirinden farkli alanlar olarak insa edilmesi, Descartes, Bacon
ve Newton'unun diislincelerine dayanmaktadir (Stenmark,1991). Modern donemde
bilime temel karakterini, bu diistiniirlerin mekanik ve statik evren tasarimi vermistir.
Bu tasariminda alem, determinist bir alandir ve aciklanabilir olan bir yap: igine, Tanr1
kavrami dahil edilmemektedir. Ayrica, dini diisiinceyi bilimsel alandan ayirma
girisimini sistemlestirenlerin basinda Immanuel Kant gelmektedir. Kant dini, pratik
aklin alani olarak gordiigii ahlakla simirlamis ve bilim ile din arasma bir mesafe
koymustur. Bu tutum, dinin bilgi zemininde ve bilimsel bir igerikle tanimlanmasini
engellemistir. Bu iki alan1 yalitma diisiincesi, birbirinden tamamen farkl1 iki otonom
alan yaratma amacin tasimaktadir (Diizgiin, 2006: 53-54). Bilim ve din arasindaki bu
ayrismanin zorunlulugunun temellendirilmesinde dinin doktrinsel, metafiziksel,
metodolojik ve yaklasimsal olarak bilim ile uyusmayan yonleri 6n plana ¢ik(aril)mistir.

Doktrinsel Uyusmazliklar

Doktrin; kendine 6zgii 6zellikler tasiyan ve diizenli bir goriisii olusturan ilke,
ogreti ve dogmalarin biitiinii demektir (Dogan, 2011). Ozellikle Evrim Teorisi, bilim ve
din c¢atismasinda onemli bir doktrinsel tartisma noktasidir. Din evrimi tamamen
reddetmekte, bilim ise evrimin dogal bir siire¢ olarak var oldugunu savunmaktadir.
Din-bilim arasinda énemli bir ¢atisma noktasini olusturan bu teorinin teolojik olarak
yorumlanmasmin zorlugu ve yaratilisin bilimsel olarak agiklanmasinin imkansizligy,
her iki alanin yakinlagmasini miimkiin kilmamaktadir (Mahner ve Bunge, 1996: 101-
102). Bilim ve din arasindaki bir diger doktrinsel uyusmazlik, dinin kaynag:
konusudur. Bilim, dini ilk¢aglardaki insan topluluklarinin doga karsisinda iirettikleri
ilkel bir diislince tarzi olarak gormektedir. Bilim bu varsayima dayanak olarak da
tarihteki her milletin ayr1 bir dine sahip olmasini gostermektedir. Bilime gore her
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toplumun ayr1 bir dini inanisa sahip olmasi, bu toplumlarin dinlerini kendilerinin
tasarladigini gostermektedir (Comte, 1896: 554).

Metafiziksel Uyusmazliklar

Giintimiiz bilim diinyasinda pozitivizm, natiiralizm ve materyalizm gibi fikir
akimlarinin goriigleri kabul edilmektedir ve bu akimlara gore metafizik konularin
agiklanmasi ve kabul edilmesi miimkiin degildir (Arslan, 1994: 27; Randall ve Buchler,
1982: 69-70). Dinin biiyiik cogunlugunu ise metafizik konular olusturmaktadir. Melek,
seytan ve Oteki diinya gibi dinin metafizik unsurlarinin bilimsel anlayis igerisinde
degerlendirilmesinin miimkiin olmamasi, bilim ve din arasinda 6nemli bir uyusmazlik
alani ortaya g¢ikarmaktadir. Bu konuda bir uzlasi arayis: igerisinde bilimin nasil bir
tavir takmnacagi, dinin metafizik yoniiniin kabul edilip edilemeyecegi dahi
tartisilmistir. Bilim adamlarmin minimum seviyede bile metafizigi kabul etmeleri
durumunda, doga ve dogaiistii arasindaki iliski hakkinda bilim mantig1 igerisinde
nasil, nerede ve ne zaman gibi sorularin cevaplanmasi gerekecektir. Bu durum
karsisinda bilim adamlar1 ya Natiiralizmi ve Materyalizmi kabul ederek metafizigi
tamamen reddedecekler ya da maddenin kendisinin etkisiz oldugu ve ona sekil
verenin Tanr1 oldugu fikrini savunan Occasionalizmi benimseyecekler ve dolayisiyla
dini metafizigi kabul etmis olacaklardir (Wallace, 1966: 264-265).

Metodolojik ve Yaklagimsal Uyusmazlik

Bilimsel yontem, nesnel ve tarafsiz bir sekilde dogal olay ve olgular1 gozleme,
test etme ve elde edilenler {izerinde deneyler yapmay1 gerektirmektedir (Warburton,
2000). Bu agidan dinsel alana bakildiginda dogatistii varliklar, dini tecriibe, mucizeler
ve Oteki diinya gibi dini konularin bilimsel metot ve yaklagimlar gercevesinde test
edilmesinin zorlugu ortadadir. Bunun yani sira dinin ¢ogunlugu soyut bir yap: arz
etmektedir. Bilim ise somut gercekler ile ilgilenmesi sebebiyle soyut konular hakkinda
bir degerlendirme yap(a)mamaktadir (Bolay, 2004, 100). Ayrica din subjektif bir yapiya
sahipken, bilim objektif ve nesnel bir 6zelliktedir. Dini bilgi sahalar1 olan vahiy, ilham
ve sezgi test edilmesi miimkiin olmayan siibjektif bilgilerdir ve bunlar bilimsel
yaklasima gore gegersiz sayilmaktadir. Bunlara ek olarak yasadigimiz diinyada cesitli
dinlerin ve bu dinler igerisinde farkli yorumlarin var olmas: dinin subjektif yoniinii
ortaya koymaktadir. Bilimin ortaya koydugu hiikiimler ise tiim insanlar tarafindan
ayn1 sekilde kabul edilen nesnel bilgilerdir (Denkel, 1984). Subjektiflik ve objektiflik
arasindaki zithk hali gibi metodolojik-yaklasimsal olarak bilim ve din de bir
uyusmazlik igerisindedir.

1. 2. Bilim ve Din Birbirine Zit Degildir.

Bilim ve din arasinda uyusmazlhigin olmadig diisiincesine geldigimizde bu iki
alanin farkli alanlar olarak diistiniilmesinin gerektigi, farkli alanlar arasinda da bir
zithk ya da uyusmazlik aranmak yerine farkliligin aranmasinin dogru bir yaklasim
olacagi savunulmaktadir. (Martin, 1997). Buna gore bilim farkli ilke, prensip ve
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metotlara sahip, somut gerceklik ile ilgilenen bir ugras alan iken, din gerceklige farklh
perspektiften bakan degisik bir anlam gercevesine sahiptir.

Doktrinsel Uyusmazliga Getirilen Elestiriler

Bilim ve din arasindaki doktrinsel farklilik unsurlari kutsal metinlerin
yorumlanmasi ile ilgilidir. Kutsal metinler igerisinde bilimsel olarak agiklanamayan
konular var olmakla birlikte kutsal metinlerin tamaminin bir uyusmazhg dogurdugu
sdylenemez. Incil’de modern bilim tarafindan kabul edilen bir¢ok gergegin yer almasi,
tamamuiyla bilimin ve dinin zit oldugu goriistinii ¢lirtitmektedir (Poole, 1996: 167). Din-
bilim catismasini savunanlar Incil’den metafizik alanla ilgili belirli ayetleri segerek din
ve bilimin uyusmazligini temellendirmeye c¢alismaktadir. Buna karsilik Incil'e
onyargisiz olarak bakildiginda bilimi tesvik eden ve bilimle Ortiisen ayetlere de
rastlanmaktadir (Turner, 1996: 156). Ayrica, dinin mitolojik yoniinii tarihi efsanelerle
ayn1 kategoride degerlendiren bilimsel yaklagima karst olarak Incil’deki bazi olaylarn
tarihi gercekler ile uygunluk gosterdigi ve dinin mitolojik yOniiniin tamamiyla
bilimdis1 olmadig goriilmektedir (Woolnough, 1996: 177).

Metafiziksel Uyusmazliga Getirilen Elestiriler

Bilim ve dinin metafiziksel alanda ¢atismayacagini iddia edenler, bu iddialarin
temellendirmek icin dilsel bir tahlile girismekte, farklilik ile uyusmazlik kelimelerinin
ayr1 anlama gelen sozciikler oldugunu ifade etmektedir (Diizgiin, 2006: 55). Bu
cercevede dogaitistii varliklar, mucize vb. konular, bilimsel bir kategoride
diistiniilemeyen, sadece dini alanda bir referansa sahip olan konulardir ve bunlar
bilime zit degil, bilimsel alanin disindaki unsurlardir. Bu baglamda her bilgi alaninin
kendine ozgli farklilhiklar1 vardir ve farkli alanlari karsilastirmak suretiyle bir
uyusmazlik aramak dogru degildir (Poole, 1996: 168). Mucizenin bilimsel olarak kabul
edilmesinin miimkiin olmadig1 konusunda da bilimin inceleme alanimin somut doga
olaylar1 oldugu, mucizenin ise soyut, dogaiistii bir olgu oldugu, bilimin mucize gibi
soyut ve dogaiistii olaylar hakkinda varsayimlar one siiremeyecegi savunulmaktadir
(Poole, 1996: 169). Metafiziksel uyusmazlik ile ilgili bir diger yanhs nokta ise
Natiiralizm ve Materyalizmin bilimin ayrilmaz bir pargasi olarak goriilmesidir.
Gegmisten giiniimiize bilime degisik zamanlarda farkl fikir akimlar1 hakim olmustur.
Bilim ilerledikce bilimin felsefi yami da degismektedir. Bu degisime karsi metafizige
sadece natiiralist ve materyalist pencereden bakmak dogru degildir. Bu cercevede
metafiziksel olaylar hakkinda bilim ve dinin ¢atistigini savunmak yersiz ve yanhstir.
Cunki her iki alan farkli bir anlam ve referans sistemine sahiptir ve bu iki alan ayr1
olarak diistiniilmeli, bir uyusmalik degil farklilik aranmalidir (Settle, 1996: 127).

Metodolojik ve Yaklasimsal Uyusmazliga Getirilen Elestiriler

Metodolojik ve yaklasimsal olarak bilim ve din arasinda bir gatisma aramak
dine tek boyutlu bakmaktir. Bu bakis agisiyla dinin soyut konularmin anlagilmasi
miimkiin degildir. Bilimsel perspektifte var olan sebep-sonug iliskisini, metafizik ve
soyut 0zellige sahip olan dini konulara uygulamak yanhstir. Bu noktada yapilacak olan
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bilimsel yontemler yerine dini konularin, tarihsel inceleme kriterleri gercevesinde
degerlendirilmesidir (Woolnough, 1996: 178). Kutsal metinlerde yer alan olaylar
tarihsel yontemle incelendiginde bilimsel gerceklikleri ortaya c¢ikacaktir. Bu noktada
uygun inceleme ve analiz yontemini kullanmak dogru sonuglara ulasma agisindan
onemlidir (Poole, 1996: 169). Din ve bilimin birbirine zit alanlar oldugunu savunanlar
konuyu sadece bilimsel ¢erceveden degerlendirmekte, dnyargili bir sekilde her tiirlii

dini konuya dogruluk ihtimali vermeden yanlis bir yargilama ornegi sunmaktadir
(Settle, 1996: 127). Ayrica, bu kisiler goriislerini Galileo ve Darwin gibi bilim ve dinin
z1t oldugunu diistinen birkag bilim adamina dayandirmaktadir. Buna karsin Maxwell
ve Einstein, fiziksel gelismelerle Hiristiyan teolojisinin benzerlikler gosterdigini dile
getirmektedir (Turner, 1996: 155).

2. Bilim - Din Catismasinin Egitim Yonii

Bilim ve din arasindaki bu ¢atismanin en 6nemli etki alan1 egitimdir. Egitim bu
catismadan direk olarak etkilenmekte, bilimsellik ve din egitimi konusundaki
tartismalar devletlerin egitim politikalarin1 belirlemede etkili olmaktadir. Yasanan bu
¢atisma baglaminda bilim ve din egitiminin okullarda nasil olmas: gerektigi
konusundaki tartisilmalarda ©ne ¢kan en temel soru; ”Ogrencilerde bilimsel
diisiincenin gelismesine din egitimi engel midir?” sorusudur.

Bilim tarihi ve bilim felsefesi gibi derslerde pozitivist, naturalist ve materyalist
bakis acisiyla ontolojik ve metafizik konular 6grencilerle birlikte degerlendirilmektedir.
Bu konular sokaktaki bir insan i¢in 6nemli olmamasina karsin, bilim egitimi agisindan
din egitimi derslerinde bu konularin yer almasi bir problem teskil etmektedir. Ayrica,
devletlerdeki din egitimi yaklasimlar: da farklilhik gostermektedir. Bazi devletlerde bir
dine veya mezhebe dayali doktriner bir egitim verilirken, bazilarinda liberal bir din
egitimi gergeklestirilmektedir. Dogmatik ve doktriner yaklasim igerisinde din egitimi
derslerinde cocuklar bir dini inanci benimseme noktasina egitilirken, liberal anlayis
cercevesinde dine insani bir olgu olarak bakilmakta, biitiin dinlere kars1 tarafsiz ve
kapsayict bir egitim sergilenmektedir.! Bu c¢ergevede dogmatik bir din egitimi
yaklasimu ile bilim egitimi nasil uzlasacaktir?

Bilim Manti$1 ve Hiristiyan Din Egitiminde Dogmatizm

Felsefede hiikiim, nas anlamindaki Yunanca ‘dogma’ sozciigiinden gelen
Dogmatizm nascilik, kesin hiikiimciliik demektir. Bu tutumu benimseyenlere de
dogmatik denmektedir. Dogmatizm, herhangi bir konu iizerinde bir elestiriye
girmeksizin “apagik” dogrulugunu kabul etme veya temel ilkelerinin dogru olup

! Bu konudaki tartismalar i¢in bkz. Hans-Georg Ziebertz, Religious Education in a Plural Western Society:
Problems and Challenges, Empirische Theologie, Volume: 11, Piscataway, N.J.: Transaction Publishers,
2003; Robert Jackson, “Rethinking Religious Education and Plurality: Issues in Public Religious
Education”, Religion & Education, 32 (1), 2005, 1-10; David Smith, “Christian Thinking in Education
Reconsidered”, Spectrum, 27 (1), Spring 1995; Smith, J. V. D. (1969). Religious Education in a Secular Setting,
Londra: SCM Press.
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olmadigmin analizi ile ugrasmaksizin onlar1 pesinen benimseme demektir (Randall ve
Buchler, 1982: 67-68).

Hiristiyan din egitimi, kilisenin Hiristiyanligin1 anlayan, kabul eden ve
Hiristiyan imanin1 ve hayat tarzin1 benimseyen bireyler yetistirme stirecidir (Groome,
1980: 23). Doktriner, dogmatik, tek din ve mezhebe dayanan bu egitimin, bilim mantig:
ve bilimsel yaklasimla bazi noktalarda zitlik olusturdugu one stirtilmektedir. Bunlar su
sekilde ifade edilebilir:

1. Hiristiyan teolojisi ile bilimin ayrildig1 noktalarn basinda evrim teorisinin
muhafazakar Hiristiyanlar tarafindan kabul edilememesi gelmektedir. Hiristiyanlikta
en temel dini doktrinler arasinda olan evrenin Tanri tarafindan yaratilisi, yeniden
dirilme ve Isa’nin Meryem’den babasiz olarak dogmasi gibi konularin evrim teorisine
aykir1 olmasi potansiyel bir uyusmazlik 6rnegidir.

2. Hiristiyan teolojisinde gecen mucize Orneklerinin bilimsel agidan
agiklanamayan durumlar olmasi da bir bagka problem alanuidir. incil’de gegen mucizevi
olaylarin? din egitimi derslerinde yer almasi ve bunlarin bilim mantig1 ile
iliskilendirilememesi 6grenciler agisindan bir gesit paradoks olusturmaktadir.

3. Hiristiyan teolojisine gore Incil’deki bilgiler Tanrinin mutlak olarak indirdigi
degismez ve sabit bilgilerdir. Buna kargin bilimin dogasinda mutlak dogru yoktur ve
bilimin dogrular1 yeni gelismelerle siirekli degismektedir (Bolay, 2004: 100). Bilgiye
yaklagim agisindan da din ile bilim arasinda bir zithk goriilmektedir.

4. Bir diger uyusmazlik konusu da Isa'min ahlaki olarak da insanlara model
teskil etmesidir. Bu konu ile ilgili “Size dogrusunu soyleyeyim, yolunuzdan doniip kiigiik
cocuklar gibi olmazsaniz, Goklerin Egemenligine asla giremezsiniz”® seklindeki ayette,
kisilerin kendisinin getirdiklerine siiphe etmeden (kiigiik gocuklar gibi) inanmasi
durumunda cennete girebilecegi soylenmektedir. Bu ayette dile getirilen husus ile
bilimsel mantik ayrica gelismektedir. Bilimde var olan sliphe etme, arastirma ve test
etme yaklasimi ile yukarida gegen ayet ve benzerlerinde yer alan dini doktrinlerin
sorgulanmadan kabul edilmesi bir uyusmazlik noktasidir (Martin, 1997: 242-243).

Biitiin bu problematik konularin yam sira Hiristiyan din egitimi yaklasimi,
ogrencileri ¢ok dinli ve kiiltiirlii diinyaya hazirlamada yetersiz olusu noktasinda da
elestirilmektedir. Ogrencileri s6z konusu diinya sartlarma hazirlamak igin din
hakkindaki bilimsel ve deneysel yaklasimlarin olusturulmasi zorunludur. Din
hakkindaki sosyolojik ve antropolojik yaklasimlar ise genellikle ideoloji igermesi
sebebiyle tarafsiz bir din sunumu yapamamaktadir. Bu gercevede Ogrenciler i¢in en
dogru ve en uygun din egitimi yaklasimi, bilimsel din egitimi yaklasimi olmaktadir
(Wren-Lewis, 1996: 185).

2 Ornek olarak bkz. Mar.3:1-6, Mat. 8:1-4, Mat. 8:14-17, Mar. 5:21-43, Luk. 5:17-25.
3 Mat. 18:3.
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Bilimsel din egitimi yaklasimi, doktriner din egitiminde* var olan savunmaci
(confessional) anlayisa kars: ortaya atilmis, din egitimi igerisinde bilime ve bilimsel
diistinceye aykir1 din(ler)in doktrinsel ve metafiziksel konularina 6gretim igeriginde
yer vermeyen veya geri planda yer veren ahlak egitimi temelli bir din egitimi
yaklasimidir (Martin, 1997). Bu yaklasima gore din egitimi derslerinde ahlak egitimi 6n
plana g¢ikarilmalidir. Ahlak egitiminde, insanlar igin bir model olan Isa’min ahlaka
déniik s6z ve davranislari ile Incil’de gegen ahlaki degerler, bilimsel anlayigla uyumlu
bir sekilde oOgrencilere dogru bir program iginde sunulmalidir. Dinin metafizik
konular ile temel doktrinleri bu program iginde yer almamalidir. Incil temelli bir ahlak
egitimini dngdren bu yaklagimda Incil’den segme ayetler cergevesinde egitim programi
olusturulmalidir. Ahlak egitimi ile bilim egitimi kargilastirildiginda ortada herhangi
bir uyusmazlik bulunmamaktadir. Ahlak egitimi, bilim egitimi gibi degisebilirlik ve
gelistirilebilirlik ozelligine sahiptir. Fakat doktriner bir din egitiminde sorgulama ve
gelistirilme s6z konusu degildir (Wren-Lewis, 1996: 186).

Bilimsel din egitimi yaklasimi igerisinde diger dinlerin 6gretiminde, bu dinlerin
doktrinleri yerine dini bakis agilarina agirlik verilmeli, simiflarda toplu dualar
yapilmamali ve dini obje ve sembollere ¢ok fazla yer verilmemelidir. Bu yaklasimda
ogretim programi hazirlanirken bilime uygun olan dini bilgiler agirlikli olmali ve diger
bilgiler programm geri planinda kalmalidir. Hiristiyanhigin ve diger dinlerin sosyal
yasamdaki yonii ve etkileri 6n plana ¢ikarilmalidir (Martin, 1997: 241).

Dersler karsilikli konusma ve tecriibe aktarimi seklinde islenmeli ve her tiirlii
bilginin degisebilecegi ilkesi daima vurgulanmalidir. Ogretmenler, dinin deneyimsel
ve duygusal yoni lizerinde 6grencilerin diistinmesini saglamali, dini baglilik ve dini
tecriibeyi Ogrencilerin nasil anladiklar1 6gretim konusu yapmalidir. Okullarda
ideolojiden arindirilmis programlar uygulanmali ve her tiirlii dini ya da dindis1
diisiincelere tarafsiz bir sekilde programda yer verilmeli, bu diisiinceler arasindaki
ortak noktalar birlikte tartisilmalidir (Wren-Lewis, 1996: 188).

Bilim-din ¢atismasmin Hiristiyan din egitimine yansimalarinin konu edinildigi
bu calismada tartisilan konularin iilkemizde uygulanan din egitimi agisindan da
degerlendirilmesi gerekmektedir.

Ulkemizde &rgiin din egitimi, okullarda din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersleri
(DKAB) ile yiriitiilmektedir. Bu derslerde bilim ve din iliskinin nasil yer aldig:
konusunda 6gretim programlari gergevesinde bir degerlendirme yapmak miimkiindiir.
Konu ile ilgili olarak Ilk ve Ortadgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretim
Programlarina bakildiginda, ilkogretim programinin vizyonunda; “...iletisim kuran,
sorun ¢ozen, bilimsel diisiinen, arastiran, soran, sorgulayan, elestiren” bireylerin
yetistirilmesinin hedeflendigi ifade edilmektedir (MEB, 2010: 8). Ayrica, soz konusu
Ogretim  programlarinin temel yaklagimlari arasinda ‘dinbilimsel yaklasim’

“

4 Bkz. Tosun C. (2001). Din Egitimi Bilimine Giris, Ankara: Pegema Yayincilik, s. 134.
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aciklanirken; “6gretim programlar: gelistirilmesinde Islam dini ve diger dinler hakkinda
bilimsel ve arastirmaya dayali bilginin on planda tutuldugu, dinin asil kaynaklarinda yer
almayan bilgilerden uzak duruldugu, Islam diniyle ilgili bilgilerde; Kur'an ve siinnet merkezli,
birlestirici ve herhangi bir mezhebi esas almayan bir yaklagimin benimsendigi, bireylerin, dini,
kiiltiirel ve ahlaki degerler hakkinda dogru bilgilenmelerinin amaglandigr ve programin doktrin
(belirli bir mezhebe dayali) merkezli bir 0gretime doniismemesine 6zen gosterildigi”
belirtilmektedir (MEB, 2010: 10; MEB, 2010a: 10-11). Bu ifadeler c¢ercevesinde;
tilkemizdeki din egitimi derslerinde bilimsel diistinen, arastiran, sorgulayan bireylerin
yetistirilmesinin =~ amaglandig1, ilk ve ortadgretim DKAB programlarinin
gelistirilmesinde bilimsel bir anlayisin gozetildigi ve birlestirici, kusatici, doktrin
merkezli olmayan, herhangi bir mezhebi hedef almayan mezhepleriistii ve diger
dinlerin 6gretiminin de yapilmasi ile dinler acihmli bir din egitimi anlayisinin hakim
oldugu soylenebilir.

Makale igerisinde bilim-din catismasi Hiristiyanlik 6rneginde ele almmuistir.
Ancak konunun Islami Teoloji ile ilgili yonleri de bulunmaktadir. Bu ise ayri bir
¢alismanin konusudur. Fakat bu hususta Diizgiin’iin su ifadelerine yer verilebilir:
“Huristiyanligin bilimle yasadigr sorun hicbir zaman Islam ve bilim arasmda yasanmamigtir.
Dolayistyla, ayni endiseden hareket ederek, din ve bilim arasimi, birbiriyle iliskisini koparak
sekilde ayirmak dogru degildir. Islam ve bilim arasina bir mesafe koyma cabast, son donemlere
ait bir gayretin iiriiniidiir. Ernest Renan'nin Sorbonne Universitesinde verdigi ‘Islam ve Bilim’
bashikli konferans, Islam diinyasinda ¢agdas donemde, Islam ve bilim arasindaki iliskinin
mahiyetini belirleyen tartismalardan birisi olmugstur. Zira Cemaleddin Afgani, Namik Kemal
gibi miisliiman aydinlarm bu konferansa verdikleri cevaplar adeta geleneksellesmis, ‘Islam’in
bilime ve ilerlemeye engel olmadig1” tezi bu cercevede savunulmaya baslanmistir. Kur’an
modern bilimin verileriyle uzlagir bir tarzda tefsir etme cabalar: da aym gayretin sonucu olarak
ortaya ciknigtir.” (Dlizgiin, 2006: 54-55).

Islam ve bilim iliskisi hakkinda din kiiltiirii ve ahlak bilgisi &gretiminde
ogrencilere 10. sinif diizeyinde ‘Islam ve bilim’ baslikli iinitede belirli birtakim bilgiler
verilmektedir. Bu iinitede; bilimin insan iiriinii oldugu, Islam’da dogru bilgiye akil, vahiy ve
duyularla ulagilabilecegi, din ve bilimin insanlarin mutluluguna katki sagladigini, Islam’mn
bilimi tesvik ettigi, sorunlari ¢zmede, dogru bilgi iiretmede Islam’in akli kullanmaya énem
verdigi ve miisliiman bilginlerin din bilimlerinin yanmi sira sosyal bilimler, matematik ve fen
bilimleri gibi alanlarinda da onemli katkilar sagladigr seklinde genel bir cerceve
cizilmektedir (MEB, 2010: 45). Ortaya koyulan bu perspektifte, ‘Islam ile bilimin uyum
igerisinde oldugu’ vurgusu yapilmaktadir.

Bilimsel din egitimi yaklasiminda on plana ¢ikarilan din egitiminin ahlak
egitimi agirlikli olarak planlanmasi hususu da iilkemizdeki din 6gretiminde gozetilen
bir konudur. Milli egitim sistemi igerisinde din 6gretimi, dersin adinda da anlasilacag:
tizere ahlak egitimini igerecek sekilde yapilandirilmistir. Ahlak egitimi, tarihin tiim
donemlerinde oldugu gibi giintimiizde de tizerinde 6nemle durulan bir konudur.
flk¢ag filozoflarindan Platon, okullarin gorevi olarak gordiigii ahlak egitimini, aklim
kendisi ve diger insanlarin faydasina kullanabilen vatandaslar yetistirme olarak
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tanimlamistir (Parlak, 2011: 42). Kirschen Baum ahlak egitimini, insanlara iyi ahlak'h
olabilmeleri icin bilgi, inang, tutum ve davrarus becerisi kazandirarak ahlakli olmay1
dgretmek olarak ifade eder (Akbas, 2008: 20). Ulkemizde ilkdgretim diizeyinde ahlak
Ogretimi “ahlak” 0grenme alaninda, ortadgretimde ise “ahlak ve degerler” 6grenme
alaninda yapilmaktadir. Hk(’jgretim DKAB 0Ogretim programi igerisinde “ahlak”
ogrenme alanina program iginde % 14.8 oraninda yer ayrilmakta (MEB, 2010: 29-31),
ortadgretimde ise “ahlak ve degerler” Ogrenme alanmna program icinde % 17.75
oraninda yer verilmektedir (MEB, 2010a: 26-27). Konu ile ilgili ¢alismasinda Cimen
(2007: 124-125) ilkogretim DKAB programinda ahlak 6gretimi ile ilgili konulara yeterli
yogunlukta yer verildigini, bu konularin Ogrencilerin gelisim seviyelerine uygun
oldugunu ve smif ortam1 kadar okul digindaki etkenlerin ahlak egitiminde 6nemli rol
oynadigini ifade etmektedir. Parlak ise (2011: 135-137) ortadgretim DKAB programinin
genelinde ahlak egitimine ayrilan yer ve verilen énemin yeterli diizeyde oldugunu,

ahlak 6gretiminde yenilik¢i, cogulcu bir felsefenin benimsendigini, “ahlak ve degerler”
ogrenme alaninda etkili bir ahlak ve degerler egitimi verildigini ve bu 6grenme
alanindaki {tinitelerin diger tinitelerle iliskilendirilmesinin de faydali oldugunu
belirtmektedir.

Ahlak egitiminin yani sira bilimsel din egitimi yaklasgiminda dinlerin bakis
acilari ile dini baghligin, dini tecriibenin ve dini pratiklerin deneyimsel ve duygusal
yonleri 6n plana gikarilan konulardir. Dini olgu ve tezahiirleri oldugu gibi anlamay1
iceren bu Oneriler, fenomenolojik din egitimi yaklasimimi animsatmaktadir.
Fenomenolojik din egitimi yaklasiminda doktrin merkezli bir din egitimi yerine farkl
din, mezhep ve goriisleri barindiran, inang tiirtiniin belirtilmedigi ¢ogulcu bir din
ogretimi anlayis1 hakimdir (Shepherd, 1997: 84). Bu yaklasiminda dindar Hiristiyanlar
degil, farkli dinlere deger veren, dinin tecriibi boyutu {izerine diisiinen, genel bir din
olgusu anlayisina sahip kisilerin yetistirilmesi hedeflenmektedir. Dinin toplumsal bir
olgu oldugu, tecriibeler gergevesinde anlasilip yorumlandigi ve bir dinin digerine
herhangi bir tistiinliigiiniin olmadig1 bu yaklasimda 6ne ¢ikan hususlardir (Shepherd,
1991: 372). Fenomenolojik din egitimi ile bilimsel din egitimi yaklasiminin bazi
benzerlikleri barmdirdig: goriilmektedir. Bilimsel din egitimi yaklasiminda doktrinler
ile metafizik unsurlar disinda dinlerin sadece insani bir olgu olarak 6gretim konusu
yapilmasi, dinin tecriibi yonii daha fazla vurgulanarak farklilasmay1 doguracak dini
obje ve sembollere din derslerinde ¢ok fazla yer verilmemesinin Onerilmesi bu
benzerliklere Ornek olarak gosterilebilir. Fenomenolojik tarzda bir din 6gretiminin
tilkemizdeki din egitiminde agirlikli olarak var olmamasma karsin, ilkogretim DKAB
derslerinde ‘din ve kiiltiir’ 6grenme alani ile O6grencilerin “dinin evrensel bir olgu
oldugunu kavrayaca$:, giiniimiizdeki dinlerin temel ézelliklerini 6Srenecegi, ilahi dinlerin inang
ve ibadet esaslari ile ahlak konusundaki ortak yanlarini ve evrensel ahlak ilkelerini fark edecegi”
ifade edilmektedir (MEB, 2010: 18). Bu 0grenme alam ile 6grencilerin din olgusu
hakkinda fenomenolojik bir tarzda bilgi sahibi olmasmin hedeflenmesi ile belirli bir
oranda {iilkemizdeki din Ogretiminde fenomenolojik bir yaklasimin sergilendigi
sOylenebilir.



146
Abdulkadir CEKIN

»

Sonug¢

Doktrinsel, metafiziksel ve metodolojik-yaklagimsal yonleri ile Hiristiyan
teolojisi orneginde bilim-din ¢atismasinin ele alindig1 bu makalede tartisilan konular
gercevesinde ortaya ¢ikan en temel sonug; bilim ve dinin farkli alanlar olarak kabul
edilmesi gerektigi, bu alanlar arasinda bir zitlik ya da uyusmazlik aramanin dogru bir
yaklagim olmayacagy, bilim ve dinin kendine 6zgii kural, prensip ve referans sistemine
sahip olmasi dolayisiyla bu iki alanin cesitli yonleri arasinda zitlik ya da uyusmazlik
yerine farklilik aranmasi gerektigidir.

Bilim ve din arasindaki iliski ge¢misten giintimiize gesitli sekillerde siirekli
tartisilan bir konu olmustur. Bilim ve dinin zit alanlar oldugu teorisini ortaya atanlar,
bu iki alaninda bir¢ok agidan uyusmazlik iginde oldugunu dile getirmekte ve birbirleri
icin ve hatta toplum icin riskler barindirdigini iddia etmektedirler. Diger taraftan, bilim
ve dinin bir zithga sahip olmadigi diistinenler ise gergekligin farkli sekilleri ile
ilgilenen bu iki alanin ayr: disiplinler oldugunu ve diinyay1 anlama ve anlamlandirma
noktasinda birlikte galisabilecegini dile getirmektedirler. Bu iki anlayis bir arada
diistintildiigtinde bilimin ve dinin evren, hayat ve insan hakkindaki agiklama ve
izahatlarinin herhangi bir sekilde diger alana bir miidahale olarak diistiniilmemesi
gerekir. Bilim kendi metodolojisi ile birtakim kuram ve teoriler gelistirmektedir. Din
ise farkli kavram ve referanslara sahiptir ve bunlar bilimsel alan igin bir risk
olusturmamaktadir. Bilim empirik arastirma ve gozlemlerle gercekligi siniflandirirken,
din ahlak, inang, dini tecriibe ve ritiielleri agiklamakla ilgilenmektedir. Bilim ile din
insani ilgilendiren bir ugras alani olarak insanin hayat seriiveninde ortak noktalara
sahip farkl disiplinler olarak diistintilmelidir.

Batinin bilim-din iliskisi hakkinda net bir ayrima gitmesini doguran sebepler de
gecmiste aranmalidir. Ortacag boyunca dinin her tiirlii bilgi ve bilimsel gelismeye
engel oldugu donemlerden bugiine gelen bati artik o donemlere geri donmeyi
diistinmemekte ve bu iki sahay1 her tiirlii alanda ayirmak istemektedir. Bu alanlarin
basinda da egitim gelmektedir.

Glintimtizde batili iilkelerde doktriner, bir din veya mezhebe dayali veya
savunmaci nitelikli farkli din egitimi yaklagimlarmin varligi goriilmekle birlikte din
egitimi alaninda kapsayic ve dini ¢ogulculugu dikkate alan din egitimi anlayislarmin
daha kabul gordiigii soylenebilir.> Bu yaklasimlar gergevesinde din egitimi anlayis ve
uygulamalarinda her tiirlii din, mezhep, dini anlayis ve dini cemaatler ya da dindis1
diistince gruplar1 din egitimi icinde tarafsiz bir sekilde yer bulmaktadir. Batili
devletlerin bu tip bir din egitimi anlayisina sahip olmasinda giiniimiiz diinyasinda

5 Jackson, R. (2004). Rethinking Religious Education and Plurality: Issues in Diversity and Pedagogy, Falmer
Press; Aslamaci, 1. (2008). Cogulculuk ve Din Egitimi, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Adapazari; Skeie, G. (2002). “The Concept of Plurality and Its
Meaning For Religious Education”, British Journal of Religious Education, 25(2), 47-59; Kiziltan, G. (2007).
Dini Cogulculuk ve Din Egitimi, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Uludag Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Bursa.
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kiiltiirler aras1 diyalogun onem kazanmasi, kiiresellesmenin beraberinde getirdi;";i
sartlar ve farkli dini geleneklere ve kiiltiirlere mensup insanlarin ayni egitim
kurumlarinda beraber yan yana yasamaya baslamis olmalar1 basta gelen etkenler
arasindadir (Kiziltan, 2007: 115).

Kapsayict ve ¢ogulcu olarak nitelenen bu din egitimi modellerinin olusum
siirecinde dinin bazi yonlerinin bilimsel mantikla celistigi, din egitiminin bilim
egitimine engel olup olmadig1 sorusu da tartisilmis ve sonrasinda din derslerinde
agirlikli olarak ahlak egitimini Oongoren bilimsel din egitimi yaklasimi ortaya
konulmustur. Bilimsel din egitimi yaklasiminin {ilkemizde uygulanan din 6gretimi ile
bazi noktalarda benzerlikler gosterdigi goriilmekle beraber farkli agilardan biiytiik
oranda ayrisan bir cergevenin varlifi ortadadir. Bilimsel din egitim yaklasim,
fenomenolojik bir tarzda dine yaklasmay1 ve dinlerin bilime aykir1 doktrinleri ile
metafizik unsurlarini diglayan bir ahlak egitimini 6nermektedir. Bu egitim yaklagimu,
dinlerin belirli 6gelerini ayiklayarak sadece ahlaki nitelikler cergevesinde bir egitimi
hedeflemektedir. Diger taraftan tilkemizdeki din 6gretimi yaklasimi, bilim ve bilimsel
diisiinceyi 6nemseyen, 6gretim programin gelistirilmesinde dini bilimsel bir cercevede
degerlendiren, ahlak egitimine din Ogretimi igerisinde yer veren, [slam’m bilimi ve
bilimsel diisiinceyi destekledigini dile getiren bir din egitimi yaklasgimina sahiptir. Bu
yaklasimda dinin insani bir olgu olarak varligi kabul edilmekle birlikte {ilkemizin
sahip oldugu dini ¢ogunlugun inang, ibadet ve ahlak esaslarma agirlik veren bir
ogretim gerceklestirilmektedir.
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