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KURESELLESME, NEO-LIBERALIST UYGULAMALAR,
YOKSULLUK VE
TOPLUMSAL SORUMLULUK

Metin OZKUL"
(Siileyman Demirel Universitesi, Tiirkiye)

1980’1 yillardan bu yana hem giincel siyasi tartismalarin hem de toplumsal
bilimlerin odagini olusturan en Onemli kavramlar kiiresellesme ve neo-
liberalizm kavramlar1 olmustur. Kavramlar, akademik tartigmalarda ¢ok yonlii
anlamlariyla ortaya konmakla birlikte, bu anlam ¢esitliligi bir ¢ok karmasikliga
da yol agmistir. Burada yeni bir anlam tartigmasina girilmemekle birlikte, bu
kavramlarin somutlastigi olgusal siireclerden bazilari, yoksulluk ve toplumsal
sorumluluk baglaminda irdelenmeye calisilacaktir.

Kiiresellesme

Bilindigi gibi kiiresellesme “En genel anlamda, ...seyahat ve gog
olanaklarmin kolaylasmasi, dijital iletisim teknolojilerinin gelismesi ve
yayginlagmasi, uluslararasi ticaret, finans ve dogrudan yatirim akimlarinin
bliylimesi ve derinlesmesi, ¢ok sayida yeni uluslararast ve bolgesel, resmi ve
sivil kurumun ve Orgiitlin olusturulmasi sonucunda {ilkeler, ekonomiler,
milletler ve halklar arasinda “biitiinlesmenin” ve karsilikli bagimliligin
artmasini  vurgulamaktadir”.! Tammda gegen “biitiinlesme” ve “karsilikli
bagimliligin artmasi” noktasinda yapilan tartismalar ve bunlarin insanlar ve
toplumlar tizerindeki etkileri sayilamayacak kadar g¢ok olsa da, en ciddi
akademik agiklamalarin ii¢ noktada toplanabilecegi goriiliir. Bunlardan birincisi;
liberaller ve bazi neo-marksist diislinlirler tarafindan ortaya konulan
aciklamalardir. Onlara gore, kiiresellesme kapitalizmin mantigindan tiireyen
kiiresel bir ekonominin sonucudur. Kiiresel ekonomi diinyayr yeniden
yapilandirmaktadir. Bu yapilandirma ulus devlet egemenliginin tasfiyesini
gerektirmektedir. Dolayisiyla ulusal ekonomi kiiresel rekabet ortaminda ulus
devletlerin belirleyici, yonlendirici ya da kisitlayict etkisinden kurtularak
serbestce  hareket edebilecektir. Bu sermayenin bagimsizca hareket
edebilmesinin yaninda siyasal etkisinin de artmasi demektir. Bu artis ulus
devletlerin sermaye karsisinda egilmesi anlamima gelmektedir. Ciinki
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sermayenin serbest dolagimi, bu diisiiniirlere goére bolgelerarasi esitsizlikleri
azaltacak, klasik gelismis merkez/azgelismis ¢evre ikilemini ortadan
kaldiracaktir.

Ikinci goriiste olanlar ise kiiresellesmeyi kapitalizmin Marksist elestirisine
dayandirirlar. Zira, onlara gore kiiresellesme kapitalizmin yeni bir sathasi olarak
ele alinir. Bu yeni safhanin en belirgin dzellikleri, “uluslar aras1 mali akimlarin
artmasi, sermayenin kiiresel 6l¢cekte yogunlagmasi, iiretimin uluslararasilagsmasi,
gelismis kapitalist ekonomiler arasindaki rekabetin derinlesmesi” vb.dir. Biitiin
bunlar gergekte sermayenin kiiresellesmesi yani sermaye birikiminin diinya
0lgeginde yeniden yapilanmasi anlamina gelir. Buradan ¢ikan sonug ise, birinci
goriistekilerin savundugu sekliyle “kiiresellesmenin ulus-devletleri zayiflatip,
ortadan kaldirmaya zorlamasindan degil, aksine ulus-devletlerin “uluslarara-
silastirilarak”, kiiresel sermaye birikimi modelinin mantigina gore yeniden inga
edilmelerinden sz edilebilir”. Yeni diizen merkez ile gevredeki iilkeler arasin-
daki esitsizliklerin daha da derinlesmesine yol acacaktir.

Uciincii grup kurameilar ise “Lenin’in tekelci kapitalizm kavramlastirmasina
bagh kalarak, hala kapitalizmin en yiiksek asamasi olan emperyalizm asa-
masinda yasamakta oldugumuzu vurgulamaktadirlar. Bu kuramcilara gore,
kiiresellesme, kapitalizmin emperyalist asamasinda goéstermis oldugu biiyiik
sicramay1 ve gelismeyi mesrulastirmaya ya da dogallastirmaya yarayan
ideolojik bir aragtir. Bir bagka deyisle, kiiresellesme emperyalizmin gizlen-
mesinde ideolojik islev gormek iizere stratejik olarak imal edilmis bir kav-
ramdir. Bu kavramdan hareketle biiylik bir sdylem alan1 yaratilarak is¢i sinifinin
kazanimlari budanmis ve devrimci potansiyeli bastirilmustir.”

Kiiresellesmeye yonelik bakis agilarimi siniflandiran bir baska yaklasim ise
Held ve arkadaslarina aittir.> Onlara gore, kiiresellesmeye yonelik bu tartisma-
larda yer alan birinci grup kuramcilar “Hiperkiiresellesmeciler”(Asir1 kiiresel-
lesmeciler) olarak, ikinci grup kuramcilar “Kuskucular”, tglincii grup ise
“Doniistimciiler” olarak isimlendirilmektedirler.

Hiperkiiresellesmecilere gore, Kkiiresellesme kendiligindenlik kazanmus,
engellenemez bir siiregtir. Dolayisiyla higbir iilke ekonomisini ve kiiltiiriinii
korumaya yonelik politikada basarili olamaz. Yapmalar1 gereken tek sey, sahip
olduklarini ticarilestirebilecek yollar aramalaridir. Isgiiciine egitim yolu ile
beceri kazandirmak, tilke imké&nlarini rekabet¢i kapitalizmin bir parcasi haline
getirmelidirler. Bunlar1 yapabildikleri 6lgiide refahi yiikselecek, barig temin
edilecektir. Birbagka deyisle kiiresellesmeyi saglayan “serbest kapitalist ticaret,
refahi, bariscil bir miibadeleyle ve istikrarli bir hukuk yonetimiyle getirecektir,
bu ylizden sdzlesmelere uyulacaktir.”. Tarih 6ncesinden bu yana siiriip gelen
savasalar kapitalist ve liberal demokrasiyle” sona erecek ve baris gelecektir.

2
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Fukuyama “Tarihin Sonu” tezi ile bu goriisiin 6nemli temsilcilerinden biridir.*
Giddens asir1 kiiresellesmecilerin, kiiresellesmeyi daha ¢ok ekonomik terimlerle
ve tek yonli bir siireg olarak gordiiklerini belirterek elestirmekte ve
kiiresellesmenin gergekte oldukca karmasik bir siire¢ oldugunu diisiinmektedir.’

Kuskucular ise, hiperkiiresellesmecilerin goriislerine karsi ¢ikarak, diinya
iilkelerinin gittikce bloklara ayrilarak (Avrupa Birligi, Asya-Pasifik Ortakligi,
Kuzey Amerika gibi) parcalandigini, kiiresel diizenden yalnizca 19.yiizyilin
somiirgeci devletlerinin yararlandigini, bunlarin olusturdugu biiyiik ticari
bloklarin gelismekte olan tlkeleri gittikce zayiflattigini dolayisiyla, “boylesi
esitsiz ve pargalanmig bir diinyada ekonomik politika ve refah bakimindan
ulusal yonetimlerin bagvurabilecekleri hala énemli segenekler” oldugunu ileri
siirmektedirler.’ Giddens kuskucularin bu tespitlerini dogru bulmamaktadir ve
onlarin, “diinyanin nasil bir degisime ugradigimi tahmin edemediklerini”
diistinmektedir. O’na gore, “Ornegin diinya finans pazarlari daha Once
olmadiklar1 kadar fazla kiiresel diizeyde orgiitlenmislerdir.”’

Uciincii grup kurameilar ise David Held ve Castells’gibi bilim adamlarinin
bas1 ¢ektigi “Ddéniisiimciiler”dir. Hem hiperkiireselesmecilerin hem de
Kuskucularm goriislerini elestiren Doniisiimciilere gore kiiresellesme insanlar
arasinda bir¢ok bakimdan baglar olusturmustur. Bu baglarin kapsami, hizi,
yogunlugu ¢ok biiyilik bir etkilesim mekanizmasi yaratmistir. Kiiresel baglarin
kapsadig1 her tiirden bilgi ve kiiltiirde oldugu gibi sosyal, ekonomik ve politik
kurumlar da déniisiime ugramaktadir. Bu doniisiimiin sonuglar1 hakkinda bir sey
sOylemenin heniiz miimkiin olmadigini belirten doniisiimciiler, kiiresellesmenin
tek bir model-yap1 sekline anlagilmamasi gerektigini, benzerlik ve biitiinlesme
kadar bolinme ve farkliliklar1 da iirettigini ileri siirmektedirler. Bir yandan
“uluslararast toplum”a yonelik BM tiiri ortak orgiitlenmeler olusurken diger
yandan ulus-devletler ayrilikgi etnik catismalarla yeni ulus-devletlere
boliinmektedirler. Dolayisiyla “baglar ve etkilesimler, tiim diinyanin insanlarmi
tek bir kiiresel sistem i¢inde birbirine baghyor, fakat ortaya ¢ikan sey, tek bir
diinya toplumu ya da Kkiiltiirii degil. Dahast bu birbirine baglanmig sistem,
zenginlik, gii¢ ve enformasyon bakimindan son derece esitsizdir.”® Uciincii grup
kuramcilar kiiresellesmeye en uygun yaklasim gosteren kuramcilar olarak da
diisiiniiliir. Ornegin Giddens, déniisiimciilerin, asirikiiresellesmecilerin tersine
kiiresellesmeyi degisim ve etkinin nesnesi olan dinamik ve agik bir siire¢ olarak
gordiiklerini belirtmektedir. Dolayisiyla, doniisiimciilerin kiiresellesmeyi ¢ok
yoOnelimli baglant1 ve kiiltiirel akimlarla siralanan “merkezsizlesmis” ve kendine
doniik bir siire¢” olarak gordiiklerini, ¢lnkii kiiresellesmenin birbirine

* Bilton, Tony vd...(2008), Sosyoloji, gev., ed. Kemal inal, Siyasal Kitabevi, Ankara, s. 51.
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baglanmis ¢ok sayida kiiresel aglarin iirlinii oldugunu ve kiiresel olanin belirli
bir bolgeye indirgenemeyecegini belirtmektedir.’

Yukaridaki goriislerden herhangi birisini ideolojik bir durus olarak degil de,
ayirt etmeksizin kiiresellesme baglaminda birer tespit ve reel olgusal siiregler
olarak degerlendirmek gerekirse, birgok bakimlardan hepsinin de birer gergeklik
oldugunu disiinebiliriz. Nitekim bu kuramcilarin higbiri  kiiresellesme
olgusunun varligini tartigmamaktadir. Ancak kiiresel sistemin kapsamini, ne tiir
unsurlardan olustugunu ya da olast olumlu-olumsuz etkilerini tahlil
etmektedirler.

Ornegin sosyolog Giddens kiiresel sistemin;

a. ulus-devletlerden olustugunu,

b. kapitalist bir diinya ekonomisi iginde isledigini,

c. uluslararasi bir igboliimii yarattigini ve

d. askeri bir diinya diizeni tarafindan egemenlik altma alindigim
belirtmektedir. '

Kiiresel sistemin igerigini olusturan bu unsurlarin birgok etkileri oldugunu da
dile getiren Giddens, bu etkileri;
yasamlarimiz iizerindeki etkiler,
bireyciligin yiikselisi,
yeni ¢aligma Oriintiileri,
popiiler kiiltlir olusumu gibi basliklar altinda incelenebilecegini diisiin-
mektedir.

Giddens, kiiresellesmenin diinya toplumlar1 agisindan bir takim riskleri de
beraberinde getirdigini belirterek, bu riskleri de

o cevresel riskler,

o saglik riskleri,

o csitsizlik ve

e adalet riskleri olarak simiflandirmaktadir."’

Bir baska sosyal bilimci Thomson Hirst ise Kiiresellesme kavramini “diinya
6lgeginde ulusal

kimliklerin, ekonomilerin ve smirlarin ¢oziildiigii, sosyal hayatin biiyiik
boliimiiniin kiiresel siirecler tarafindan belirlendigi, diinyanin ekonomik biitiin
olusturma, diinya toplumlarinin birbirine benzeme, buna bagli olarak tek kiiresel
kiiltiiriin ortaya ¢ikmasini veya toplumlarin kendi kimliklerini ve farkliliklarmni
ifade etme ve tanimlama, nihayet diinyanin sikigsmasi, kii¢iilmesi, ulusal olan

° Giddens, A., (2005), a.g.e., 5.59.
1 Bilton, Tony (2008), a.g.c., 5.48.
! Giddens, A., (2005), a.g.e., 5.59-73.
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her seyin anlamimi yitirmesi ve diinyanin tek bir mekan ve siire¢ olarak
algilanmas1”'? olarak diisiinmektedir.

Neoliberalizm

Kiiresellesme tartismalart acisindan bakildiginda, Neoliberalizm bazi
kuramecilar tarafindan kiiresellesmenin kurgulayicisi olan bir ekonomik politika
olarak goriilmekte, diger bazilar1 agsindan ise, kiiresellesmenin igerigini
olusturan unsurlardan biri olarak kabul edilmektedir. Neoliberalist diisiince ve
uygulamalarin, gelisen teknolojinin etkisi, iletisim ve ulasimin toplumlari,
kiiltiirleri yakinlastirmasi, Ar-Ge odakli bilgi iiretimi, ulus-devlet sinirlari
icerisine sikigmaya baglamis sermaye baskisi gibi es zamanl siireglerden biri
oldugunu kabul etmenin en uygun yaklasim olacagini diistinmekteyiz.

Neoliberalizm kavramsal kdkenleri agisindan ¢ok eski tarihlere dayanmakla
birlikte, pratik hayatimiza 1990’11 yillarin basindan itibaren girmistir. Bir baska
deyisle, 1970’lerden itibaren uygulanan Keynesyen iktisat politikalarimin
1980’11 yillardan itibaren liberal ekonomilere sahip ulus-devletlerin 6nemli mali
krizlere girmesinden sonra giindeme gelmistir. Bilindigi lizere Keynesyen
ckonomi devlet, sermaye ve emek arasindaki dayamigmayi esas alir. Bu
dayanisma, devletin emek lehine piyasalara miidahale etmesi ve tam istihdamin
saglanmas1 amacina yoneliktir. Boylece siniflar arasi denge korunmus olacak,
emek ve sermaye arasindaki simif miicadelesi yerini smiflar arasi uzlagsmaya
birakacaktir. Ancak devletin bu yonde yaptigi sosyal harcamalarin ayni oranda
artmayan  vergi  gelirleriyle  karsilanamamasi  Keynesyen  modelin
uygulanabilirligini yok etmistir. Devletin igine diistigli mali krizden gikis yolu
ancak sermayenin “kuralsizlagtirilan” bir serbest piyasada rahatca
dolasabilmesiyle bulunabilmistir. Bu yoniiyle kiiresellesmenin adeta ekonomik-
politik ismi olan neoliberalizm kavrami 1990’lardan itibaren siklikla kullanilir
hale gelmistir. Neoliberalist soylemin iddiasi genel hatlariyla sudur: Gelismis
tilkelerdeki sermaye birikimi diger azgelismis ¢evre iilkelerine serbestge ihrag
edilebilmelidir. Bunun biitiin toplumlar agisindan faydaya doniistiiriilebilmesi
icin  ulus-devletlerin  sermaye piyasalarim1  diizenleme inisiyatifleri
kaldirilmalidir. Bu sekilde etkinlestirilen sermaye, bol oldugu yerlerden kit
oldugu yerlere dogru akacak ve diger iilkelerin de gelismesine imkan
tantyacaktir. Boylece azgelismis ya da gelismekte diye isimlendirilen tilkelerin
kaynak sikintis1 sona erecek, ileri teknolojilere sahip olacak, ihracat imkanlari
artacak, genis pazarlarla biitiinlesecek, her seyden oOnemlisi her iilke kendi

12 Hirst ve Thomson (1998) Kiiresellesme Sorgulaniyor, ¢ev., C.Erdem, E. Yiicel, Dost Yay.,
Ankara, s. 26., Aktaran; Ceken H.vd. (2008) “Esitsizligi Derinlestiren Bir Siire¢ Olarak
Kiiresellesme ve Yoksulluk” C.U.iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, c.9, S.,2.
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niifusu i¢in yatirim ve istihdam imkanlarim artiracaktir. " Bu argiimanlar hem
kavramm kapsadigi anlam agisindan hem de ortaya koydugu sonuglar
acisindan tartisilabilir.  Gergekte liberal diisiince biitiin  iiretim
faktorlerinin serbestge dolagimini ve 6zgiirce kullanimini savunur. “...en
genel anlamda bireysel 6zglirliigli savunan ve bireyin kendi akilct iradesi
disinda herhangi bir {ist kurum yada iradeye bagimli olmamasi
gerektigini vurgulayan siyasi bir diigiince akimi olarak tanimlanabilir. Bu
anlamda din, devlet, soyluluk ve hatta ailenin birey iizerindeki hiikiimranligini
sorgulamaktadir. Bireysel oOzgiirliikler icerisinde iktisadi olanlar ise o0zel
miilkiyet ve Ozglir girisimdir. Bu, yukarida amlan tiim st iradelere karsi
tanimlanmustir:  Din  kurumlarmin, devletin, feodal smifin  miilkiyet
hakimiyetinin ve hatta aile ortak¢iliginin karsisindadir, bireyin ekonomik
Ozgirliiginiin toplumsal ve siyasi Ozgiirliigiiniin ayrilmaz pargasi oldugunu
belirtmektedir.”'* Neoliberalizm kavraminin tanimi konusunda da ¢ok farkli
cabalar olmakla birlikte, bu tammlamalarin ekonomi politikalar1 bakimindan
icerigi “ekonominin serbestlesmesi, fiyat kontrollerinin ortadan kaldirilmasi,
sermaye ve emek piyasalarindaki diizenlemelerin kaldirilmasi, devletin
kiigliltilmesi ve ekonomiye miidahalelerinin kisitlanmasi, kamuya ait
isletmelerin Ozellestirilmesi, mali disiplinin saglanmasi, kamu harcamalarinin
kisilmasi, biit¢e aciklarmin kapatilmasi, para arzinin daraltilmasi (deflasyonist
politikalar) olarak oOzetlenebilir."”” Liberalist uygulamalar tarihi, serbestligin
demokratik toplumsal bir kabulle degil gii¢ kullamlarak saglandigin
gostermektedir.  Uluslararast iliskiler baglaminda, politik zorlamalarla
piyasalarin serbestlestirilmesine yonelik savas ve ¢atigmalar azimsanmayacak
kadar ¢oktur. Neoliberalist sdylemin realize edilmesinde de bu tiir uygulamalar
siklikla rastlanilmaktadir. En basitinden kuramsal sdylemde agikca belirtilmese
bile, uygulamada isgiiciiniin dolasimi smirli ve segicilik esasina baglanmistir.
Ote yandan neo-liberalist ekonomi politikalarinin, uluslararasi rekabet kosullar
icerisinde, giiglii olanin fayda sagladig1 gii¢siiz olanin ise fayda sundugu bir
ortam olusumuna yol a¢tifi cok rahatlikla ileri siiriilebilir.  Ornegin
kiiresellesme tartigmalarina yonelik yukarida belirtilen ikinci grup kuramcilar
meselenin bu yoniine daha ¢ok vurgu yaparak, “Sermaye, ticaret, yatirim ve
teknolojik gelisme Kuzey Amerika, Avrupa ve Japonya basta olmak iizere
merkez devletler blokunda yogunlagsmasmi siirdiirmektedir. Cevre devletler
ekonomilerini kiiresel sermaye akimlarina agmaktan bagka bir alternatif
bulamamaktadirlar. Devletler diinya 6lgeginde serbestce hareket eden sermayeyi
kendi ekonomilerine ¢ekebilmek i¢in kiyasiya rekabete zorlanmakta ve ulusal

13 Ekonomik Kurumlar ve Kavramlar Sézliigii (2008), ed.,Fikret Bagkaya, Aydin Ordek, Ozgiir
Universite Yay., Ankara, s.744.

“Age.,s.762.

S Age., s.756.
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kalkinma stratejilerini tiimiiyle terk etmek zorunda kalmaktadirlar” goriisiini
dile getirmektedirler.'®

1980’11 yillardan itibaren biiyiik sermayelerin rahat dolasabilmesine yonelik

olarak, ulus-devletlerden, bazen goniilli bazen zorlamayla yaptirilan
fedakarliklar, kamuya ait bir ¢ok isletme ve hizmet birimlerinin ticari bir meta
olarak ozel girisimcilere devredilmesine neden olmustur. Cikan sonuglar su
sekilde 6zetlenebilir:

1. Ulus devletler yabanci sermayeyi davet bahanesiyle istihdam imkanlarini
0zel sektore devretmistir.

2. Ozellikle gelismekte olan iilkeler sermayenin kagmasini &nlemek igin
vergi oranlarmi diisiik tutmustur.

3. Vergilerin diisiik tutulmasi kamu finans ihtiyacinin dolayli vergiler
yoluyla kargilanmasini gerektirmistir.

4. Dolayli vergiler gelir bolisimii baglaminda, smiflar arasi gelir
farkliliklarimi artirdign gibi, iilkeler arast milli gelir farkliliklarini da
artirmistir.  Ayrica, bu egilim ¢alisan niifusu, yas, cinsiyet ve irk
bakimindan da farkli derecelerde etkilemistir. Dolayisiyla kadinlar, geng
ve yaglilar, beyaz irktan olmayanlar en olumsuz etkilenen toplumsal
kategorilerdir. Uluslarasi toplum da hem bu kategoriler agisindan hem de
merkez toplumlara yakinligi, askeri ve stratejik konumu, dogal kaynak
zenginligi, demokratik ve totaliter yOnetim bi¢imlerine sahip olma
derecesine gore farkli diizeylerde etkilenmiglerdir.

5. Ozel girisimcinin kar ve verimlilik hedefleri issizlik rakamlarmi
yiikselttigi gibi isgdren iicretlerini ve satin alma giiciinii diigiirmiigtiir.

6. Hem hiikiimetlere dayatilan fedakarliklar hem de igsiz insanlarin istihdam
baskis1 orgiitlii (sendikal) hareketlerin gerilemesine neden olmustur.

7. Giiniimiizdeki kriz kosullarindan goriilmektedir ki, ozgilirlik alam
genisleyen girisimciler ekonomiyi yonetememislerdir. Ancak belki daha
da oOnemlisi kendilerinin, olusumuna hi¢ de adil olarak katilmadiklari
(vergi ve diger yiikiimliiliikler yoluyla) kamu finans olanaklari, bugiin
kendilerinin krizden ¢ikmasi i¢in kullanilmakta ya da kullanilmasi igin
biiyiik baskilar olusturulmaktadir. Dolayisiyla genis kitlelerin aleyhine
sonuglar doguran yontemlerle sahip olduklar1 imkanlar1 yonetememenin
yaptirimi yine genis halk kitlelerine yliklenmistir.

8. Uluslararas1 kiyaslamalar agisindan Onemli sonuglardan biri de,
neoliberalist uygulamalar dncesindeki birey basina diisen gelir arasindaki
farkliliklar daha az iken, 1990’lar sonrasindaki bu durum az gelismis
iilkeler aleyhine kat be kat artmigtir.

9. Biitiin bu neden ve etkiler; ulusal ve uluslar arasi toplum giindemine,
yoksullugu, oncekilerden ¢ok farkli bir boyutta, merkezi bir tartigma
konusu olarak getirmistir.

6 A.ge.s.743.
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Goriildiigii iizere biitiin bu sonuglar, neoliberalist s6ylemin toplumlar1 hognut
kilmasi1 sdyle dursun, onlarm ekonomik yapisinda oldugu gibi politik ve diger
toplumsal o6zellikleri agisindan da dezavantajli bir duruma girmesine neden
olmustur. dolayisiyla gelismislik diizeylerini yiikseltmek, yasam standartlarimi
artirmak vb. agidan, daha verimli ve daha karli olacagi beklentisiyle, hemen
hemen tiim tilkelerin dahil oldugu bu siireg, istihdam imkanlarini niifus artigina
paralel bir sekilde artiramamustir. Ote yandan hem ulusal hem de uluslar arasi
toplum karsilagtirmalarinda, ortaya g¢ikan arti iiriin hi¢ de adaletli bir sekilde
iilesilmemistir.

Mevcut durum bdyle olmakla birlikte kiiresellesme ve neoliberalist
uygulamalarin olumsuz sonuglari arasmdaki iliskilendirmeler konusunda
ihtiyatli olunmasim ileri siiren goriisler de bulunmaktadir. Ornegin bunlardan
Santerelli ve Figini, bir¢ok sebepten dolayr kiiresellesme hakkinda ¢ok az sey
bilindigini ifade ederek, sonuglari hakkinda genelleme yapilmasini erken
bulmaktadir. Bu konudaki goriislerini s0yle 6zetlemislerdir:

1. Kiiresellesme, esitsizlik ve yoksulluk kavramlari ile ilgili ciddi 6lglim ve
tanim  eksiklikleri oldugunu Dbelirtmislerdir.Bu durumda ampirik
analizlerin sonuglar1 tam giivenilir degildir.

2. Bugiin uygulandig: sekliyle kiiresellesmenin iktisadi kalkinma siirecinde
sadece 20 yillik ge¢misi oldugunu ve bu deneyimin genellemeler yapmak
icin yeterli olmadigina igaret etmiglerdir.

3. Apriori varsayimlarin ve ideolojik etkenlerin kiiresellesme tartigmasinin
bir pargasi haline geldigini ve objektif olmayan, tarafli yorumlar
yapilmasina neden oldugunu ifade etmislerdir."”

Sonugcta neoliberalizm kuramsal olarak biitiin toplumlarin faydalanacagi bir
sOylem ifade etmekle birlikte uygulamada bir¢cok adaletsizliklerin ve
esitsizliklerin ortaya ¢iktigini da kabul etmek gerekir ki, yukarida Giddens’in
dile getirdigi Kiiresel Riskler bunlar1 ortaya koyar. Dolayisiyla neoliberalizm
uygulamalari, uluslar arast toplumu olusturan aktorler agisinda dikkate
alindiginda, bazilar1 agisindan, ancak yine de biitiin toplumlar baglaminda,
goreceli yararindan ya da zararindan bahsedilebilir. En geligsmis iilkelerde bile
orta siniflar1 zayiflaticy, igsizligi artirici, yasam standartlar1 acgisindan zit yonde
farklilastirict etkisi sik sik tartisilan hususlardandir.” Giiniimiizde iginde
bulundugumuz ekonomik kriz sartlar1 da bunun bir diger gostergesidir.

Yoksulluk

Santerelli, Enrico, Paolo Fi gini( 2002), 'Does Globalization Reduce Poverty?:Some Empirical
Evidence for Developing Countries' in 'Globalization, Emloyment and Poverty Reduction’, eds.
Lee Eddy , Marco Vivarelli, 2003, International Labour Office, Geneva, Aktaran; Danigoglu
A.C., “Kiiresellesmenin Gelir Esitsizligi ve Yoksulluk Uzerindeki Etkileri”, Istanbul Ticaret
Universitesi Dergisi, Y11:3, S.6, 2004, ss.35-59, .39.

18 Bilton, Tony, a.g.e., s.75-76.
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a)Tamm ve Yontem

Neoliberalist uygulamalarin en yaygin ve belki de en énemli sonuglarindan
birisinin  yoksulluk oldugu konusunda olduk¢a Onemli bir literatiir
bulunmaktadir. Boyle olmasi da dogaldir. Ciinkii neoliberal uygulamalarin
olumlu ya da olumsuz bitin sonuglarim Kkitlelere etkisi agisindan
degerlendirildiginde en yaygin etki yoksulluk yoniindeki etkisidir.

Yoksulluk kavrami iki alt bashkta ele alinir. Bunlardan birisi Mutlak
Yoksulluk, digeri ise Goreceli Yoksulluk’tur. Mutlak yoksulluk, bireylerin
evrensel ihtiyaglarinin yani, fiziksel bakimdan saglikli bir yasam
sirdirememesini, gidalanma, barinma, giyim vb. temel ihtiyaglarimi
karsilayamamasini ifade eden bir kavramdir. Goreceli Yoksulluk ise bir
toplumun sahip oldugu imkanlar agisindan ortaya ¢ikan yasam kosullariyla ilgili
standartlarin o toplumun tim bireyler agisindan getirdigi farkliliklar1 ya da
farkli yasam diizeylerini ifade eder. Bir bagka deyisle Mutlak yoksulluk,
diinyanin neresinde olursa olsun herhangi bir bireyin fiziksel varligini canl
tutabilmek igin gerekli temel ihtiyaglarin giderilememesini tanimlarken,
goreceli yoksulluk, herhangi bir toplumun yarattigi artt deger ile yasam
kosullarin1 olumlu ydnde etkileyen diger driinlerden, toplumu olusturan
bireylerin farkli oranlarda faydalanmasini ifade eder. Bu tanim, kiiresellesme ve
neoliberalist soylemlerde belirtilen diinyanin homojenlesmesi ve iiretilen
faydanin biitiin toplumlar i¢in olacagi disiincesi dikkate alindiginda, goreceli
yoksullugun, uluslar arasi toplum tarafindan yaratidan arti iiriin ve diger
imkanlarin paylasilmas1 agisindan, yani “Uluslararast Toplum” kavram
cercevesinde de kullanilabilecektir. Ancak, kavramlarin neleri ifade etmesi
gerektigi toplumlarin degisik yasam tarzlar1 oldugu icin tartisilmaktadir.' Bu
nedenle hemen her iilke kendi halkina yonelik yoksulluk simnirlar1 belirlemekte,
bunlarin bir ¢ogu bilimsel kabullerle ¢elisebilmektedir. Ayrica, kavramin bir
diger handikabi da duygusalligi davet edebilme giiclinden kaynaklanmaktadir.
Bu durum tartigmaya taraf biitiin kesimlerin ayni1 objektifligi gosterememesine
neden olmaktadir. Ornegin farkli kabiliyet ve verimlilikteki kisilerin elde
ettikleri gelir ve karsiladiklar1 ihtiyaglar agisindan daha objektif bir durus
sergilenebilmekteyken, bunlarin akran olan ¢ocuklarinin, benzer ihtiyaglarmi
birbirlerinden ¢ok farkli diizeyde karsilama zorunlulugu karsisinda ayni durus
sergilenememektedir. Bundan dolayi, bildirinin temel amaci baglaminda,
yoksulluga yonelik kavramsal anlayisimizi basta Birlesmis Milletler Kalkinma
Programi (UNDP) olmak {izere uluslar arasi bazi orgiitlerin tanimlamalariyla
smirlandirmay1 gerekli gérmekteyiz. Boyle bir kabulii ¢esitli {ilkelerden elde
edilen verilerin belirli periyotlarla karsilastirilmasina imkan vermesi agisindan
tercih ediyoruz.

¥ Giddens, a.g.e., s.309.
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Yoksulluk Kriterleri

Diinya Bankasi 1985 yilinda, ABD para birimini temel alarak yillik 360
dolarin altindaki bireysel geliri mutlak yoksulluk sinir1 olarak belirlemistir.
Ancak yoksulluk siir1 bir ¢ok bakimdan tartisiimaktadir. Ornegin diinya
bankasinin koydugu o6lgiit dikkate alindiginda yillik 360$’in altinda geliri
olanlarin gergekte ne kadar geliri oldugu rakamsal olarak bilinmeyecektir. “Iste
bu amagcla yoksulluk siiriin altinda kalan niifusun oranimi belirlemeye yonelik
yeni bir 6l¢ii getirilmistir. Yoksulluk a¢igr seklinde tanimlanan bu &lgi ile
yoksulluk sinir1 altinda kalan herkesin bu simira ulagsmasini saglayacak toplam
gelir miktar1 belirlenmektedir. Bir baska anlatimla yoksulluk agigi, yoksulluk
smirt ile bu sinir altinda yasayan tiim insanlarin gercek gelir diizeyleri
arasindaki farkin toplamini ifade etmektedir. Kisi bagina tiikketim veya gelir
agisindan yoksulluk sinirinin altinda kalanlarin oraniyla ifade edilen bu orandan
hareketle Yoksulluk Acigi Indeksi hesaplanmaktadir. Indeks yoksulluk siiri
altindaki fakirlerin daha alt diizeyde smiflandirilmasi i¢in de kullanilmaktadir.
Indeks yoksullarla yoksulluk ¢izgisi arasindaki agig1 yiizdelik olarak ortaya
koymaktadir.  Yoksullukla ilgili olarak daha degisik indeksler de
hazirlanmaktadir. Bu indekslerin dogrulugu konusunda tartigmalar olmasina
kargin uluslar arasi karsilastirmalar i¢in giinliik 1 dolar, yoksulluk sinir1 olarak
kullamlmaktadir. Boylece giinliik 1 $ altinda gelire sahip olanlar yoksul olarak
adlandirilmaktadir”®.

UNDP’nin her y1l yaymladigi1 insani Gelisme Endeksi (IGE) “iyi ve uzun
yasam, bilgiye erisim ve yiiksek yasam standardi esasina dayali bir insani
gelisgme tanimindan yola ¢ikarak gelir, egitim ve saglik gostergelerinden
olugsmakta, sosyo-ekonomik gostergeleri ekonomik biiyiimeyle iliskilendirmekte
ve gelismis iilkeler ve AGU’niin (Az Gelismis Ulkeler) durumlarim birlikte
izleyerek uluslar arasi kiyaslamalar yapilabilmesine olanak saglamaktadir. Daha
somut olarak, endeks, ilk asamada 130 {iilke i¢in yasam beklentisi, yetiskinler
arasinda okuryazarlik oram ve satin alma giicii paritesine gore hesaplanmis kisi
bagma gelir verilerini kullanarak bunlarin aldigr en diisiik ve en yiiksek
degerlere ve her bir iilke icin bu gostergelerin aldigi degerlerin en diigiik
diizeyden uzakliginin en yiiksek-en diisiik deger farkina oramina ulagmaktadir.
Bir sonraki agamada, li¢ gosterge i¢in bu yolla bulunan degerlerin ortalamasi
almmakta ve yoksulluk, baska iilkelere kiyasla diisik IGE skoru olarak
belirtilmektedir.”*' Bir baska ifadeyle sosyo ekonomik géstergelerle ekonomik
gostergelerden olusan ve 0 ile 1 arasma tekabiil eden sonucu IGE olarak

PPhilipp, Bjorn, (1999),“Poverty Reduction ProjectPoverty ~World Bank and UNDP Concepts”,
Deutsche Gesellschaft fiir Technische Zusammenarbeit (GTZ) GmbH, s.1-8.
http://www.gtz.de/forum armut/ 17.04.2003. Aktaran, Ayse Meral Uzun, C.U. Iktisadi ve Idari
Bilimler Dergisi, Cilt 4, Sayr 2, 2003, s.157.

' Desai, (1991):355. zik.; Senses, Fikret, Kiiresellesmenin Oteki Yiizii Yoksulluk, iletisim Yay.,
Istanbul, 2006, 5.100-101.
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belirlemekte ve iilkeleri bu sonuglara goére siralayarak uluslararasi insani
gelisme diizeyini ve farklarini ortaya koymaktadir. Bunun anlami; herhangi bir
toplumun endeks degeri 1’e¢ yaklastikca gelismekte, 0’a dogru yaklastik¢a
yoksullasmakta oldugudur.” Ornegin, UNDP’nin 2007-2008 raporuna gore
2005°de Insani gelismislik diizeye en yiiksek iki iilke izlanda ve Norveg 0.968
ile birinci ve ikinci siradadir. Ayni y1l verilerine gére Sierra Leone ise en diisiik
endekse sahip olarak 177. sirada yer almaktadir.

b) Kiiresellesme ve Yoksulluk

UNDP raporlarindan yola ¢ikarak yoksullugu hemen her yoniiyle ele alan
Thomas Pogge, yoksullukla sanayilesmede meydana gelen gelismenin birbirine
paralel oldugunu rakamlarla ortaya koymaktadir. Burada sasirtict olan nokta
sanayilesen toplumlarla sanayilesmemis toplumlar arasindaki gelir esitsizliginin
kisa siirelerde onlarca kat farklilagmasidir. “En {ist gelir grubu iilkeler ile en
alttaki iilkeler arasindaki ugurum, 1820 yilinda iige birken, 1870’de yediye bir
ve 1913’te onbire bir yiikselmistir (UNDP report, s.3). O’na gore “yoksulluk ve
yetersiz beslenme yerinde sayarken, kiiresel esitsizlik ve dolayisiyla da,
yoksullugun o6nlenebilirlik diizeyi hizla yiikselmektedir. “En zengin iilkelerde
yasayan beste birlik dilim ile en yoksul iilkelerde yasayan beste birlik dilim
arasindaki gelir ugurumu, 1960°da 30’a 1 iken, 1990’da 60°a 1 ve 1997 yilinda
74’¢ 1 olmustur. En iist gelir grubu iilkeler ile en alttaki ililkeler arasindaki
ucurum, 1820 yilinda {igte birken, 1870’de 7’ye 1 ve 1913’te 11°¢ 1
yiikkselmigtir (UNDP, Report 1999, s.3). Hesaplamalara gore, beste birlik
kiiresel gelir esitsizligi oran1 1988°de 78 iken 1993°te 113’°e ¢ikmustir ve bu da,
yillik ortalama %7.7’lik bir gelisme ucurumu oldugunu gostermektedir. Bu
yonelim devam etmektedir. Bugiin, en iist beste birlik dilimde yer alanlar,
kiiresel gelirin %90’1na, en alt beste birlik dilimdekiler ise kiiresel gelirin
%1’inin {igte birine sahiptir. Bu durumda beste birlik kiiresel gelir esitsizligi
orani yaklasik 270°dir.)” Uzun siiredir daha derin bir gelir esitsizligine dogru
bir gidisat s6z konusudur ve bu yonelim, somiirge ¢caginin 40 yil énce sona
erigsinden beridir hi¢ hiz kesmemistir (yillik ortalama gelisme ugurumunun
somiirge ¢aginda (1820-1960 arasinda) %1.66, 1960 ve 1990 yillar1 arasinda
%2.34 ve 1990 ile 1997 arasindaki dénemde %3.4 oldugunu gostermektedir).*

Kiiresellesmeye bagli olarak yerlesen ekonomik diizenin goreceli gelir
artisini saglamakla birlikte boliisiimiin adaletsizligi, elde edilen gelirin elde
edilen yerde kalmamasi hem iilkeler karsilastirmasinda hem de iilke i¢i niifus
gruplar1  karsilagtirmasinda  yoksullugun ve issizligin  arttifina  ve
yayginlagsmasina neden olmaktadir. Birlesmis Milletler Ticaret ve Kalkinma

22 Philipp, Bjérn, (1999), a.g.m., s.157.

23Pogge, Thomas, (2006) Kiiresel Yoksulluk ve Insan Haklari, ¢ev., Giines Kémiirciiler, Bilgi
Unv.,Yay., istanbul, s.160.

H a.g.e.,s.161.
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Konferansi’'nin (UNCTAD) kiiresellesmeden kaynaklanan bu ve benzeri
sonuglara yonelik tespitleri sunlardan olugsmaktadir:

1. “1.Ulkeler diizeyinde bazi istisnalar bulunmasmna ragmen diinya
ekonomisi ¢ok yavas biiylimektedir. Bu biiylime hiz1 ile tatminkar bir
iicret diizeyine dayali yeterli istihdam saglanamamakta ve yoksulluk
hafifletilememektedir.

2. Kuzey ile Giiney arasindaki fark daha da acilmaktadir. 1965°te diinya
niifusunun en zengin yiizde 20’sinin ortalama kisi basina geliri, en yoksul
yiizde 20’inin 30 misli tizerindeydi. 25 yil sonra, yani 1990°da bu fark
ikiye katlanmig; 60 misline ¢ikmustir.

3. Zenginler her yerde kazangli ¢ikmistir. Bu durum sadece toplumun en
yoksul kesimleri aleyhine ger¢eklesmemistir. Ulkelerin pek ¢ogunda gelir
dagilimindaki doniisiimlerin bir diger belirgin ozelligi orta smiflarn
goreli durumlariin bozulmasi olmustur.

4. Her yerde finans sanayinin, rantiyeler de yatirimcilarin Oniine ge¢cmistir.
Gelismekte olan iilkelerin bazilarinda kamusal ve 6zel borgtan 6denen
faizler GSYIH nin yiizde 15’ine ulasmistir. Var olan menkul degerlerin el
degistirmesi, yatirirm yoluyla yeni servet yaratilmasina gore ¢ok daha
kazancli bir faaliyet haline gelmistir.

5. Gelir paylasiminda sermayenin kari artarken emegin geliri diismiistiir.
Kar paylar1 hem gelismis, hem de gelismekte olan {ilkelerde yiikselmistir.
1980’11 yillarin baslar1 bugiinle karsilastirilirsa gelismekte olan iilkelerin
beste dordiinde sinai katma degerde iicret paymin belirgin bir bicimde
diismiis oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

6. Is ve gelir giivencesi hemen yer yerde azalmistir. Artan faiz maliyetleri
sirket kazancglarini asmdirmakta ve buna karsi hem Kuzey’de, hem de
Giliney’de sirketler yeniden yapilanarak istihdami ve fcretleri baski
altinda tutma yolunu se¢mektedirler.

7. Nitelikli ve niteliksiz emek arasinda iicret esitsizlikleri genel bir sorun
haline gelmektedir. Bu egilim gelismis llkelerde uzunca bir siiredir
gecerlidir.  Gelismekte olan ilkelerde ise niteliksiz isgilerin {icret
diizeylerindeki mutlak ve bazi durumlarda yilizde 30’lara yaklasan
boyutlarda- gerilemeler yaygmlagmustir.”

Yine Pogge’in UNDP raporlarma dayanarak yaptigi tespitlere gore “Diinya
niifusunun %14l (826 milyon insan) yeterli ve iyi beslenememektedir, %16’s1
(968 milyon insan) temiz igcme suyuna erisememektedir, %40°1 (iki milyar
dortyiiz milyon insan) saglikli yasam kosullarindan yoksundur ve 854 milyon
yetiskin okuma-yazma bilmemektedir(UNDP Report 2001, s.22 ve 9).
Insanoglunun %15°i (880 milyondan fazla insan) saglik hizmetlerine erisimden
yoksundur (UNDP Report, 1999, s. 22), %17’si (yaklasik bir milyar insan)
yeterli barinma kosullaria sahip degildir ve %33’ (iki milyar insan) elektrige

% http://www.canaktan.org/ekonomi/yoksulluk/ikinci-bol/globalles-yoksulluk.pdf, 26.05.2009
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erisememektedir (UNDP Report, 1998, 5.49.) Gelismekte olan diinyadaki her
bes ¢ocuktan ikisi iyi gelisememektedir, {i¢ ¢ocuktan biri normalin altinda bir
agirliga sahiptir ve on ¢ocuktan biri aghiktan 6lmektedir (FAO, The State of
Food Insecurity in the World 1999, s.11). 5-14 yas aras1 ¢ocuklarin dortte biri
genellikle ¢ok agir kosullar altinda madenlerde, tekstil ve hali iireticiliginde,
fuhus sektoriinde, fabrikalarda ve tarimsal alanlarda iicretli is¢i olarak
caligmaktadir(Diinya Bankasi, Report 1999/2000, s.62.) Diinya Calisma
Orgiiti'ne gore, gelismekte olan iilkelerde 120 milyonu tam zamanli, 130
milyonu yarizamanli olmak iizere, 5-14 yas arasi 250 milyon g¢ocuk
calismaktadir” *°

Diinya niifusunun %14.9’unu olusturan ‘yiiksek gelir ekonomileri’nde (32
iilke+Hong Kong), kisi basma yillik gelir 2002 de 27.510 dolar iken 2005’de
33000 dolar olmustur.. Diinya genelinde kisi basina diisen yillik gelir ise, ayni
tarihlerde 5.150 dolardan 9543 dolara ¢ikmistir. Yillik kisi basina diisen gelirle,
en alttaki beste birlik dilimin toplam geliri, toplam kiiresel gelirin %1 inin {igte
biridir. Gelirler arasindaki bu ucurum, siddetli yoksullugun pahaliya mal
olmadan Onlenebilecegini gostermektedir. Yiiksek gelirli iilkelerde yasayan
bireylerin gelirlerinin seksende biri, yoksul iilkelerde yasayan bireylerin
gelirlerinin ti¢ mislidir.

“Kiresel esitsizlik, miilk ve servet bakimindan daha da derindir. Zengin
insanlar yillik gelirlerinden daha fazla servete sahiptirler, fakat yoksullar
genellikle yillik gelirlerinin ¢ok daha azina sahiptirler. Son déneme ait Insani
Ilerleme Raporlar’'nda gelismis {ilkelerdeki siiper zenginlerin muazzam
servetlerine 6zel bir 6nem veriliyor. Soyle ki: ‘Diinyanin en zengin 200 insanu,
net mal varliklarim1 1994°ten 1998’e kadar ikiye katlayarak bir trilyon dolarin
iizerine ¢ikardilar. En zengin ii¢ milyarderin mal varliklari, en az gelismis
tilkelerin tiimiiniin gayri safi milli hasilasi toplamindan ve bu iilkelerde yasayan
600 milyon insanin toplam mal varliklarindan daha fazladir(UDNP report,
1999, 5.3).”

“....1987°den beri teknolojik ve ekonomik ilerleme ve savunma
harcamalarmda 6nemli bir diisiis yagsanmasina ragmen, yoksulluk i¢indeki insan
sayisinda hicbir azalma olmamustir. 186 hiikiimetin yeterli beslenemeyen insan
sayisini 19 yil iginde yariya indirmek gibi son derece miitevazi bir s6z verdikleri
1996 yilindan beri, temel gidalarin reel perakende fiyatlarinda %22°lik bir diisiis
olmasina ragmen, yeterli beslenemeyen insan sayisi degismemistir (1996 Roma
Diinya Gida Giivenligi Bildirgesinde “800 milyondan fazla insan™m yeterli
beslenemedigi ifade edilmektedir.). Yoksul ve yeterli beslenemeyen insan

%Pogge, Thomas, a.g.e., s.160. Ayrica bkz.
www.ilo.org/public/english/standards/ipec/simpoc/stats/4stt.htm , 26.05.2009
Tage.,s. 158-159.
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sayisinin, yoksulluga bagh sebeplerden giinde 50.000 erken &liim nedeniyle
giderek azaliyor olmasi, bu gidisat daha da rahatsiz edici kilmaktadir.”*®

Tiirk Diinyas1 ve Yoksulluk

1990’11 yillarin baglarinda SSCB’den ayrilarak bagimsizligima kavusan
iilkelerin ekonomisine Geg¢is Ekonomisi adi verilmektedir. Gegis ekonomisi
Sovyet tipi devletgi bir ekonomik yapidan liberal bir ekonomik yapiya gecisi
ifade etmektedir. Ancak, bu ifade aym1 zamanda halkin yoksulluktan kurtulup
refaha ulasacag bir siireci de ifade eder. Gergekten 1990’11 yillara bakildiginda
SSCB’nin Ruslar lehine olusturdugu bir ekonomik diizenden geriye neredeyse
olumlu herhangi bir seyin kalmadig1 goriilmektedir. “Cevrede parca merkezde
biitiinlesmis tiretim ilkesiyle” yapilan liretim planlamasi, bagimsizlik sonrasinda
igsizlik, yoksulluk basta olmak iizere bir ¢ok sosyal ve ekonomik problemleri de
beraberinde getirmistir. Bu politika Sovyet Cumhuriyetleri agisindan genel bir
ilke olsa da uygulamada Tiirk Cumhuriyetleri ve Kafkas topluluklari i¢cin 6zel
uygulamalar icerdigi de goriilmektedir. Gerek bagimsizlik sonrasi yillarda
gerekse giiniimiizde SSCB’den bagimsizlasan iilkeler i¢inde gelismislik diizeyi
en diisiik iilkeler Tirk Cumhuriyetleri, Giircistan ve Ermenistan’dir. Sovyet
smirlart iginde olmasa bile o paktin etkisinde ve gilidiimiinde olan balkan
iilkeleri i¢inde de en diisiik gelismislik diizeyi Miisliiman niifusun yogun oldugu
bolge ve iilkelerdedir. Aradan gecen yaklasik 18 yil sonrasinda bile bu farklilig
kolayca gérmek miimkiindiir (Tablo-1).

Tablo :1 SSCB Sonras1 SSCB’den Ayrilan Ulkeler ile Onun Etkisi Altinda Olan Ulkelerin
Biiyiime Hiz1 ve Kisi Basina Diisen Gelirleri (1990-2005)

Orta ve Dogu Avrupa - . Bagimsiz Devletler Toplulugu
ileBaltik Ulkeleri Bazn Balkan Ulkeleri ve Tiirkiye
KBD
~ Jon [KE on, [KED or. |Gl
Ulke ve Biiyii (SAG Ulke Biiyii (SAG Ulke ?uy (SAG
Siralama me me time |P/US
Hiz1 P/USD Hizi P/USD Hizi | D)
) 2005 ) 2005 2005
27 Slovenya | 3.2 |22273 |53Bulgaristan 1.5 9032 |64Belarus 22 7918
32Cek Cumh | 1.9 20538 |60Romanya 1.6 | 9060 |67Rusya Fed. -0.1 [10845
B6Macaristan | 3.1 |17887 [66BosnaHersek |12.7 |2546* [76Ukrayna -2.4 6848
37Polonya 43  [13847 |68Arnavutluk 52 5316 [83Ermenistan 4.4 14945
42Slovakya 2.8 |15871 [69Makedonya -0.1 | 7200 |96Giircistan 0.2 [3365
“3Litvanya 1.9  [14494 111Moldova -3.5 2100
“4Estonya 42  |15478 [73Kazakistan 2.0 |7857
“5Letonya 3.6 |13646 84 Tiirkiye 1.7 |8407
W7Hirvatistan | 2.6 [13042 98 Azerbaycan - 5016
Gelismekte . .
Olan Ulkeler 3.1 5282 109Tiirkmenistan ~ |-6.8 | 3838
IEnAz . .
Gelis. Ulkeler 1.8 | 1499 1130zbekistan 0.3 {2063

% a.g.e., s. 160.
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OECD 1.8 29197 116Kirgizistan -1.3 11927
Yiksek Gelir | 2.1 33082 122Tacikistan 4.0 |1356
Orta Gelir 2.1 7416 Diinya 1.5 9543
Diisiik Gelir 1.5 2531

*USD.Kaynak: UNDP Human Development Report 2007-8, 5.277-280
http://hdr.undp.org/en/media/HDR_20072008_EN_Complete.pdf’, 26.05.2009

Kazakistan ve Azerbaycan son yillarda hizli bir biiyiime trendine ulagmustir
(Tablo 2)Ancak yine de gelir ve boliislim sorunlarini halledebilmis degildir.
Diger Tiirk Cumhuriyetleri daha koétii durumdadir ki, Kirgizistan en yoksul iilke
konumundadir.

Tablo 2: Yillara Gore Tiirk Cumhuriyetlerinin insani Geligme Indekslerinin Yonelimi

Ulke Adi ve Sirast 1985 1990 1995 2000 2002 2005
1 izlanda 0.899 | 0.918 | 0.923 0.947 | 0.961 0.968
73Kazakistan - 0.771 ] 0.724 0.738 | 0.766 0.794
84Tiirkiye 0.651 | 0.683. | 0.717 0.753 | 0.742 0.775
98Azerbaycan - - - - 0.746 0.746
109Tiirkmenistan - - - - 0.752 0.713
1130zbekistan - 0.704 | 0.683 0.691 | 0.709 0.702
116Kirgizistan - - - - 0.701 0.696
177 Sierra Leone - - - - - -

Kaynak: UNDP Human Development Report 2007-8, 5.234-235
http://hdr.undp.org/en/media/HDR_20072008_EN_Complete.pdf’, 26.05.2009

UNDP’nin 2007-08 yil Insani Ilerleme Raporundan da gériilebilecegi gibi,
2005 yili verilerine gore Tiirk Cumhuriyetleri ayni siyasal tarihe sahip
bahsedilen diger iilkelere gore oldukca diisiik gelire sahiptir. Bu héliyle séz
konusu iilkeler Orta insani geligsmislige sahip iilkeler arasinda yer almaktadirlar
Fakat bu diizedeki diger iilkeler siralamasindaki yerine bakildiginda siralamanin
sonlarinda yer almaktadirlar.. Kisi basina diisen GSYIH siralamasinda, rnegin
Rusya Federasyonu 57. swrada iken Kazakistan 73, Azerbaycan 98,
Tiirkmenistan 109, Ozbekistan 113, Kirgizistan ise 116. siradadir. Ulkelerin
niifus miktari, dogal kaynak, yiizol¢limii gibi kriterler acisindan herhangi bir
eksikligi hatta bircok bakimlardan istiinligli olmakla birlikte Tirk
Cumbhuriyetlerinin daha diisiikk gelismislik diizeyine sahip olmasi ancak
SSCB’nin manipiilasyonu olabilir. Kisi basina diisen gelir agisindan durumu
Tirkiye’den daha iyi olan devlet Kazakistan olmasina ragmen Kazakistan
niifusunun %62’si Diinya Bankasi tarafindan yoksulluk sinir1 olarak belirlenen
giinde 4 Amerikan dolarmin altinda bir gelirle geginmektedir. Bu oran
Kirgizistan’da %88’dir. Ger¢i bu iilkelerde kayit dis1 ekonomi ¢ok yaygin


http://hdr.undp.org/en/media/HDR_20072008_EN_Complete.pdf
http://hdr.undp.org/en/media/HDR_20072008_EN_Complete.pdf

Kiiresellesme, Neo-Liberalist Uygulamalar, Yoksulluk ve toplumsal Sorumluluk 637

oldugu i¢in GSYIH nin resmi kayitlarda goriildiigiinden daha yiiksek oldugunu
da”*dikkate almak gerekir.

Sovyetlerin dagildigi ve Tiirk Cumhuriyetlerinin bagimsizligina kavustugu
yillar ayn1 zamanda kiiresellesmeci ideolojinin de alabildigine uygulamaya
sokuldugu yillardir. Higbir birikimi, alt yapisi, istikrarli bir yonetimi olmayan
iilkeler boyle bir ortamda, neredeyse sadece ayakta kalabilmek umuduyla,
kiiresel giiglere teslim olmus, satilabilecek neyi varsa “6zellestirme” adi altinda
bunlar1 satmustir. Dogal kaynaklarinin  6nemli bir kismu da bunlarin
isletilebilmesi ve pazarlanabilmesi amaciyla kiiresel sirketlere (kismen
ortaklikla, kismen biitiiniiyle) devredilmistir. Bugiin, uluslararasi iligkilerin
kesistigi nokta olan ‘pazar’, biinyesinden c¢iktigi toplumlarin biitiin idari
mekanizmalarini arkasina alarak, adi konmamis bir somiirii diizeninin ortaya
¢ikmasma hizmet etmektedir. Kiiresellesmenin hizla biitiin tlkeleri ¢evreleyip
icine aldig1 bugiinkii ortamda, diinyanin biiylik ¢cogunlugu saglik, egitim, gida,
savunma vb. bir¢ok temel alanda biiyiikk sorunlar yasamakta, hatta yoksulluk
tehlikesi ile bas etmek zorunda kalmaktadirlar. Bdyle bir ortamda, (hemen
hemen giiniimiiziin en kullanisl enerji kaynaklarindan mahrum olan) bir AB,
ortalama 30 bin dolar kisi bas1 gayri safi milli hasilaya sahipken, diinya
nifusunun %70’ 250-500 dolar arasinda degisen bir gelire sahiptir.*’
Dolaysiyla kiiresellesmeden ¢ikan fayda, herkese igin gecerli bir fayda
olmaktan ¢ok, bu olgunun mimarlari Iehine olusan bir fayda olarak
goriilmektedir. Kiiresellesmenin ortaya c¢ikarttigi marjinal sorunlar gelismis
iilkelerde degil gelismekte olan iilkelerde g¢ikmaktadir. Bunun nedenleri gayet
aciktir:

e Birincisi, bu iilkelerde devletin kontrol kabiliyeti ve giicii azdir ya da

azaltilmustir.

e ikincisi, karar verme mekanizmalar1 halkin géziinde giivenilir degildir.

Ya belli bir etnik gruba dayali, otoriter idare tarzi vardir ya da idare
edenler yolsuzluk, iltimas gibi olaylarla bu giiveni yitirmiglerdir.

e Ugiincii olarak da, devlet, halkin beklentisi olan hizmetleri yerine
getirmemekte yada getirememektedirler.*’

¥ a.gm,s. 8 vd.

30 Buna karsilik aym kesim, daha dogru bir deyisle diinya niifusunun %10’u, diinya iiretiminin de
%70’ini olugturmaktadir. %50°’lik bir niifus ise iiretilen mal ve hizmetlerin sadece %6’s1n1
olusturmaktadir ki bu yaklasik 3 milyarlik bir niifusa tekabiil etmektedir. BM verilerine gére bu
niifusun tamamu 2 dolarm altinda, tite biri tizerindeki bir kismi (1.2 milyar) ise, 1 dolarin altinda
giinliik gelire sahiptir. Bkz. Yiice, M., Ozbek, M.F., “Orta Asya Tiirk Cumhuriyetlerinde Sosyo-
Ekonomik Boyutlarryla Yoksulluk Olgusu Uzerine Bir Degerlendirme”, Akademik Bakas,
Uluslararast Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi, Sayi: 10, Issn:1694-528x,
http://www.akademikbakis.org/sayi10.htm13.09.2008

3! Habermas, Jurgen, Kiiresellesme ve Milli Devletlerin Akibeti, cev.,Medeni Beyaztas, Bakis
Yay., Istanbul, 2002, 5.27.
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Bu nedenlerin yarattigi ortam, toplumlari, kiiresellesmenin olumsuzluklarina
da agik hale getirmektedir. Daha iyi yonetilen, daha gok iireten ve miitekabiliyet
esasina dayali bir isbirligi igerisine giren, kisacasi kurumsal yapilanmasini ve
islerligini saglayabilmis her devlet, bu olumsuzluklari en kolay gogiisleyen ve
toplumunu modern yasam standartlarina kavusturan devlet olacaktir.

Sovyet paktinin ¢okmesi, liberalizmin ya da kapitalizmin rakipsiz kalmasina
neden olmustur.”” Bugiin, “serbest piyasa ekonomisi” adi altinda, liberal
ekonomik diizeni benimsemek istemeyen toplum neredeyse kalmamistir.
Y o6netimlerin korumasi altinda, bireysel girisimin serbestligine dayali bu diizen
bat1 toplumlarinda goriildiigii gibi biitiin diinya toplumlar1 i¢in de yegine
gelisme ve modernlesme yolu olarak gorilmektedir. Boyle bir olusumdan
kagilmadigr hatta arzu edildigine goére oyunu kurallarma goére oynayan
toplumlar, nispeten daha ¢ok mesafe kat edeceklerdir.

Dolayisiyla, gelismekte olan iilkelerin pek ¢ogunda oldugu gibi Ortaasya
Tirk Cumbhuriyetlerinde de, sanayi isletmelerinin yetersizligi, yoksulluk,
calisma sartlari, yol, su, iletisim, egitim, saglik vb. hemen her konudaki alt yap1
ve nitelikli isgiici yetersizligi en ¢ok dikkat ¢eken sorunlardan bazilarmni
olusturmaktadir. Ote yandan, yolsuzluk, riisvet vb. suiistimaller de bu sorunlarin
derinlesmesine yol agmaktadir.®® Ister kelimenin dar manasiyla sadece gelir
seviyesinden alinsin, ister bir insanin asgari yasam Kkalitesi agisindan
degerlendirilsin, yoksulluk Sovyet sonrasi Tiirk Cumhuriyetlerinin en dnemli
sorunudur. Sovyetlerin hiikiim siirdiigii 1980’1 yillarda baslayan yoksulluk
sorunu, bagimsizlik sonrasi daha da kritik boyutlara ulagmustir. Kuskusuz,
Sovyetlerin  ‘gevrede parca merkezde biitiinlesmis iiretim’ prensibine
dayandirdigi iiretim bi¢imi bunun en biiylik nedenidir. Yiice, yaptigi bir
calismada Tiirk Cumhuriyetlerindeki yoksullugu su sekilde teshis etmektedir:

“Yoksulluk sorunu Orta Asya Tiirk Cumhuriyetlerinde kendisini daha
siddetli bir sekilde hissettirmektedir. Bunun temelinde hem tarihsel, hem de
konjonktiirel nedenler bulunmaktadir. 70 yil1 agkin bir zaman zarfinda Sovyetler
Birligi i¢inde yer alan, sinifsiz bir toplum, hakca béliisiim gibi sloganlarla,
demir  yumruk politikas1 ile sindirilerek yillarca  yonetilen Tirk
Cumhuriyetlerinde gelir dagilimi adaletsizlikleri ile yoksulluk sorunu adeta

32 Saylan, Gencay, Degisim, Kiiresellesme ve Devletin Yeni islevi, Imge Yay., Ankara, 1994, s.-
143.

3 Ozkul, M., Kiiresel Gelismeler Agisindan Tiirk Cumhuriyetlerinde Egitim Ve Egitimde
Gayriresmi Kurumlagmalar, SSCB Sonrasi Orta Asya Tiirk Cumhuriyetlerinde Sosyal,
Siyasal, Ekonomik Degisim (Uluslar aras1 Tiirk Diinyas1 Sosyal Bilimciler Kongresi) The
Greenpark Hotels&Resorts, Kartepe/Kocaeli, 18-21 Eyliil 2006, Ed.Yrd.Dog.Dr.Bekir Giinay,
ISBN: 978-9944-5287-9-5, Kocaeli, 2007, s.907-937.

¥ Yiice, M., Ozbek, M.F., “Orta Asya Tiirk Cumhuriyetlerinde Sosyo-Ekonomik Boyutlariyla
Yoksulluk Olgusu Uzerine Bir Degerlendirme”, Akademik Bakis, Uluslararast Hakemli Sosyal
Bilimler E-Dergisi, Say1: 10, Issn:1694-528x,
http://www.akademikbakis.org/sayi10.htm13.09.2008
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kanayan birer yara olmustur. Sahip olduklari dogal kaynaklar ile Sovyet
ekonomisinin dnemli tamamlayicisi olan Tiirk Cumhuriyetleri, Birlik i¢inde bile
fakirin en fakiri olarak kalmiglardir. Soyle ki; 1988 yilinda biitiin SSCB’de
calisan niifusun %12’si, Rusya Federasyonunda %6,3’ii ve Beyaz
Rusya’da %5’1, 75 rubleden daha az iicret alirken bu oran Tacikistan'da %58.6,
Kirgizistan’da %37.1 ve Ozbekistan’da ise %44.7 idi.

Tablo: 3 Beseri Kalkinma Endeksi’nde Tiirkiye ve Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri’nin ve
Secilmis Baz1 Ulkelerin Aldig1 Degerler (2007-8)

.. Gelir
Kisi
Okulla | Basina Beseri Sirala
Ortalama |Yetiskin ! 5 : 3 mastyl
sma Diigen o GSYI [Kalkin -
Yasam Okur Ortalama |Egitim a BKI
- L Orant | Gergek H ma
Ulke ve Siralama Siiresi | Yazarlhk : Yasam |Endek Sirala
(%) GSYIH . . Endek |Endek
(Y1) Orant Endeksi si . . mast
1995- | (SAGP si si
2005 (%) 2005 - . |Arasin
2005 $) Degeri .
2005 daki
Fark
1 izlanda 81.5 100 954 36510 0.941 0.978 [0.985 |0.968 4
2 Norveg 79.8 100 99.2 41420 0.913 0.978 [0.978 |0.968 1
3 Avustralya 80.9 100 113.0 31794 0.931 0.993 [0.962 |0.962 13
67Rusya Fed. 65.0 99.4 88.9 10,845 0.667 0.956 [0.782 |0.802 -9
73 Kazakistan 65.9 99.5 93.8 7857 0.682 0.973 [0.728 |0.794 1
84 Tiirkiye 71.4 87.4 68.7 8407 0.773 0.812 [0.740 |0.775 -18
98 Azerbaycan 67.1 98.8 67.1 5016 0.702 0.882 [0.653 |0.746 4
109 Tiirkmenistan 62.6 98.8 73* 3838 0.627 0.903 [0.609 |0.713 5
113 Ozbekistan 66.8 99* 73.8 2063 0.696 0.906 [0.505 |[0.702 25
116 Kirgizistan 65.6 98.7 77.7 1927 0.676 0.917 [0.494 |0.696 29
122 Tacikistan 66.3 99.5 70.8 1356 0.689 0.896 (0.435 |0.673 32
177 Sierra Leone 41.8 343 44.6 806 0.280 0.381 [0.348 |0.336 -5
Geligmekte Olan 66.1 76.7 | 64.1 | 5282 | 0.685 |0.725 |0.662 [0.691 | -
Ulkeler
Enaz Gelismis 54.5 539 | 480 | 1499 | 0492 [0.519 [0.452 [0.488 | -
Ulkeler
IOECD 78.3 - 88.6 29,197 0.888 0.912 [0.947 |0.916 -
Yiiksek Insani
Gelisme Endeksine 76.2 - 88.4 23,986 0.854 0.922 (0915 |0.897 -
Sahip Ulkeler
Yiiksek Insani
Gelisme Endeksine 67.5 78.0 65.3 4,876 0.709 0.738 [0.649 |0.698 -
Sahip Ulkeler
Yiiksek Insani
Gelisme Endeksine 48.5 54.4 45.8 1,112 0.391 0.516 [0.402 |0.436 -
Sahip Ulkeler
Yiiksek Gelirli
Ulkeler Sahip 79.2 - 923 33,082 0.903 0.937 [0.968 |0.936 -
Ulkeler
Orta Gelirli Ulkeler 70.9 89.9 73.3 7,416 0.764 0.843 [0.719 |0.776 -
Dusik Gelirli 600 | 602 [563 | 2531 | 058 [0589 [0.539 [0.570 | -
Ulkeler
Diinya 68.1 78.6 67.8 9543 0.718 0.750 [0.761 |0.743 -
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*Tahmini, Kaynak: UNDP Human Development Report 2007-8, 5.229-232,
http://hdr.undp.org/en/media/HDR_20072008_EN_Complete.pdf’, 26.05.2009

Ulasim, haberlesme, alt yapi, egitim, saglik vb. hizmetlerde diger
cumhuriyetlere gore olduk¢a geri birakilan Tirk Cumhuriyetlerindeki okur-
yazar orani da, Sovyet ortalamasinin altinda kalmigtir. Saglik hizmetlerinin de
en geri oldugu bu boélgelerde, bebek Oliimlerinin olduk¢a fazla ve yasam
stiresinin diger cumhuriyetlere gore daha kisa oldugu goriilmektedir.”*

Ancak, yoksulluk bu iilkelerin bir¢ogunda imkansizliktan ote siireklilik
iceren bir hayat tarzi haline gelmistir. Siyaset ile ekonomi arasindaki yerlesiklik
kazanmis gayri mesru iligkiler birgok konuda oldugu gibi yoksullugun da
stirekli hale gelmesinde etkili olmaktadir.

Yoksulluk ve Toplumsal Sorumluluk

Toplumsal tarihin hemen her safhasinda siyasal ve ekonomik giicii elinde
bulunduran gruplar, en etkin gruplardir. Bunlar bir yandan c¢ikar gruplari
ozellikleri gosterirken diger yandan, Ozellikle birbirlerine karsi, baski grubu
ozelligi de gosterirler. Marksizmin Kapitalizm elestirisinde her ne kadar siyasal
ve iktisadi gii¢ tek bir grup olarak gosterilse de biirokrasinin yayginlasmasi, ¢ok
partili siyasal diizen, teknoloji, meslek, tretim ( mal ve hizmet) ve sektor
cesitliligi gibi 6zellikler, birbiriyle gelisen, catisan ya da rekabet eden birgok
grubun ortaya cikmasmna neden olmustur. Ancak, celisme ve catigsmanin
maliyeti hi¢ de azimsanmayacak boyutlara sahiptir.

Sanayilesme siireciyle birlikte ortaya g¢ikan ¢aligma iliskileri toplumlarin
geemisle kiyaslanamayacak boyutta orgiitlii calisma davraniglari sergilemelerine
yol acmustir. Orgiitli calismaya yonelik toplumsal kiiltiiriin  yeterince
gelismemesi, uzunca bir siire (yaklasik 1950°1i yillara kadar), aktorler arasinda,
statii ve toplumsal konumlariyla goreceli olmak iizere, ¢ok biiyiik sorunlara ve
catigmalara neden olmustur. Bu sorunlarin siklik ve yayginlik baglamindaki
toplumsal maliyeti, sadece sorunun ¢iktig1 mekandaki degil (biitiin kurumlariyla
beraber) toplumsal alandaki tiim iliskileri kapsayacak sekilde olmustur.
Donemin toplumsal ve entelektiiel hayati konuya yonelik birgok orneklerle
doludur; sendikal hareketler, Karl Marx ve diger c¢agdaslariyla baslayan
kapitalizm karsit1 sosyalist-komiinist hareketlerin ¢ikis noktasini da bu sorunlar
olusturmustur. Eger sosyal sorumluluk kavramini, etik ya da ahlaki degerlerin
gerektirdigi dogrultuda davranmak, bireysel, grupsal ya da orgiitsel yararin
yaninda, genel toplumsal yararlari da gozetmek, kabiliyet ve beceriyi en iyi
sekilde kullanmak gibi anlamlar ifade eden bir kavram olarak diisiiniirsek,
insanligin bu konuda aldig1 mesafe olduk¢a pahaliya mal olmustur.

Son yirmi bes yillik siire¢ igerisinde gelisen kiiresellesme atmosferinde ulus-
devletlerin ekonomik hayattaki tiretici, istihdam edici, karar alic1 ve boliistliriicii

3 Yiice, M., a.g.m., s.
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Ozelliklerini terk etmesi yaninda, kamu hizmetlerinin de yeterince yerine
getirilmemesi sonucunu dogurmustur. Bu durumda, toplumun tarihselligi iginde
cesitli zorluklara ve fedakarliklara katlanarak olusturdugu zemin {izerinde
faaliyetlerini siirdiiren (basta kar amacgh orgiitler olmak iizere, toplumda 6ne
¢ikmis, nispeten bu sorunlarin yol actigi olumsuzluklarin kendileri agisindan
olumluluk olarak ortaya ¢iktigini diisiindiigiimiiz), yonetici ve liderlerin
iistlenmesi gereken toplumsal roller, olduk¢a 6nemli hale gelmektedir.

Toplumsal sorumluluk degerlerin yiikledigi bir sorumluluk olarak
anlagilmakla birlikte potansiyel anlamindan eyleme doniistiigiinde bizzat
kendisi de deger oOzelligi kazanmaktadir. Ciinkii sorumluluk olarak &rnegin
“vergi kacirmamak” bir ilkesel kabuldiir. Buna uygun tutum ve davramslarla
yaygin bir eylem haline geldiginde bu, deger 6zelligi kazanir. Ayni sekilde,
sigortasiz ve asgari licretin altinda is¢i ¢alistirmamak, tiiketici haklarini ihlal
etmemek, haksiz rekabet ortami yaratmamak, aldatict reklam yapmamak,
hediye ya da riigvet vermemek, bilgi sizdirmamak gibi daha bir¢ok ilke ancak
eylem aligkanlig1 kazandigi zaman deger ya da is ahlaki haline gelmis olur. Bir
baska anlatimla toplumsal sorumluluk, iki insanin olusturdugu en kiigiik gruptan
topluma kadar, biitiin zaman ve mekanlardaki insanlarn kendi realitesinde,
kendi toplumsal konumu 6lgiisiinde iistlenmesi gereken bir hizmet bilincidir.
Modern sanayi toplumunda toplumsal sorumlulugun daha &zel bir kullanim
alan1 bulunmaktadir: Orgiitlii calisma iliskileri. Yukarida da temas etmeye
calistigimiz  gibi, modern c¢aligma iligkileri bireyler arasi igbirligine
dayanmaktadir. Bu igbirligiyle ortaya konan toplumsal yarar, isbirligi i¢indeki
grubu tamimlayan orgiitle anilmaktadir. Dolayistyla modern toplumda toplumsal
sorumluluk teriminin kullanim alan1 ¢alisma yerleri, yani orgiitlerdir. Toplumsal
sorumlulugun orgiitle 6zdeslestigi aktorler tek bir bireyden ziyade, girisimi ve
yonetimi icra eden kurumsallasmis yapilardir. Yonetim Kurulu-Ust Yonetim
gibi.*® Yine de toplumsal alanda 6rgiitiin bir bireyle 6zdeslestirilmesi egilimi
siklikla goriiliir. Sozii edilen bu birey, yukarida o6zelliklerini agikladigimiz
girisimin lideri ya da yonetim kurulunun basgkanidir. Bu birey, yalnizca orgiit igi
degil, orgiitiin iliskili oldugu ¢evrede de takdir edilen basarilara sahip ise, o
zaman “lider” olarak isimlendirilir ve orgiitle onun ismi tiim ¢evrede 6zdeslesir.
Sanayilesme siirecinin nispeten baslangicinda olan toplumlarda girigimcei-
yonetici genellikle kurumsal bir yapinin ismi degildir. Girisimci-yonetici
siklikla aym kigidir. Dolayisiyla orgiit- kisi 6zdeslesmesi bu tip isletmelerde
daha belirgindir.”’

3% Diinya Ekonomik Forumuna katilan 35 iilke CEO’sunun imzaladig Kurumsal Vatandaslik
Bildirgesi’nde de toplumsal sorumlulugun temsilcisi olarak, Yonetim Kurulu Baskani, onun
iiyeleri ve Ust Yénetim kabul edilmistir. Bkz.; Argiiden, Y.; Kurumsal Sosyal Sorumluluk, ARGE
Danigmanlik A.S., ISBN 975-93641-2-3, Ekim 2002, http:// www.arge.com.

37 Ozkul, Metin, Calisma Sosyolojisi, -Calisma lligkileri ve Isgiiciiniin Sosyolojisi-, Tiirk
Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi Yayrni, istanbul, 2002,
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Toplumun sanayilesme asamasi ne olursa olsun girisimcilik ve yoneticilik
statiileri toplumsal sorumlulugun en ¢ok yansitildigi statiilerdir. Modern
toplumda orgiit, toplumsal sistemin 6nemli bir alt sistemidir. Toplumdan gelen
olumsuz bir etki orgiit araciligiyla yine toplumu etkiler. Ancak, toplumun
orglite nazaran segenekleri cok daha fazladir. Tahammiil giiciine uygun
bir siiregte, belirli bir toplumsal maliyeti goze alarak, bu etkileri
sogurabilir. Dolayisiyla ve 6zellikle, orgiitten topluma dogru olusacak olumsuz
bir etki orgiitii daha ¢ok etkiler. Iliskili oldugu toplumsal cevrenin, kendisi
hakkinda kalic1 olumsuz tutumlara sahip olmasina neden olur.

Nasil ki bireyler fiilen temas halinde olduklar1 toplumsal alanlarda
degerlerine uygun tutum ve davraniglarda bulunmak zorundalar ise, orgiitler de
kendi iliskili olduklar1 toplumsal alanda sorumluluklarmi yerine getirmek
zorundadirlar. Kisaca belirtmek gerekirse bu alan, orgiit biinyesinde ¢aliganlar
orgiitiin dis ¢evresindeki miisteri, kaynak-hammadde tedarikgileri, hiikiimet,
yerel yonetim, diger orgiitler (rakipler, sivil toplum orgiitleri vb.) ve diger
toplumsal alanlardan olusur. Buna biitiin bu iligki ve etkinliklerin ger¢eklestigi
mekan olarak dogal-fiziki ¢evre de ilave edilebilir.®® Bu alanlar1 gozeten,
sorunlar1 alt eden ya da yenilerinin dogmamasini saglayan duyarh etkinlikler
orgiitiin toplumsal degerini artiracaktir. Yaratilan toplumsal hosnutlugun
derecesi orgiitiin de toplumsal kabul degerini yiikseltir. Aksi takdirde
gevresine zarar veren, kirleten, tahrip eden bir Orgiit, irettikleri ne olursa
olsun toplum tarafindan makbul goriilmeyecektir. ™

Toplumsal sorumlulukla ilgili anlayis ve uygulamalar, smirlarmi ¢izmeye
calistigimiz gergevede, 1950°1i yillarda baslar. Son birka¢ 10 yil 6ncesine kadar,
orgiitsel yonetimle ilgili ihtiyaglar ve oOrgiitin makro ¢evresindeki kosullar,
orgiit kiltiirli, 6rgiit iklimi, ¢alisma demokrasisi gibi kavramlarla ifade edilen
olusumlarla karsilanabildi. Ancak, bu kavramlari da i¢ine olan toplumsal
sorumluluk kavrami 1980’li yillardan baslayip, 1990°l1 yillarda itibaren de
oldukca yayginlasmistir. Bu yayginlagma ticari-sinai orgiitlerin marka odakli
strateji yiiriitmeye baslamalariyla es zamanlidir ve bu stratejinin geregidir. Ote
yandan hava kirliligi, attk madde kirliligi vb. nedenlerle sadece sanayi
alanlarmin degil, hatta ulus 6tesi baglamda, sanayilesmemis alanlarin da sinai
orgiitlerin olumsuz tesirine maruz kalmas1* insanlar1 rahatsiz etmis ve bu da
orgiitlerin toplumsal sayginligini azaltmaya baslamustir. Yine, ozellikle tiriin
imalatlarii ¢esitli maliyet giderlerini diistirmek ve baska nedenlerle ulus
Otesine kaydiran kiiresel sermayenin, az gelismis tlkelerdeki asir1 isgiici,

38 Aktan, C.C., “Meslek Ahlaki ve Sorumluluk”, Is Ahlaki Dergisi, C.1, S. 1, s5.99-121, 2008,
s.103.

% Bagaran, 1.E., Orgiitsel Davramsin Yonetimi, A.U.Yay., Ankara, 1982, 5.40

“ Fernando J., vd.., “Applicability of Corporate Social Responsibility to Human Resources
Management: Perspective From Spain” Journal of Business Ethics (2008), 82:27/44, DOI
10.1007/s 10551-007-9560-8, Springer, 2007., s. 28.
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kaynak ve c¢evre istismari uluslararasi toplumun, goniilliilik diizeyinde bir
katilim olsa bile, baz1 standartlar gelistirmesine yol agmustir.*' Bu standartlar,
bir iriinlin nasil, hangi Orgiit i¢ci kosullarda iiretilecegini ve g¢evreye
yapacagl minimum olumsuz etkisini diizenler. Bir anlamda orgiitlerin
toplumsal sorumluluklariyla ilgili uluslararasi degerlerin de ne olmasi
gerektigini belirler. Bu dogrultuda, sivil toplum orgiitleri ve medyanin bu
standartlar1 uygulayan ya da uygulamayan iktisadi orgiitlerle ilgili etkinlikleri
toplumlar1 bilinglendirmis ve bu standartlar, bir¢ok yerde, orgiitler tarafindan
kendiliginden uygulanir hale gelmistir. Son yillarda ortaya c¢ikan orgiit ¢evre
teorileri, Orgiit ve orgiit yonetimlerini bu dogrultuda ve orgiit ile ¢evre iliski ve
uyumu lizerine odaklanmalar1 geregini ortaya koymaktadir. Amaca yonelik en
karli ve en rasyonel kararlar1 almaya doniik igten bakis agisi yerine
disaridakilerin gozi ile orgiitiin degerlendirilmesi ve nasil goriindiigii, {izerinde
durulmasi gereken bir husustur.**  Bu, ozellikle uluslararasi rekabetin kiiresel
boyutta oldugu yillardan itibaren, ayakta kalabilmenin 6nemli sartlarindan biri
olarak goriilmektedir. Fakat yine de toplumsal sorumlulugu yiiklenen toplumsal
aktorler ile toplumsal sorumluluk alanlar iilkeden iilkeye degisiklikler
gostermektedir. Ozellikle ABD’de isletmelerin cesitli okul, vakif ve dernekleri
destekledikleri Gteden beri bilinen bir husustur ve bu toplumsal sorumluluk
etkinligi olarak tanimlanir. Avrupa Toplulugu ise toplumsal sorumlulugu
isletme amagclarmin daha iyi gergeklestirilmesinin bir araci olarak goriir ve
isletmenin dogrudan ilgili oldugu ¢evreyle sinirlandirir. Bu ¢evre igindeki
toplumsal sorunlar ayni zamanda Orgiitlerin toplumsal sorumluluk hedeflerinin
de potansiyel simirlarini olustururlar. Bu sorunlarla ilgili olarak, ozellikle
isletmenin dogrudan neden oldugu sorunlar basta olmak iizere, ¢oziim
dogrultusunda yaptigi etkinliklerin basarisi, toplum nezdinde giliven artigina
neden olacak, bu da Orgiitiin finans, kaynak, {irtin kalitesi, talep ve islem
kolaylig1 gibi elde edecegi sonuglarla kira doniisecektir.® Orgiit ve gevrenin
karsilikli yararlari anlaminda diisiindiigimiizde; moral-motivasyon yiiksekligi,
toplumsal smif ve tabakalar arasindaki toplumsal mesafenin azalmasi, orgiitli
calismanin yapilabildigi biitiin alanlarda ¢ogulcu yaklagsima dayali bir yonetim
anlayisi, biitlin bunlarm yol ac¢tig1 yiiksek verim ve yiiksek yasam standardina
ulagmis bir toplum olusacaktir.**

Orgiit-cevre teorileri kapsaminda yapilan arastirmalar, is ahlaki ve toplumsal
sorumluluk kavramlarinin anlam igerigi, orgiitlerin bu konudaki etkinlikleri

I Bu standarlar, SA 8000 (Social Accountability=Insan Haklari+Uluslar aras1 Calisma
Orgiitii+BM Cocuk Haklar1 konvansiyonu), ISO 14000 (Cevre Yénetim Sistemi Standardi),
WHO (Diinya Saglik Orgiitii Standardi) ve ILO (Uluslar aras1 Calisma Orgiitii Standard1)

2 Kogel, Tamer, Isletme Yoneticiligi, Arikan Basim Yayin, Istanbul, 2007, s.352.

+ Newel, S., The Healty Organization: Fairness, Ethics and Effective Management, New
York, 1995, s.7vd.

“ Eren, E., Stratejik Yonetim, Anadolu Unv.Yay., Eskisehir, 1997, 5.93-94.
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dogrultusunda, gittikge Ortiisen kavramlar haline gelmistir. Bunda, ortaya ¢ikan
kamu talebi ya da baskis1 (Banka, sigorta vb. finans kuruluslari, sivil toplum ve
devlet denetimi, miisteri ve yerel halk, medya baskisi) 6nemli rol oynamustir.
Toplumsal degerlere uygun iiretim ve ¢alisma iligkilerinin toplumda yarattigi
etki, orgiit Uriinlerine olan talebi artirmig, buna bagl olarak orgiitlerin kari
yiikselmistir. Cilinkii is ahlaki prensiplerine uygun mal ve hizmet {iretimi {iriin
kalitesini yiikseltmis, buna bagli olarak orgiit ici tiretici ve orgiit dis1 tiiketici
aktorlerle, orgiite hammadde, finans vb. mal ve hizmet satan aktorlerin yaratilan
art1 degerle paymi ¢ogaltmis, yasam standartlar1 olumlu yonde etkilenmistir.
Boylece orgiitiin, i¢ ve dis gevresinde iliskili oldugu c¢ikar gruplariyla daha
dengeli, objektif ve hosnut edici iligkiler gelistirmesine neden olmustur. Biitiin
bu faktorler orgiitiin toplum nezdindeki yerini ve siirekliligini saglamis, rekabet
giiciinii artirmugtir. Nedeni ve amaci ne olursa olsun toplumsal sorumluluk
kavrami toplumsal barisin 6nemli bir ajam konumuna gelmistir.*

Toplumsal barisa en ¢ok ihtiyag duyan iilkeler ise bir¢ok sorunlar igindeki az
gelismis ya da gelismekte olan iilkelerdir. Giinlimiizde, gelismekte olan bir¢ok
iilkenin sorunlar1 ortaktir. Toplumsal liderlerin toplumsal sorumluluk
etkinliklerine yon verebilecek belli bash sorunlari su sekilde tespit edebiliriz. *°

1. Yerlesmis bir demokrasi kiiltiiriiniin olmamasi,

2. Kamu ve 0zel calisma alanlarinda kabiliyet ve basari yerine hemsehri,
akraba ve partizanlik kriterlerinin islerlik kazanmasi,

Hemen her alanda riigvetin aleni olarak alinip verilmesi,

Siyasal baskiya kars1 ciliz ve daha ¢ok gizli muhalefet,

Uluslararas1 gozlemcilerin genellikle onay vermedigi bir se¢im anlayisi,
Yer yer niifusun %50’sini kapsayan yoksulluk sinirinda yasayan halk,
Denetimsiz bir hukuk sistemi,

Hemen her tiirlii kararda otoriter bir tutum ve karar alanlarin ¢ikarlarina
oncelik verilmesi,

PN AW

* Son yillarda toplumsal sorumluluk kavraminin yerini Kurumsal Toplumsal Sorumluluk
kavrami almaya baglamistir. Konuya yonelik olarak, Diinya Ekonomi Forumu katilimcisi
CEO’larindan olusan bir grubun imzaladig1 Kiiresel Kurumsal Vatandaslik Bildirgesi, BM
tarafindan gelistirilen ve sirketlerin insan haklari, ¢aligma sartlar1 ve ¢evre ile ilgili sorumluluklari
ile ilgili ilkeleri belirleyen Kiiresel Sorumluluk Anlagsmasi (The Global Compact), cercevesindeki
ilkeler, sirketlerin sosyal sorumluluklari ile ilgili olarak kamuoyuna agiklamalari i¢in olusturulan
standartlarin belirlendigi Kiiresel Raporlama Rehberi (Global Reporting Initiative), ingiltere’de is
diinyasi tarafindan gelistirilen ve is diinyasinin sosyal sorumluluk konusundaki gelismelerinin
cesitli asamalar halinde izlenebilmesi igin hazirlanan Kurumsal Sosyal Sorumlulukta fs
Diinyasinin Rolii (Business Impact) projesi ve sosyal sorumluluk kavramina 6nem veren
yatirimeilarin ve bu yatirimeilara ulagmak isteyen sirketlerin takip ettigi FTSE4GOOD endeksi”
en onemli ¢alismalardir. Bkz., Argiiden, Y.; Kurumsal Sosyal Sorumluluk, ARGE Danigmanlik
A.S., ISBN 975-93641-2-3, Ekim 2002, http:// www.arge.com.

% Tiirk Cumhuriyetlerindeki Siyaset-ekonomi iliskisinin mahiyetine daha onceki bir
calismamizda deginmistik., Bkz., Ozkul, M., “Tiirk Cumhuriyetlerinde Toplumsal Kurumlarin
Isleyisi Uzerine Baz1 Diisiinceler”, SDU, Fen-Edebiyat Fak. Sosyal Bilimler Dergisi, S.14,
Isparta, 2006, s.161-176.
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9. Kayit dis1 ekonomi,

10.Isgiiciiniin mesleki ve teknik egitim diizeyinin yetersizligi,

11.istihdam Yetersizligi,

12.Istatistiki bilgi yetersizligi,

13.Toplumsal degerler yerine ‘durumdan vazife ¢ikarmak kabilinde olusan”

grupsal degerlerin islerlik kazanmas1.*’

14.Yerlesmis bir demokrasi kiiltiiriiniin olmamasi,

15.Kamu ve 6zel ¢aligma alanlarinda kabiliyet ve basar1 yerine hemsehri,

akraba ve partizanlik kriterlerinin islerlik kazanmasi,

16.Hemen her alanda riigvetin aleni olarak alinip verilmesi,

17.Siyasal baskiya karsi ciliz ve daha ¢ok gizli muhalefet,

18.Uluslararasi gozlemcilerin genellikle onay vermedigi bir segim anlayisi,

19.Yer yer niifusun %50’sini kapsayan yoksulluk siirinda yasayan halk,

20.Denetimsiz bir hukuk sistemi,

21.Hemen her tiirlii kararda otoriter bir tutum ve karar alanlarm ¢ikarlara

oncelik verilmesi,

22 Kayitdis1 ekonomi,

23.Isgiiciiniin mesleki ve teknik egitim diizeyinin yetersizligi,

24.istihdam Yetersizligi,

25.Istatistiki bilgi yetersizligi,

26.Toplumsal degerler yerine ‘durumdan vazife ¢ikarmak kabilinde olusan”

grupsal degerlerin islerlik kazanmas1.*®

Dolayisiyla, adeta klasik liberalizmin ilk yillarma benzer bir “Laissez fair”
donemi yasanmaktadir. Boyle bir ortamda toplumsal hayatin hangi alaninda
olursa olsun kuralli, toplumsal degerlere uygun mesru bir yasanti siirdiirmek
oldukea giictiir. Fiili olarak kamu diizeninin hakim oldugu bir isleyisten ziyade
siyasi, ekonomik ya da diger toplumsal gii¢lerden bir kismini elinde bulunduran
grup ya da bireylerin, kendi ideoloji ve ¢ikarlarma gore maniple ettigi bir diizen
isleyisi olacaktir. Nitekim de goriinen bu sekildedir.

Ancak, yoksulluk bu iilkelerin bir¢ogunda imkansizliktan ote stireklilik
iceren bir hayat tarzi haline gelmistir. Siyaset ile ekonomi arasindaki gayri
mesru iliskiler birgok konuda oldugu gibi yoksullugun siirekli hale gelmesinde
de etkili olmaktadir. Giiniimiizde, toplumsal liderlerin toplumsal sorumluluk
etkinliklerine yon verebilecek belli bash sorunlari su sekilde tespit edebiliriz. *

Bu durum, toplumsal liderlerin toplumsal sorumluluk anlayisiyla hareket
etmeleri gereginin en 6nemli nedenidir. Ciinkii serbest piyasa diizeni igerisinde
girigimlerini siirekli tutabilecekleri isgiicli kaynagini da bunlar olusturacaktir.

47 Ozkul, M., a.g.m., 5.161-167.

*® Ozkul, M., a.g.m., 5.161-167.

* Tiirk Cumhuriyetlerindeki Siyaset-ekonomi iliskisinin mahiyetine daha onceki bir
calismamizda deginmistik., Bkz., Ozkul, M., “Tiirk Cumhuriyetlerinde Toplumsal Kurumlarin
Isleyisi Uzerine Baz1 Diisiinceler”, SDU, Fen-Edebiyat Fak. Sosyal Bilimler Dergisi, S.14,
Isparta, 2006, s.161-176.



646 Metin Ozkul

Aksi halde giidiik, ufku olmayan, giindelik ihtiyag ve arzulara kilitlenmis bir
isletme karlihigiyla yetinecekler ya da nitelikli bir niifus icerisinde istihdam
edilebilir kabiliyetli insanlarin ¢oklugu ihtimali dahil, alm giicii yiiksek bir
niifusun kendi isletmesi agisindan tasidigi 6nemi diisiinerek, konuya yonelik
adimlar atacaklardir.

Boyle bir ortamda, sadece oOrgiit lideri konumunda degil ayni zamanda
yukarida ifade ettigimiz sanayi toplumundaki toplumsal gelismeler dogrultusun-
da, toplumlara da liderlik edebilecek statiilerde olan girisimci ve ydneticilerin
neredeyse sinirsiz diyebilecegimiz toplumsal sorumluluk alanlari dogmaktadir.
Kuskusuz hemen her konuda istikrarsizligin hiikiim siirdiigi bu ortamda, az
sayidaki toplumsal sorumluluk etkinlikleri, aktorleri igin birgok dezavantaji da
beraberinde getirecektir. Ancak, sahibi, girisimcisi ya da yOneticisi
olduklar1 orgiitlerin asli amaglarim da gozeterek bu sorumluluk alanlarma
yonelik ¢aba gosterebilecekleri bazi Makro Toplumsal Sorumluluk Hedefleri
tespit edilebilir ve 6ncelik siras1 verilerek su sekilde bir 6neri olusturulabilir:

1. Siyaset Alant:

e Giivenilir ve demokratik usullere uygun bir siyasal yapinin tesisine

yonelik ¢aba sarf edilebilir.

o Kaynak dagilimi, sendikalagsma, gelir boliisiimii gibi konularda alinan
kararlara yonelik denetim mekanizmalar1 kurulma noktasinda baski
yapilabilir.

e Siyaset karar alma mekanizmalari, uluslararasi toplumun kabul ettigi
normlar1 hareket noktasi olarak almaya zorlanabilir.

e Yargi adaletinin ucuz, hizli ve giivenilir hale getirilmesi yoniinde
kamuoyu olusturulabilir.

2. Ekonomi Alani:

e Mesleki kuruluglar mesleklerine yonelik niteliklerle etik degerleri
belirleyebilir, etik komisyonlari olusturabilir.

e Mesleki kuruluglar siire¢ planlamalar1 yapmak suretiyle, uluslararasi
normlarin uygulanmasina énayak olabilir.

e Is ahlaki ve toplumsal sorumluluk etkinliklerini diillendirici
mekanizmalar tretilebilir.

e Toplumsal Sorumluluk alanlarima yonelik ¢6ziim &nerileri hazirlayarak
bunlar1 periyodik olarak yayimlayabilir ve bu yolla siyaset {izerinde baski
grubu islevi tstlenebilir.

e Mesleki nitelikler, kabiliyet ve basari ise alimlarin en basta gelen olgiiti
haline getirilebilir. Etnik, ideolojik ve diger toplumsal farkliliklara dayal
ayrimciliklardan kagimilabilir.

o QGirisimcei, yonetici ya da iist kurul iiyeleri liderlik 6zelliklerine uygun etik
degerleri temsil etmeye, orgiit i¢i ve dis1 rollerine bunlar1 yansitmaya
Ozen gosterebilir.
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e Uretim faktorlerinin kural dis1 kullanimi engellenebilir. (Ciinkii kalitesiz
hammadde kullanimi, ¢ocuk ¢alistirmak, kacak ve asgari iicretin altinda
isglicii istihdamu, riigvet, kayit dis1 muhasebe vb. uygulamalar her sey bir
yana diger Orgiitlerin diismanlik duygular1 olusturmasina yol agmaktadir).

e Girisimci ve yoneticiler isletmelerinde ahlak kurallar1 olusturabilir.

e Isyerinde orgiit kiiltiirii baglanunda, demokratik-katilime1 bir yapimin
olusmasina yonelik ilkeler ve mekanizmalar yaratilabilir.

3. Egitim Alan1:

Tespit edilmis mesleki niteliklere uygun bir egitim siireci planlanip takibe
almabilir.

o Egitimde riisvet ve iltimas yoluyla diploma alinmasmi engelleme
yoOniinde baski olusturulabilir. (Buradan mezun olacaklarin her seyden
once calisacaklar1 orgiite maliyet acgisindan zarar verecekleri dikkate
alimmalidir).

o Yiiksek O6gretimin, yeni bilimsel-teknolojik bilgiyi takip ve tatbik edecek
sekilde programlanmasima katki saglanabilir, ihtisas alanlartyla ilgili
kontenjanlarin belirlenmesinde piyasa sartlariin dikkate alinmasi
yoniinde ¢aligmalar yapilabilir.

e Mesleki niteliklerin kazandirilmasi yaninda is ahlaki, mesleki tutum ve
davramglara yansiyacak degerler konusunda, tiim okul siireglerinde
bilin¢lendirme programlar1 uygulanmasi yoniinde ¢aba gosterilebilir v.b...

Yukarida siraladigimiz oneriler Tiirk Cumbhuriyetleri’nin makro dncelikleri

olarak goriilmektedir. Kuskusuz yukarida da belirtildigi gibi toplumsal
sorunlarin ¢oklugu oraninda sorumluluk alanlar1 da c¢ogalmaktadir. Bunlara
yonelik Oneriler de sinirsiz denilebilecek g¢oklukta iiretilebilir ve toplumsal
liderler bu sorun alanlarina yonelik gonillii davranmiglarda her zaman
bulunabilirler, bulunmaktadirlar. Ancak, bu tiir etkinliklerden azami toplumsal
yararin saglanabilmesi i¢in, bu etkinliklere katilimin artmasi ve bireysel degil
kurumsal ve toplumsal deger igerikli bir egilim haline gelebilmesi gerekir.
Bunun ise, ancak, yukarida siyasetle ilgili olarak Onerdigimiz ve sinirlarmi
belirlemeye ¢alistigimiz giivenilir bir zeminde gergeklesme sansi vardir. Aksi
takdirde yapilacak toplumsal sorumluluk etkinlikleri duygusal tatmine yonelik
bireysel davranig boyutunda kalacaktir.
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THE SOCIAL RESPONSIBILITY

Metin Ozkul
(Suleyman Demirel University, Turkey)

The two of most important notions crossed into our life are “globalization and “neo-
liberalizm” are terms included to our life in 1980s and after. Liberalism, by adam Simith and
described by Marks as “capitalism” intended for a systematically criticism, is name of the
politically econonomic order. Neo-liberalism that we were witness and have experienced of it’s
some concrete practises since 1990’s, is perhaps used to describe of a new and modernized
processes of this politically econonomic regime.

But present position of neo-liberalist practices is no heartwarming. Especially, because of
global economical crisis we exposed to, doses of violent critics intended to this practices. And
the world, notably the developing countries, are on a new quest. Allthough these quests are
intended to avoid the recession and recession rather than put problems away, this condition
caused back to life of critics intended to neo-liberalism.

The common ground of the critics are usually on subjects becoming unbalanced of
distribution of income and groving the poverty day by day, decreasing the social security,
extension the profitability of financial transaction rather than manufacture, especially feeling
under threat of the underdeveloped nation-states more.

Our study will put into words the opinions focused on getting through of social
problems decreases caused by developments above mentioned of the countries, underdeveloped
countries in common and Turkish world in particular. To this, first, we will focus on “social
responsibility” in context of getting ot the case of point after draw a the frames related to
globalization, neo-liberalist practices and problems they caused.

Keywords: Globalization, Neo-Liberalism, Poverty, Turkish World, Social
Responsibility.



