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OSMANLI-TURK MILLi KIMLIGININ OLUSMASINDA RUSYA TURKLERI,
GOCLER VE TURKOLOJI CALISMALARININ ROLU

Ogr. Gor. Dr. Abdulvahap AKINCI'

07/

Fransiz Ihtilali sonrasinda milliyetcilik, hizl1 bir ivmeyle diinyanin her kosesinde kendini
gostermeye basladi. Bu siire¢ igerisinde devletler kendi milli kimliklerini insa etme yoluna
gitti. Cok milletli yapilar olan imparatorluklar i¢in, bu gelismeler oliimciil sonuglar
getirmekteydi. Osmanli Devleti’nde, farkli etnik kokene ve dini inanglara sahip insanlar bir
arada yasamaktaydilar. Milliyet¢ilik once gayri Miislimlerde daha sonra ise Arnavutlar ve
Araplarda kendini gostermeye basladi. Milliyet¢ilik en son Tiirklerde etkili oldu. Osmanl
Tiirk milli kimliginin olusmasinda 6zellikle Rusya Tiirklerinin, dis goclerin ve Tiirkoloji
calismalarinin biiyiik etkisi olmustur. Bu caligmada milli kimligin olugmasinda etkili olan bu
faktorler incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli-Tiirk Kimligi, Milli Kimlik, Rusya Tiirkleri, Gocler, Tiirkoloji

THE ROLE OF RUSSIAN TURKS, EMIGRATION AND STUDIES OF
TURCOLOGY IN ESTABLISHEMENT OF OTTOMAN- TURKISH NATIONAL
IDENTITY

ABSTRACT

After the Frech Revolution, nationalism started to emerge rapidly everywhere in the world. In
the process, nations tried to establish their own national identities. These establishments had
fatal consequences for empires that are multicultural constitutions. Many people that belong
to various ethnic origins and religous beliefs used to live together in Ottoman Empire.
Nationalism started to emerge in the non-moslem communities at first. Later,it spread to the
Albenians and the Arabs.Nationalism finally affected the Turks. Russian Turks, emigration
and Turcology studies have played an important role in the establishment of Ottoman-Turkish
national identity. In this study, the factors that constitute national identity have been analysed.

Key Words: Ottoman-Turkish Identity, National Identity, Russian Turks, Migrations,
Turkology
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GIRIS

Kimliklerin olusmasinda cok sayida faktoriin farkli oranlarda etkisi olmaktadir. Kimliklerin
mabhiyetini dogru bir sekilde ortaya koyabilmenin yolu, hangi faktorlerin bu siirecte belirleyici
oldugunu ortaya koymaktan ge¢cmektedir. Milli kimlikler tarihin belli bir doneminde bazi
sartlarin gerceklesmesi sonucunda ortaya ¢ikmistir. Osmanli Devleti birgok etnik/dinsel
toplulugu i¢inde barindirmaktaydi. Osmanli-Tiirk kimliginin ortaya cikisinda bazi faktorler
cok etkili olmustur. Bu faktorler icerisinde oOzellikle Rusya’nin kontroliindeki bolgede
yasayan Tiirklerin onemli bir etkisi olmustur. Tiirk milliyet¢iliginin ilk olarak kendini
gosterdigi bu bolgede aydinlar, biitiin Tiirkleri bir cati altinda toplama fikri ile hareket
etmekteydiler. Rusya’nin baskilar1 sonucunda bu aydinlardan bir boliimii Osmanli Devleti’ne
ka¢gmak zorunda kaldilar ve Tiirkciiliik faaliyetlerini burada devam ettirdiler.

Osmanl1 Devleti’nin Balkanlardaki topraklarini yitirmeye baslamasi sonrasinda, balkanlarda
yasayan Miisliiman-Tiirklerin 6nemli bir bdlimii Anadolu’ya go¢ ettiler. Kafkas
Miisliimanlarina yapilan baski sonucunda, bu bolgeden de ¢cok yogun bir go¢ yasandi Osmanli
Devleti’ne. D1s goc¢ler sonucunda Anadolu’ya gelenlerin kimlik bilinci ileri seviyelerdeydi ve
Anadolu’da Osmanli-Tiirk kimliginin olusmasinda etkili oldu.

Tiirkoloji ¢alismalart sonrasinda Tiirklerin kokenlerine doniik énemli bulgular elde edilmeye
baslandi. Avrupa’da yapilan bu ¢alismalar sonucunda Tiirklerin tarihte 6nemli bir yere sahip
olduklar1 ortaya konmaktaydi. O zamana kadar kendisini Tiirk kimligi ile 6zdeslestirmeyen
Osmanl1 aydinlart agisindan bu bulgular ¢cok biiyiik tesir yapti ve onlarin Tiirk milli kimligi
cercevesinde bir kimlik talebi ile ortaya ¢ikmalarina neden oldu.

Osmanli-Tiirk milli kimliginin olusmasinda Rusya Tiirklerinin, goclerin ve Tiirkoloji
caligsmalarinin etkisi iizerine yeterli ¢alisma yapilmamistir. Bu alandaki bosluk bir nebze olsun
doldurulmaya calisilmistir. Bu calismada, Osmanli-Tiirk milli kimliginin insas1 agisindan
Rusya Tiirklerinin, goclerin ve Tiirkoloji calismalarinin 6nemli katki sagladigi ortaya
konmaya calisilacaktir. Bu alanda yazilmis olan Tiirkce ve Almanca kaynaklar incelenerek
cikarsamalarda bulunulacaktir.

1. KIMLiK, OSMANLI-TURK KiMLiGi

1.1. Kimlik Kavrami: Kimlik kavrami, sosyal bilimlerde en ¢ok tartisilan kavramlardan
biridir. Bu tartismalarin olusmasinda kimlik kavraminin ¢ok boyutlu olmasinin yani sira,
sosyal bilimlerin farkli dallarinin (antropoloji, sosyoloji, tarih, psikoloji, hukuk vb) kimligin
farkli bir boyutu ile ilgilenmesinin de etkisi vardir. Farkli bilim dallar1 bu konu {izerinde
calistiklar1 halde, kimlik olgusuna genelde kiiltiirel bir olgu olarak yaklasilmaktadir. Kimlige
kiiltiirel bir olgu olarak yaklasilmasi, kiiltiir kavraminin agiklanmasinda kolaylastirict olmaya
yetmemektedir. Ciinkii, kiiltiir kavrami tizerinde de yogun bir tartisma yapilmaktadir.
Kiiltiiriin ne oldugu, ozellikle de kiiltiiriin medeniyet kavrami ile ayni olup olmadig
konusunda tartigmalar stirmektedir (Tiirkbag 2003: 209-210).

Kimlik farkli sekillerde tanimlanmaktadir. Yildiza gore, “Kimlik, bireylerin gerek kiiltiirel
gerekse yasadiklar cevrelerdeki sosyal konum ve statiilerinin karsiligi olan ¢ok boyutlu,
inang, tutum, deger yargilar1 gibi yasam bicimini sembolize eden bir kapsamin alt baghgidir”
(Yildiz 2007: 9). Giiveng’e gore ise kimlik kisilerin veya toplumsal gruplarin “kimsiniz?”
sorusuna verdikleri cevaplardir (Giiveng 1994: 3). Kimlikte belirleyici olan, kisinin kendini ne
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olarak tamimladig1 ve digerlerinden kendini nasil ayirt ettigidir. Kimlik bir seye ait olma
ihtiyacinin sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir (Yildiz 2007: 9). Amin Maalouf’un belirttigi
gibi, “Kimligim beni bagka hi¢ kimseye benzemez yapan seydir” (Maalouf 2009: 16).

Kisilerin icerisinde yasadiklar1 farkli gruplarla olan iligkilerini ve bu gruplara doniik olarak
yerine getirmeleri gereken gorevleri, hak ve baglilik derecesini tayin eden olgu, kimliktir.
Bireylerin ve toplumlarin gelismelerini, varliklarini siirdiirmelerini ve savunmalarini saglayan
olgu bu hak ve baghliklar oldugu i¢in, kimlikler bu topluluklar i¢indeki kisiler arasinda bir
beraberlik ve dayanisma duygusu yaratir (Karpat 1995: 23). Bireysel kimliklerin insasi,
giinliik hayattaki etkilesimler sonucunda meydana gelmektedir (Saribay,1998: 97).

Bireyler sadece kendi disinda gerceklesen bazi seylerin farkinda olmazlar, aym1 zamanda
kendilerinin varligmin da bilincinde olurlar. Insanmn kimliginin temelini bu “6z-biling”
olusturmaktadir. Oz-bilincinin farkinda olan varliklar tammma ihtiyac1 duyarlar. Bundan
dolayr toplumsal bir olgu olan kimlige ihtiya¢ duyulur. Yani bireyler, bagkalar1 tarafindan
taninmak ve bir varlik olarak kabul goriilmek isterler. Bu durum, ancak bagka bireylerin de
oldugu bir ortamda gerceklesebilecegi icin, kimlik toplumsal bir olgudur. Kimligimizin
olabilmesi i¢in bizi, diger bireylerden farkli kilan 6zgiin 6zelliklerimizin olmas1 gerekir. Bu
farkliligin dile getirilebilmesi i¢in yine, baska bireylerin varligi gereklidir. Yani kimligin
kurucu 6gelerinden birisi, otekinin (yani benim disimdakinin) bulunmasidir (Tiirkbag 2003:
210; Yiicel 2009: 36-37; Ovet 2007: 95). Ina¢’in da belirttigi gibi “Kimlik, anlamini ne
olmadigindan elde eden bir degisim (alterity) ve otekilik (otherness) ifadesidir” (Ina¢ 2006:
16).

Kimliklerin sadece kisiler tarafindan ifade edilmeleri yeterli degildir, bunun yaninda diger
bireyler tarafindan da teyit edilmeleri gerekmektedir. Ancak bu durumda bireyler, bir kimlik
bicimi olarak onaylanirlar (Bostanc1 2003: 7).

Kimlik, bir taraftan cikarlari olustururken, diger taraftan bu c¢ikarlar sekillendirir. Siyasal
aktorlerin kimlikleri, ortaya ciktiklar1i sosyal ¢evre ile olan etkilesimlerine ve iliskilerine
baglidir. Bu aktorler Oncelikle kendilerinin hangi cikarlar1 temsil ettiklerini bilmek
durumundalar. Siyasal kimlikler bunu bilebilmek i¢in de kim olduklarini ve kimleri temsil
ettiklerini bilmelidirler (Bingdl 2004/1: 29; Bingol 2004/2: 160).

Farkli kimlik cesitleri bulunmaktadir. Kimlik ¢esitlerini Giiveng ii¢ farkli siniflandirmaya tabi
tutarak aciklamistir:

Bireysel Kimlik: Niifus clizdani, pasaport gibi bireyleri tanitmaya ve birbirlerinden ayirmaya
yarayan, kimlik kartlar1 ile ortaya konulan kimliklerdir.

Kisisel Kimlikler: Bu kimlik cesidi, soydan gelen dil, kiiltiir din gibi 6zelliklerle, secilen is-
meslek, kurumsal kimliklerden olusmaktadir. Kisisel kimlikler kartsiz olabilir. Bireyleri,
toplumun diger bireyleri ile goniillii olarak birlestirebildigi gibi diger bireylerinden
ayirabilecek ozellige de sahiptir.

Ulusal-Kiiltiirel Kimlikler: Toplumlarda tarihten ve soydan gelen din, dil, kiiltiir gibi
kimliklerden olusur (Giiveng 1994: 4; Giiveng 2006: 4-5).

Karpat’a gore kimlikleri iki ana dala ayirmak miimkiindiir: a) Temel veya tabii kimlikler: Din,
aile-asiret-soy vb. esaslarindan meydana gelen kimlikler temel kimliklerdir. b) Sonradan
yaratilmis olan sosyo-politik kimlikler. En bilinen sosyo-politik kimlikler: millet, imparatorun
tebaasi, sosyal sinif, vatandashik vb.dir. Biitiin kimlikler zaman igerisinde degismektedir.
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Temel kimliklerin degisimi yiizlerce yillik bir siirecte yavasca gerceklestigi i¢in, bu
kimliklerin degismedigi sanilmaktadir (Karpat 1995: 23).

Milli kimligi kisaca, ulusu meydana getiren kisilere ulusal bir aidiyet kazandirmanin bir yolu
olarak tanimlamak miimkiindiir. Bu siire¢ sadece ideolojik degil, ayn1 zamanda psikolojiktir
(Tekinalp 2005: 77).

1.2. Osmanh-Tiirk Kimligi: Geleneksel Osmanli kimligi bilinmeden, daha sonraki
donemlerde insa edilmeye c¢alisilan Osmanli kimliginin anlasilmasi zordur. Osmanli Devleti
sinirlar icinde yasayanlar (Osmanli klasik doneminde) farkli derecelerde de olsa devletin
varligimin bilincindeydiler. Her ne kadar devlet, bireylerin hayatinin bir¢ok yoniine miidahale
etmese de, vergi ve adalet mekanizmalar ile toplumsal hayata miidahale etmekteydi. Bu
insanlar farkli dinsel ve etnik kokenden olsalar da, benzer sorunlarla karsi karsiyaydilar.
Baska yonetimlerin altinda yasayan toplumlar farkli bir vergilendirme ve adalet mekanizmasi
ile kars1 karsiya olduklarimi bilmekteydiler. Burada devletin varliginin farkindalikg ile iilke
ve vatan algilar birbiri ile karistirllmamalidir, ¢iinkii bu olgular ¢ok daha sonralar1 geligmistir.
Bireyler, Osmanlilik degerlerini kendi kimliklerinin en iist noktasina koymazlar, fakat tabiiyet
duygular1 tamdir (Erdogdu 2008: 19-20).

Inalcik’a gore, Osmanl Devleti’nin en belirgin 6zelligi Islam devleti olmasidir. Dolayisiyla
devlet ile tebaa arasindaki iliskiler Islam cercevesinde miitalaa olabilir (Inalcik 1958: 74).
Azmlik ve ¢ogunluk kavramlarmin islam hukuku cergevesi igerisinde sekillenmis oldugu
goriilmektedir (Gogek 2005: 61-62).

Osmanlt Devleti’'ndeki millet sistemini Batidaki azinlik-cogunluk iliskisi ¢ercevesinde
algilamamak gerekmektedir. Bir kisi icinde diinyaya gelmis oldugu milletin ruhani, mali ve
idari otoritesine tabi olarak yasamaktadir. Herhangi bir millet kompartimaninda yer alan
kisiler modern toplumlardaki azinliklarda rastlanmayacak bazi tavirlar gerceklestirirler.
Degisik kompartimanlar arasindaki iligkiler olduk¢a sinirlidir ve pek catisma da yasanmaz.
Modern diinyadaki azinliklarda oldugu gibi kendi kimliklerini ispat etmek ve cogunluk
tarafindan asimile edilmek gibi bir korkular1 olmadigi i¢in, catismanin bir geregi
bulunmamaktaydi. Toplumsal olarak yiikselmeye doniik olarak da milletler arasinda bir
miicadele yoktu. Biitiin kompartimanlardaki insanlar devletin okullarinda egitim alarak
yiiksek makamlara tirmanabiliyorlardi. Ozellikle Osmanlinin son yiizyilinda gayrimiislimlerin
kendi aralarindaki miicadeleler Osmanli otoritesine karsi olan miicadeleden daha fazla
olmustur (Ortayli 2007: 171-172).

Osmanli Devleti kendi mesruiyetinin kaynagimi Islam’a dayandirmaktaydi. Miisliiman
olmayan topluluklarin Osmanli Devleti icerisindeki durumunu dogru analiz edebilmek igin,
“Millet Sistemi’nin incelenmesi gerekmektedir. Osmanli literatiiriinde “Millet” kavrami
“Ummet” kavram ile ayn1 cercevede kullanilmistir. Yani millet kavrami dini cemaat ile es
anlamhidir. Osmanli’da s6z konusu olan Tiirk, Arap, Yunan, Ermeni vb. degil; Miisliiman,
Hiristiyan, Yahudi milleti vb. idi. Yonetim Tiirklerin elinde olmakla beraber, her dini
topluluga Kkiiltiirel ve dini otonomi verilmistir. Bu durum dini topluluklarin kendi
geleneklerini yasatmalarini kolaylastirmaktaydi (Steinbach 1992/1: 35; Tuncgay 1984: 54-55;
Toprak 1989: 80; Saybasili 1995: 167-168).

Osmanlt Devleti’'nde ayni dili konustuklar1 ve aym etnik kdkene sahip olduklar1 halde ii¢
farkl1 Ermeni milletinden bahsedilebilir: Ermeni Katolik milleti, Ermeni Gregoryen milleti ve
Ermeni Protestan milleti (Tuncay 2003: 2).
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Osmanlt Devleti’'nde Miislimanlarin kimliklerini din ve bu dinin temsilcisi konumunda
bulunan padisahlara baglilik ve itaat tayin etmistir. Gayrimiislimler devlet tarafindan cemaat
esasina dayali milletler (dini topluluk) olarak taninmislardir. Bunun yani sira bu milletlerin
icerisinde bulunan kavimler (etnik soy gruplar1) Bulgar, Sirp, Ulah, Hirvat, vb. olarak da
taninmislardir. Bundan dolayr da, bu topluluklar dini ve etnik kimliklerini bir arada
gelistirebilmislerdir. Her ne kadar Miislimanlar da kendi soy farkliliklarinin bilincinde
olmaya devam etmis ve bu farkliliklar1 muhafaza etmislerse de, bu farklar hicbir sekilde
hukuk tarafindan taninmamistir. Biitiin Miisliimanlar (iimmet) bir biitiin olarak goriilmiis ve
devletin dayanagi olarak islev gormiislerdir. Toplumsal hayatta biitiin farkli Miisliiman
kavimler kendi dillerini konusup, kendi geleneklerine gore hayatlarini siirdiirmiiglerdir. Bu
farkliliklar hukuki bir taninmadan yoksun oldugundan dolayi, herhangi uzun vadeli bir siyasi
sonucun ortaya ¢ikmasini saglayamamistir. Aslinda Miisliimanlar ve Hiristiyanlar din esasina
dayali bir kimlik disinda bir Osmanli kimligi tastmamislardir. Boyle bir kimlik ne
diistiniilmiistiir ne de hayal edilmistir. Sadece hanedan Osmanliydi ve devlet Osmanli
hanedaninin miilkiiydii. Bu durum, herhangi bir siyasi kimlik olmaksizin, 19. yiizyila kadar
boyle devam etmistir (Karpat 1995: 27). Milliyetcilik anlayisinin toplum katmanlarinda yer
almamasi, din temelli kimlik anlayisiin varligin siirdiirmesinde belirleyici olmustur.

Osmanl1 devleti icerisindeki Miisliimanlar icinde farkli kokenden gelen topluluklar etnik
(Turk, Arap, Kiirt, Arnavut vb.) ve mezhepsel (Siinni, Alevi, Babai vb.) farkliliklara ragmen,
toplumsal yapiyr bozmadan bir arada yasamiglardir. Miisliimanlar Osmanli Devleti’nde
cogunlugu olusturmaktaydilar. Miislimanlar ¢ogunluk olmanin kendilerine sagladig:
istiinligli icsellestirmis olduklar1 i¢in, Osmanli Devleti’nin son donemlerine kadar kendilerini
“millet-1 hakime” (hakim millet) olarak tanimlamaktan kaginmislardir (Gogek 2005: 62).
Farkli milletlerin (dini cemaat) varligim siirdiirmesi Miisliimanlar tarafindan bir tehdit olarak
algilanmamakta ve dolayisiyla farkliliklar1 ortadan kaldirma veya asimile etme anlayist soz
konusu olmamaktaydi.

Karpat’a gore temel olarak Islami bir karaktere sahip olan Osmanli Devleti’nde Miisliimanlar
arasinda seriat kurallar1 uygulanmaktaydi ki bu hem devletin hem de yoneticilerin Islami
ehliyetlerini saglamaktaydi. Devlet dahilinde seriatin miimkiin oldugunca tek tip olarak
uygulanmis olmast Miislimanlar arasinda Kkiiltiirel homojenligin yiiksek boyutlarda
gerceklesmesine neden olmaktaydi (Karpat 2009: 21).

Osmanlicilik kavrami Tanzimat’in bir iirlinii olarak ortaya ¢ikmisti. Tanzimat ile birlikte
farkli dinsel, kiiltiirel topluluklar siyasi esitlik ilkesi ¢ercevesinde tek tiplestirilmek istenmisti.
Biitiin bu insanlarin Osmanli hanedanina aym sekilde bagliligin1 amaclayan, biitiinlestirici bir
goriis olarak Osmanlicilik ortaya ¢ikti. Devlet laik bir yapr kazanmaya baslamis, yasa oniinde
herkesin esitligi garantiye alinmisti. Aym1 donemde merkeziyetcilik uygulamalart hayata
gecirilmisti. Dolayisiyla ancak bu sartlar altinda yurt ve halkin, siyasi biitiinliigli temsil eden
Osmanli Hanedani ile 6zdeslesmesi miimkiin goziikmekteydi (Kayal1 1998: 26).

Osmanlicilik {initer bir devletin kurulmasi icin gerekli olan laik bir kavramdi. Baslangigta
birligi saglamaya yoOnelik basit bir ara¢ olarak ortaya atilan bu kavram, ilk kez II. Mahmut
tarafindan kabaca su sekilde formiile edildi.: ““Bir kisi kilisede Hristiyan, camide
Miisliimandir ama buralarin disinda herkes benim uyrugumdur.” Sultanin amaci devleti belli
bir topraga bagl bir millete dayandirmak; inang, dil ve etnik koken farklarindan bagimsiz
olarak sultana ve devlete sadakati saglamakt1” (Karpat 2009: 22-23).
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Osmanlicilik aslinda iilkede yasamakta olan milletlerden tek bir millet yaratmaya
calismaktaydi. Dolayisiyla Osmanlicilik bir tiir milliyetcilikti. Farkli dinlerden insanlari
kardes ilan eden bir yaklasim olmasi dolayisiyla Osmanlilik ayn1 zamanda laik bir yaklasimin
yolunu acmaktaydi. Laiklik bu baglamda Osmanli milletini yaratmanin bir 6n kosuluydu
(Tirkone 2008: 650). Aym1 hak ve sorumluluklarla donatilmis vatandasin insasi, modern
devletin varligini siirdiirebilmesinin olmazsa olmaziydi.

Kafkaslar’da yiizlerce kabile yasamaktayd: ve bunlar arasinda bir birlik mevcut degildi.
Osmanlt Devleti o6zellikle 16. yiizyildan sonra Kafkaslarda yayilmis ve buralarda ki
topluluklara kabileler iistii bir Miisliman kimligi vermistir. Bu kimlik realitede Osmanl
kimliginden baska bir sey degildi. 19. yiizyilda gerceklesen Osmanlicilik politikasinin
gerceklestirdigi sey, ylizyillar icerisinde bilingaltinda olusmus olan tarihsel ve Kkiiltiirel
Osmanlilik kimligini bilin¢li bir kimlik haline doniistiirmektir. Boylece Miisliimanlar
tarafindan, Karpat’in ifadesiyle, “Osmanlilik-Miisliimanlik kimlik terkibi” benimsenmis oldu.
Bu kimligin en acik ifadesi kendisini Namik Kemal’in yazdigi “Vatan Yahut Silistre”
oyununda gosterir. Osmanlilik sayesinde vatan kavrami igerik acisindan genislemis ve maddi-
siyasi bir bicim alarak yerlesmistir. Yani, artik vatan sadece kisinin dogup biiyidiigii yer
olarak degil, tipki Bati’da ulus-devletlerin kurulug asamasinda oldugu gibi, biitiin iilkenin
sinirlarin1 kapsayan bir genislige kavustu. Osmanli kelimesi artik bir hanedan1 ifade etmekten
cikarak, tiim Osmanl tarihini kapsar bir kavram haline doniistii (Karpat 2009: 67). Osmanl
Devleti siyasal milliyetcilik anlayisina gore hareket ederek iilkede birligi saglamay1 amacladi.

Aslinda Osmanlicilik sdylemine ragmen Tanzimat doneminde yapilmak istenen dilin
sadelestirilmesi ve Tiirkcelestirilmesiydi. Osmanlica basitlestirildikten ve halk diline
yaklastirildiktan sonra okuma yazma oranlarinda hizli artis oldu. Bu, yeni fikirlerin iilkede
yayillmasinin oniinii agti. 1845°de laik egitime doniik caligmalar yapmak iizere olusturulan bir
danisma kurulu bircok Farsca ve Arapca kelimelerin yerine Tiirkcelerinin getirilmesi
onerisinde bulundu. 1856’da ise Bab-1 Ali resmi belgelerin daha basit bir Osmanlica Tiirkcesi
ile yazilmasini istedi. Bu talebin sonucu Islahat Fermani’nda kendini gosterdi. Yine bu
donemde Arapcayr Tiirk¢e acgisindan daha kullaniligh hale getirmeye doniik olarak bir
ortografi (imla sistemi) gelistirmeye doniik calismalar baslatildi (Shaw-Shaw 2000: 168).
Ulke genelinde ortak bir dilin ingas1 artik bir zorunluluktu. Nitekim cok farkli etnik
topluluktan meydana gelmis olan ABD’de dahi ortak bir dil inga edilmistir.

Tanzimatcilarin 1856 sonrasi donemde karsilastiklar: ilk sorun, tebaanin padisaha karsi
gosterdikleri geleneksel sahsi sadakati nasil iilkeye ve devlete sadakat ve baglilik haline
doniistiirecekleriydi. Her ne kadar biitiin tebaanin esit vatandaslara doniistiiriilmesi yoluyla
“Osmanli Milleti” insa edilmek istense de, 1860’lar sonrasinda Osmanli milleti kavraminin
esas olarak Osmanli’nin Miisliiman tebaasini i¢ine aldig belirginlik kazandi. Millet sisteminin
yerlesmis oldugu ve her milletin 6zerk bir yapiya sahip oldugu bir iilkede tebaanin kimliginin
en onemli belirleyeni din idi. Boyle bir toplumda veya Ozerk topluluklardan olusan bir
devlette toprak esasmna dayali, laik bir kimligin belirlenmesi ve vatandagslarin
homojenlestirilmesi pek miimkiin degildi (Karpat 2009: 23-24).

Osmanli’nin basta Istanbul olmak iizere degisik yerlerinde farkli etnik kokenden gelen
insanlar kendi dillerini kullanmaya devam ettiler. Fakat devletin dili olarak Tiirk¢e her zaman
varligint siirdiirdii. Osmanli’daki edebi dile bakilarak Osmanli’nin dilinin Osmanlica, yani
Farsca, Arapca ve Tiirkce karigimi bir dil oldugunu sdylemek dogru olmaz. Bu konuda
Karpat’in yaklagimi agiklayicidir: ... her ne kadar bir¢ok ulema mensubu kitaplarint Arapca,
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siirleriniyse Farsca yazsa da devletin ve kiiltiirel, dini elitin dili basindan itibaren Tiirk¢eydi.
Bu durum herhangi bir rahatsizlik veya cekisme konusu degildi. Ciinkii Tiirk¢ce hakim bir
etnik grubun degil devletin, yani yoneticilerin dili olarak goriiliiyordu” (Karpat 2009: 21). 19.
yiizy1l icerisinde halkin konusma dili agsamali olarak Osmanlicanin yerini almaya basladi. Bu
stirecin sonunda konusma dili yonetilenlerle yonetici sinifin ortak dili haline geldi (Karpat
2009: 21).

Karpat’a gore, Osmanl kimligi din, dil, etnik koken gibi temel kimlikleri icermemis ve bir
kenara birakmis oldugu icin iilkede yasayan farkli dinsel ve etnik grup tarafindan asla
benimsenmemistir. Ozellikle Hiristiyanlar Osmanli kimligini (Osmanlilik) bir asimilasyon
vasitast olarak algilamiglardir. Anadolu’da, Balkanlar’da ve Kafkaslarda yasayan
Miislimanlar ise Osmanliligt bir tir Misliiman siyasi kimligi olarak gorerek
benimsemislerdir. Osmanlilik fikri ve onun bir gerceklik haline gelmesine doniik olarak
vatandaglik politikas1 ve merkeziyet¢ilik baglaminda adimlar atilmisti. Yapilan caligmalar ile
modern bir milletin olusumu i¢in gerekli olan siyasi, hukuki ve idari ¢cerceve hazirlanmisti.
Osmanliciligin bir gerceklik olarak hayata gecememesinin nedeni, bir milletin tesekkiil
etmesinin en Onemli sart1 olan, kisileri birbirine baglayacak degerlere ve kimliklere hitap
etmemesinden dolayr gercek anlamda bir dayanigma ve birlik yaratamamis olmasidir (Karpat
1995: 29-32).

2. RUSYA TURKLERI, GOCLER VE TURKOLOJi CALISMALARININ OSMANLI-
TURK KiMLIiGiNiN OLUSMASINDAKI ROLU

Osmanli-Tiirk kimliginin olusmasinda Rusya Tiirklerinin, Osmanli Devleti’'ne yapilan
goclerin ve Tiirkoloji calismalarinin biiyiik katkisi oldugu soylenebilir.

2.1. Rusya Tiirkleri: Rus Carligi, 19. yiizyilin basindan itibaren Tiirk hanliklarin1 kendi
sinirlarina dahil etmeye basladi. 19. yiizyilin sonuna dogru Rusya Orta Asya’yr ve Ural
cevresini kusatti, Kafkasya’y1 ve Azerbaycan’in kuzeyini kendi topraklarina katti. 1877/78de
Osmanl1 ordusu Rusya kargisinda bozguna ugradi. Balkanlarin batisindaki bolgeler ile doguda
Erzurum’a kadar olan bolge Rusya’nin kontroliine girdi. Biiyiik 6l¢iide Hiristiyan niifusunun
yasadig1 bolgelerin yaninda, agirlikli olarak Miisliiman niifusunun yasadigi bazi bolgeler de
boylece kaybedilmis oldu (Laginer 1995: 116).

Yiizyillar boyunca Osmanli Tiirkleri Kafkasya, Ural bolgesi ve Orta Asya Tiirklerinden
baglantis1 kopuk olarak yasamistir. Bu bolgelerdeki halklar ile olan iligkiler ilgisizlik ile agik
diismanliga varan boyutlar arasinda degisiklikler gostermistir. Bu durumun en iyi 6rnegini
Azeriler ile olan iligkiler teskil etmektedir. Ik olarak 19. yiizyilin sonlarinda pantiirkist
yaklasimlar ve hayaller cercevesinde Ural, Kafkas ve Orta Asya Tiirkleri ile bir birlik
olusturma diisiincesi gelistirilmis oldu. Hangi yol ve yontemler ile bu birlikteligin
saglanabilecegine doniik diisiinceler Osmanli Devleti’nde oldugu gibi Ural, Kafkasya ve Orta
Asya bolgelerinde ayn1 donemde baslamistir (Laginer 1995: 115).

Osmanl1 Devleti’nde ilk defa ortaya ¢ikan Tiirkgiiler iki grupta toplanmaktadirlar: Bunlardan
bir boliimii Tiirk etnik kokeninden olmayan Osmanlilar, diger boliimii ise Osmanli Devleti’ne
Rusya’dan goc¢ etmis olan miistemleke aydinlaridir. ilk Tiirkgii teorisyenler arasinda etnik
koken olarak Tiirk olan Osmanli mevcut degildi (Tiirkéne 2003: 43). Ik pantiirkist fikirlerin
ve girisimlerin Rusya Tiirkleri tarafindan baslatildig1 soylenebilir. Kiiltiirel ¢cercevede de bir
birliktelik saglanmasinin gerekliligi iizerinde durulmaktaydi. Zaten Osmanli Devleti bu yonde
bir ¢alisma baglatmisti (Jaschke 1941: 4). Osmanlhi Devleti’nin doniistiirmeye ¢alistig1 devletin
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ihtiyag duydugu teorik cercevenin olusturulmasinda Rusya’dan goc¢ eden Tiirklerin katkisi
onemliydi.

Pantiirkizm, Panislavizm ve Pangermanizm ayni1 zaman icerisinde gelistirildiler. Tabii ki bu
yaklasimlarin yonleri farkliydi. Panislavizm ve Pangermanizmin ortaya c¢ikisinin nedeni,
bolgelerindeki halkin ekonomik ve askeri alanlardaki bagarilarin1 saglamaya doniiktii. Ayrica
bu bolgelerdeki hakim giic olmalarinin pekistirilmesi amaglanmaktaydi. Fakat Pantiirkizm’in
ortaya ¢iktigr donem, Osmanli Devleti’nin biiyiik yenilgiler aldig1 bir zaman dilimiydi. Biiytik
toprak kayiplar1 ile birlikte iimitler de biiyiikk Olciide kaybedilmekteydi. Osmanli’daki
yaklasimin yonii saldirgan degil savunmaya doniiktii. Pantiirkizm’in gayesi bu geri gidisi
durdurmak ve biitiin Tiirkleri bir araya getirmekti. Iyi olan gecmisin tekrar hatirlanmasi
yoluyla halka yeni bir timit verilmek istenmekteydi (Laciner 1995:115).

19. yiizyilin sonunda pantiirkist hareketin gayesi, Rusya’nin hikimiyeti altinda yasayan biitiin
Tiirkleri din catis1 (Islam) altinda birlestirmekti. Bu hareketin basinda Kirim Tatar1 olan
Ismail Gasprrali (1851-1914) vardi. Gaspirali, Pantiirkizm’i hem Rusya’da hem de Osmanl
Devleti’nde yaymaya calisti (Kohn 1928:189).

Ismail Gaspirali cikarmis oldugu Terciiman gazetesi yoluyla biitiin Tiirk topluluklarinin ortak
bir dil kullanmalarim1 saglamaya calisti. Ozellikle kiiltiirel alanda reformlar vasitasiyla Tiirk
topluluklarinin biitiinlesmelerini saglamak istiyordu. Ona gore kiiltiiriin en biiyiik degeri
Tiirkceydi. Ozellikle aydinlar ve iiniversite ogrencileri bu fikirlerden etkilendiler ve aym
goriisleri savunmaya basladilar. En biiyiik problem ise bu goriislerin Tiirk topluluklari
tarafindan kabuliiniin saglanamamasi idi (Kocaoglu 1998: 26; Onder 1982: 686; Kohn 1928:
189).

1890’da Rusya’daki Tiirkler arasinda “Cedid” (Arapca yeni, ama burada modern anlaminda
kullanilmigtir) hareketi olusturuldu. Bu hareket cercevesinde Tiirk milliyetcileri 6zellikle dil
ve egitim sisteminde milliyet¢i reformlar1 uygulamaya koymayir amaclamaktaydilar. Eski
egitim sisteminin yerine modern, pozitivist bir sistemin olusturulmasin1 amaglhyorlardi. Fakat
bu harekete kars1 gerek halk katmanlari icerisinden gerekse dini otoriteler tarafindan bir karsi
durus mevcuttu. Bu kesimlere gore Islam ile milliyetcilik birbirleri ile uyumlu degillerdi
(Onder 1982: 686-687).

Rusya’da bu donemde degisik gazete ve dergiler ¢ikartilmaktaydi. Yayinlanmakta olan gazete
ve dergilerin en onemlileri Yildiz, Vakit, Sura, Turan, Hursit, Sohret, Asya idi. Biitiin bu dergi
ve gazeteler egitim sisteminin reforme edilmesi ve ortak kullanilan bir Tiirk¢enin
olusturulmasi i¢in miicadele etti (Benzing 1937: 111; Onder 1982: 687).

Rusya’da gerceklesen 1905 ihtilali Tiirk milliyetcilerinin  daha rahat faaliyet
gerceklestirmeleri icin uygun bir ortam saglamisti. Gaspirali’nin Onderliginde “Rusya
Miisliimanlar1 Kongresi” toplandi. 1906’da ise “Allindia Muslim League” olusturuldu.
Gasprirals, biitiin islam devletlerinin bir kongrede bir araya gelmesi icin miicadele etti. O, bu
kongrede Islam’in problemleri ve Islam iilkelerinin ekonomik olarak geri kalmishginin
tartisiimasint  amachyordu. Kongre katilimcilar1 politik konulart ele almayacaklarini
belirttikleri halde, Kongrede ¢ogunlukla politik konular iizerinde tartigildi ve ¢6ziim yollar
arandi (Hartmann 1941: 124-125). Rusya’da Islam goriintiisii altinda bir kongreyi toplamak
disinda bir yontem benimsemeleri miimkiin degildi. Rusya, Tiirkgiilerin faaliyetlerini
engellemek icin biiyiik caba sarf ediyordu.
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1905 sonras1 donemde Rusya Tiirklerinin kendilerine olan giivenleri artmisti ve problemleri
istedikleri sekilde c¢ozebileceklerine olan inanglar1 biiyiimiistii. Onlara gore Tiirk kiiltiirii
listiindeki Islam tesirleri ortadan kaldirilmaliydi. Tiirk milliyetcileri yaklasik 500 Tatar
okulunu reforme ettiler. Artitk bu okullarin tek egitim dili Tiirkce olmustu. Tiirk
milliyetcilerinin faaliyetleri Islami tabakanin (Kadimiler) karsi miicadelesine neden olmustu.
Kadimilerin girisimleri ile Rusya milliyetcilerin faaliyetlerini sinirladi. Milliyetciler bu
baskidan kurtulmak igin Islam’dan faydalanmaya ve bu yolla kendi amaclarim
gerceklestirmeye karar verdiler. Tiirkgiiler artik “millet” ve “Tiirk” kavramlarinin yerine “din”
ve “Miisliiman” kavramlarin1 kullanmaya bagladilar ve bircok okulda Istanbul-Tiirkcesinin
kullanilmasini sagladilar. Kadimiler, milliyetcilerin bu yeni taktiklerini fark ettikten sonra,
Rusya makamlarina basvurdular ve bu yeni acgilan veya reforme edilmis olan okullarin
kapatilmasini sagladilar. Rusya tutukladigi milliyetcileri Sibirya’ya siirgiine gonderdi. Fakat
milliyetgilerin birgogu Istanbul’a kagmay: basardilar. Boylece Turancilik’in merkezi tekrar
Tiirkiye olmus oldu (Onder 1982: 687).

Rusya’daki carlik rejimi kendi yonetimi altinda olan bolgelerdeki Tiirkleri ve Miisliimanlari
Hiristiyanlastirmak ve Ruslastirmak i¢in baski politikalar1 uygulamaya koyduktan sonra
oradaki Tiirkler ve Miisliimanlarda milli hareketler kendini gostermeye basladi. Bu hareketin
onde gelenlerinden bazilar1 Rus baskisindan kacarak Osmanli Devletine iltica ettiler ve kendi
davalar1 icin destek saglamaya calistilar. Bunlarin faaliyetleri Osmanli’da Tiirkgiiliik
hareketinin dogmasinda etkili oldu (Inalcik, 2002: 27-28). Rusya’dan go¢ etmek durumunda
kalan Yusuf Akcura, Hiiseyinzade Ali, Ahmed Agaoglu vb. iinlii Tiirk¢li aydinlar, Rus
Popiilizminden ve Panislavizmden etkilenmislerdi. II. Mesrutiyet sonrasinda giindeme gelmis
olan Tiirk¢iiliik ve Halkc¢ilik akimlarinda etkili olmuglardir (Toprak 1995: 41).

Rusya’dan go¢ eden aydinlarin yaklagimlari farklilik tasimaktaydi. Bunlardan Hiiseyinzade
Ali “ittihadi Osmani”nin kurucularindandir. Kimlik tartismalarina katilarak Pan-Islamizm ve
Pan-Tiirkizm’i savunmustur. 1910°da  Azerbaycan’dan Istanbul’a geldi ve Tiirkgii
faaliyetlerde aktif olarak yer aldi. O, Transkafkasya halklarinin bagimsizliklarin1 kazanmalari
icin iimitlerini Osmanli Devleti’ne baglamisti. Osmanli mandasim1 dahi kabul etmekteydi.
Onun i¢in din ve 1rk olgusu ayni1 derecede onemliydi (Ersanli 2006: 79-80). Tiirkiye’de Jon
Tiirk yonetimi doneminde olan iki egilim (etnik Tirkciilikk ve kiiltiirel-tarihsel Tiirkgiiliik)
ortaya cikmisti. Bunlardan etnik Tiirk¢iiliigiin 6nde gelen savunucular1 Hiiseyinzade Alj,
Yusuf Akcura ve Ahmet Agaoglu’ydu (Karpat 2009: 31). Kisaca Tiirk milliyet¢iligi, Osmanl
Devleti icerisinde en son ortaya ¢ikan milliyet¢ilik akimiydi. Tiirk milliyet¢iligi, Osmanli
Devleti’nin varligr ve biitiinliigiinii korumak gibi bir kaygisi olmayan ve Rusya’nin agir baski
politikas1 altinda kalmis olan Rusya Tiirkleri tarafindan baslatilmistir (Karakoyunlu 1995:
115-116). Osmanl kiiltiirii Arap ve Iran tesiri altinda oldugundan milliyetciligi yaymak ¢ok
zordu. Bu nedenle Tiirk¢ii aydinlar Osmanh kiiltiiriinii reddettiler (Copeaux 1998: 16).

Yusuf Akgura gencligini Istanbul’da gecirmisti. 1905°deki Rus Ihtilali sonrasinda vatanina
geri dondii. Burada Kadimiler Partisi’ne {iye oldu ve Kazan’da bir gazete kurdu. Daha sonra
Tatar gazetelerinin muhabiri olarak Istanbul’a geri dondii. Istanbul’da 1911°de “Tiirk Yurdu”
dergisini c¢ikardi. O, Pantiirkizm’i gerceklestirilmesi kesin olan bir politika olarak
gormekteydi (Kohn 1928: 189). Pantiirkizm’in bas savunucusu olan Yusuf Akcgura, Kazan,
Kirim ve Azerbaycan’1 iceren bir Turan’t hayal etmekteydi (Karpat 2009: 31-32).

Yusuf Akgura, kavmi milliyet¢iligi ilk olarak bilincli bir sekilde ortaya atan diisiintirdiir
(Karpat 1995: 37). Akcura’nin yazmis oldugu bir makale serisi Pantiirkizm i¢in 6nemli bir
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cigir agmistir. Bu makaleler (Ug Tarz-1 Siyaset) 1904°de Kahire’de ¢ikarilmakta olan “Tiirk”
gazetesinde yayimlandi. Akgura’ya gore Islam topluluklarini bir araya toplamak cok zordu.
Osmanlt Devleti’nin gerilemesinin nedeni, Tiirk tarihinin bilinmemesiydi. Rusya’daki
Tiirkciiler pantiirkizm’in Oniindeki en Onemli engel olarak Rus carligin1 gérmektedir.
Fikirlerini hayata gecirebilmek icin Batili devletlerin desteklerini saglayabilmeyi timit
etmistir. Ciinkii o donem Rusya ile Batili devletler arasinda bir diismanlik durumu soz
konusuydu (Jaschke 1941/1: 4; Copeaux 1998: 26; Giiveng 1994: 32; Steinbach 1992/2: 821).
Akcura, toplumlarin dogal bir gelisimle arzu edilen gelismeleri saglayabilecegine
inanmamaktaydi. Bu noktada devlete ¢cok dnem vermekteydi. Ona gére modern anlamda bir
millet ancak devlet eliyle yaratilabilirdi. Akcura’ya gore Islamcilik ve Osmanlicilik Tiirk
kavminin varligim ve gelismesini saglayamazdi. Bunun ancak siyasi Tiirkciilik ile
gerceklesebilecegini ileri siiriiyordu (Karpat 1995: 37).

Dogal olarak Akgura ve diger milliyetciler biitiin Tiirkleri birlestirme projeleri dolayisiyla
elestirildiler. Elestirilerdeki en Onemli noktayr ise, milliyetcilerin planlarinin o zamanin
sartlarinda gerceklestirilmesinin miimkiin olmamasi olusturmaktaydi.

2.2.Gocler: Islam’da devlet, topraktan daha 6ncelikli bir yere sahiptir. Hicret teorisine gore
bir toprak Miisliiman olmayan bir yoneticinin kontroliine gecince, Miisliimanlar yasadiklar
bu topraklari terk ederek Miisliimanlarin yonetimindeki topraklara goc¢ etmeleri gerekmektedir
Osmanli Devleti’nin topraklarinin biiyiilk boliimiiniin sinirlar iyi tasnif edilmis bir sekilde
oldugu icin, iilkede yasayan insanlarin 19. yiizyilin ikinci yarisina kadar belli bir toprak
parcasi ile 6zdeslesmeleri miimkiin olmanustir. Ulkede yerlesmis olan his, belli bir toprak
izerinde Osmanli hakimiyetinin savunulmasi biciminde tezahiir etti. Osmanli’nin 19. yiizyilda
karsilastig1 en 6nemli sorun, uyruklarim iilkenin topraklarina baglamakti (Karpat 2009: 19-
20).

Rusya’nin Tiirkistan’in degisik bolgelerini isgal etmesi sonucu bircok Miisliiman (biiyiik
boliimii Tiirk) Anadolu’ya gog etti. Ozellikle Kirim Savasi sonrasinda yiiz binlerce Cerkez,
Dagistanli, Giircii ve Kirirm Tatar1 Anadolu’ya si@indilar. Vambéry’e gore bu ddnemde
gocenlerin sayisi yaklasik yarim milyondur (Kohn 1928: 189 ).

Berlin Kongresi’nden sonra ise ikinci bir miilteci dalgast Anadolu’ya yonelmisti. Bu kez
gelenler Bulgaristan, Bosna Hersek, Hirvatistan ve Kibris’tan idiler. Go¢menlerin biiyiik bir
boliimii etnik olarak Tiirk degillerdi ve Slavca, Yunanca veya Kafkas dillerini konusuyorlardi.
Bu yeni goc¢ dalgalar1 ile Anadolu’nun Miisliman niifusunun orami artmisti. Vatanindan
siirglin edilen insanlarin milli hassasiyetleri daha kuvvetli olarak varligini siirdiirdii.
Dolayisiyla milliyet¢i sdylemler daha fazla etki birakti. Daha sonraki yillarda bu bir
dezavantaj haline gelecekti (Adanir 1989: 85).

Osmanl1 Devleti’nin kirsal kesimindeki niifus, 17. yiizyildan itibaren hastalik, kitlik, savas,
kotii yonetim gibi nedenlerden dolay1 hizla azalmaya baglamisti. Tarimsal iiretimin yogun bir
sekilde yapilabilmesi icin kirsal kesimdeki niifusun artmasi gerekmekteydi. Muhacirlerden
cok az sermayesi olanlara 1857°de ¢ikarilan “Muhacirin Kanunnamesi” geregince toprak
verildi. Bu kisiler Anadolu’da yerlesirlerse 12 y1l, Rumeli’de yerlesirlerse 6 yil vergi ve
askerlik hizmetinden muaf tutulacaklardi. Yerlestikleri yerde topragi islemek ve 20 yil
boyunca satmamak ve oradan go¢ etmemek zorundaydilar. Ayrica padisahin tebaasi olarak
kurallara uymak zorundaydilar. Bu diizenlemeden Avrupa’da haberdar olan ve bulunduklari
yerde huzursuz olan insanlar tarafindan olumlu karsilandi. Gelen miiltecileri yerlestirmek
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amaciyla 1860’da Ticaret Bakanligi biinyesinde, 1861°de ise bagimsiz bir ‘“Muhacirin
Komisyonu” kuruldu (Sha-/Shaw 2000: 151-152).

1877/78 Osmanli-Rus Savasi’ndan (93 Harbi) sonra Anadolu’ya ¢ok sayida Miisliiman’in go¢
etmek zorunda kalisi, II. Abdiilhamid’e Osmanli Devleti’nin Asya’da kalan topraklarindaki
Hiristiyanlart dengelemek icin firsat vermisti. Bu yolla Hiristiyan niifusunun yogunlugu
azaltild1 (Aydin 2005: 151).

1827°de Kafkaslar’dan, 1827°de Kirim’dan, 1878’de ise Rumeli’den baslayip giiniimiize
kadar devam eden gocler, farkli cografyalardaki Osmanli tebaasinin Anadolu’ya yerlesmesi
anlamina gelmekteydi. Anadolu’nun niifusu 1850 ile 1882 arasinda %42 artmisti. Bu artista
goclerin etkisi ¢cok olmustur. Gocler sonucunda hem gdgmenlerin hem de yerlestikleri yerin
ahalisinin kimliklerinde ve sosyal yasaminda O6nemli degisiklikler meydana gelmistir. Bu
donemde hem gocmenler hem de yerlesik hayata gegmemis olan gdcmenler devlet eliyle
iskana tabi tutulmuslardir. Bu sayede bir taraftan tarimsal iiretimde biiyiik artis saglanirken,
diger taraftan da merkezi yonetimin etkinliginin ve kontroliiniin artmasi saglandi. Biitiin bu
gelismeler sonucunda Anadolu’da yeni bir siyasi varlik olarak modern Oncesi denilebilecek
bir millet ortaya ¢cikmaya basladi (Karpat 1995: 31).

Devletin elde ettigi vergi gelirleri de iiretim artisina parelel olarak artmistir. Bu gelisme,
merkezi devlet idaresinin daha gii¢clii hale gelmesini ve koklesmesini hizlandirmistir. (Karpat
2009: 69-70). Zaten 19. ve 20 yiizyilda Osmanl1 Devleti yikilma siirecinde ilerlerken, diger
bircok milletin kendi anayurdu mevcut oldugu halde Osmanlilar anayurdu olmayan istisna
milletlerden biri konumundaydilar. Ispanyollar Ispanya’ya, Fransizlar Fransa’ya geri
donerlerken Osmanlilarin gidecekleri anayurt yoktu (Ahmad 2008: xi).

2.3. Avrupa’daki Tiirkoloji Cahsmalari: Tiirkoloji c¢alismalart Osmanli-Tiirk milli
kimliginin ingasinda onemli katkilar saglamistir. Joseph de Guignes (1721-1800) 18. yiizyilda
“Histoire Général des Huns, Turcs, Mongols et autres Tartares Occidentaux” isimli kitabi
yazmustt. (Ersanli, 2006: 74). 19. yiizyildan itibaren Macaristan, Finlandiya ve Rusya’daki
Tiirkoloji Enstitiileri, Tiirklerin dili, kiiltiirii ve rki tizerinde bircok caligmalar yapmislardir
(Ismn-Isyar 2005: 79).

Tiirkoloji calismalarinda 1830’larda Ingilizler basi cekiyorlardi. 1832°de Osmanli Sultanina
ithaf olunan bir gramer kitabi (Grammer of the Turkish Language) Londra’da yaymlanmisti.
Bu kitabin 6nsoziinde A. L. Davids eski Tiirk medeniyetlerinden, eski Tiirk tarihinden ve
Tiirk dillerinden bahsetmektedir. Seyh Siilleyman tarafindan hazirlanan Cagatay Liigati
yaymlandi ve daha sonra hiikiimet tarafindan Orta Asya’ya gonderildi. Bu donemde
Osmanli’nin Kay1 soyundan geldigi fikri benimsendi ve Sogiit’te Ertugrul Gazi’nin tiirbesi
insa edildi (Inalcik 2002: 28).

Tiirklerin kendi ge¢cmislerini yeniden kesfetmelerinde ozellikle 19. yiizyilin sonlarinda Tiirk
ulusal duygusunun dogmaya baglamasi ile Sibirya’da yapilan arkeolojik buluslarin
cakismasinin 6nemli etkileri olmustur. Tiirklerin ge¢mislerini kesfetmelerinde bunun yaninda
1870’lerde Bati Avrupa’da yayinlanan ve Osmanli aydinlari iizerinde biiyiik tesirler birakan
calismalarin etkileri de biiyiilk olmustur. Genel hava itibariyle Tiirkleri barbar olarak goren
Avrupa’da Tiirklerin kii¢iik diisiiriilmesine karsi ¢ikan bircok ses yiikselmistir.

Bazi Lehli ve Macar asilli milliyet¢iler Osmanli Devleti’ne si@inmis ve yiiksek mevkilerde
calismislardir. Bunlari en tanmmislar1 Celaleddin ve Omer Pasalardir. Bu kisiler Tiirkliik
bilincinin olusmas icin ¢aba sarf etmislerdir (Inalcik 2002: 27).
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Bu konuda Osmanhidaki ilk calismayr Mustafa Celaleddin ismini alarak Miisliman olan
Polonyali gé¢men Constantin Borzecki yapmustir. O, ilk olarak Istanbul’da daha sonra da
Paris’te yayinlanan ve genis yanki yapan ‘“Les Turcs Ancien et Modernes” (Eski ve Yeni
Tiirkler-1870) bashigimi tasiyan bir kitap yazdi. Bu kitaptaki temel tezler daha sonraki
donemin bir savunmast niteligini tasimaktadir. Mustafa Celaleddin, c¢ok sayida dil
benzerlikleri kurarak, Latincenin ve Latin uygarliginin Tiirk kokenli oldugunu savunuyordu.
Ispatlamalarinda sadece kelime benzerliklerinden degil, ayrica yer isimlerinden de
faydalaniyordu. Bilimsel olarak aciklanamamis olan alanlar1 kullanarak, kendi tezlerinin
dogrulugunu ortaya koymaya calisti. Etriisklerin kokenlerinin bilinmemesi ve dillerinin
¢oziilmemis olmasi, uzun siire Italya’y1 Tiirklerin uygarlastirdig1 iddialarinin dillendirilmesine
neden olmustur. Bir seyin ziddimin kanitlanmasinin olanaksizligi, kanit yerine kullanilmustir.
Herhangi bir siniflandirmaya girmeyen biitiin halklarin Tiirk olduklarini ispatlamaya doniik
olarak bu yontem ileriki yillarda kullanilmisti. (Copeaux 1998: 17-18). Mustafa Celaleddin’in
bu kitab1 kaleme almasinin nedeni, Avrupalilarin Tiirkleri asag1 bir irk olarak gérmeleriydi.
Buna cevap verilmekte ve Tiirklerin ari irktan geldikleri, dolayisiyla iistiin bir irk olduklari
ispat edilmeye calisilmaktaydi (Tiirkone 2008: 651).

Mustafa Celaleddin Mesrutiyet devri Tiirk aydinlarina yeni bir milli benlik kazandirmak
diistincesiyle “Turco-Aryen” tezini ortaya atmistir.Bu teze gore “Tiirklerle Avrupalilar ayni
soydandir, su halde Avrupa medeniyeti de esasinda Tiirklerin malidir” (Gilingor 1975: 71). Bu
tez daha sonradan Tiirk Tarih Tetkik Cemiyeti’nde kendine pek cok taraftar bulmustur.

Tiirkolojiyi oryantalistler kurmuslardir. Ruslarin isgal etmis olduklar1 Orta Asya topraklarinda
yapmis olduklar1 arkeoloji caligmalar1 da Tiirk bilincinin gelismesinde etkili olmustur. Bu
etkinin olusmasinda en belirleyici 6gelerden birisi, Tiirklerin (Goktiirkler) kendi tarihleri
izerine yazili ilk belgelere ulagilmis olmasi ve dilin gelenekleri ile tamamen uyum gosteren
bir alfabenin en eski orneklerinden birisine sahip olunmus olmasiydi. Bu metinler 8. yiizyila
aittiler ve gelismis bir yazin bi¢imine sahiptiler. 1887-88 yillarinda yapilan caligmalar ile bu
metinler ¢oziimlenmislerdi. 1896’da Wilhelm Thomsen metinler iizerinde etkili bir ¢alisma
yapti. Leon Cahun “Introduktion a’ I’Histoire de I’ Asie”” adl1 calismasi ile Orhun Yazitlar ile
bir tiir romantik Tiirkoloji’nin bulusmasini saglamistir. Cahun bu yazitlar ile ilgili bazi
sonuglara ulasti. Onun cikarsamalar1 ve yorumlar1 daha sonraki donemlerde etkili olmustur.
Bugiinkii tarih kitaplarinda yazitlarla ilgili soylem ve Tirklerin eski tarihlerinin
yiiceltilmesinde kullanilan yaklasimlar Cahun’un yaklasgimi ile biiyiikk benzerlik
gostermektedir. Bu tarih kitaplarinda Tiirklerin 6zellikleri olarak sunulan noktalardan bazilar
sunlardir: Kadin-erkek esitligi, adalet duygusu, disiplin ruhu, orgiitlenme ve hiyerarsi vb. S6z
konusu yazarlar aym sekilde yazitlardan yola ¢ikilarak ulusal duygulardan bahsetmektedir
(Copeaux 1998: 21).

W. Radloff Tiirk lehgeleri liigatini yazmustir. V. Barthold ise orta Asya Tiirk kavimleri
tizerine ¢cok onemli eserler vermistir. Bunlarin hepsi oryantalistti. Orhun Abidelerinin kesfi
1900’lerde Tiirkgiiliigiin gelismesinde ¢ok etkili olmustur. Bu yazitlarda 6-8. ylizyil arasinda
Avrasya’y: kontrolii altina almis olan Gok Tiirklerin destami Tiirk¢ce olarak anlatmaktadir. Bu
durum Tiirkliik bilincinin gelismesinde ¢ok etkili olmustur. Tiirklerin eski tarihlerini parlak
bir sekilde ortaya koyan bu eser, biiyilk gurur kaynagi olmustur. Bu yazitlann Tirk
okuyucularina ilk olarak Tiirk¢ii Necip Asim 1900 tarihinde yazmis oldugu “Orhun
Abideleri” yazisiyla tanitmistir (Inalcik 2002: 28-29).
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Hermann Vambéry 1863 ile 1864 yillart arasinda Orta Asya’yr gezdi. O, uzun yillar
Budapeste’de Sultan II. Abdiilhamit’e danisman olarak hizmet vermistir. II. Abdulhamid’
Vambéry’ye Resid Efendi olarak hitap ederdi (Grobe-Hagel 1998: 39).

Vambéry Istanbul’da bulundugu bir dénem egitimli Tiirklerin kendi irklar1 ve kiiltiirleri ile
Orta Asya Tirklerininki arasinda bir ilgi uyandirma girisiminde bulundugunda, bu insanlar,
kendileri ile gocebe bir topluluk arasinda baglant1 kurmaya doniik girisimi kendileri icin bir
hakaret olarak algiladilar. Onlarin goziinde Tiirkler asagi bir halk, ozellikle de ciftciydi
(Jaschke 1941a: 85).

Vambéry, Pantiirkizm’in babasi olarak bilinmektedir. Yazdig1 “Reise in Mittelasien” (Orta
Asya’da Seyahat) adli eserinde Osmanli Hanedanliginin dil ve din olarak ortak ozellikler
tastyan Tiirk unsurundan olusan ve Adriyatik’ten Cin’in i¢lerine kadar uzanan genis ve giiclii
bir devlet kurmay1 basardiklarinin altin1 ¢izmektedir (Vambéry 1873: 378; Jaschke 1941/1: 2).

Hermann Vambéry ,,Das Tiirkenvolk* (Tiirk Halki) adli eserinin Onsoziinde Tiirk halkinin
biitiin halklar icerisinde bugiin hala en genis cografyaya yayilma {iiniine sahip oldugunu,
sinirlanamayan go¢ arzusu, savascl yapisiyla Asya ve Avrupa tarihlerindeki en Onemli
degisikliklerin nedeni oldugunu belirttikten sonra, bu alanda gerekli olan calismalarin
yapilmamis oldugunu, bunun uzun zaman alacagint ve bu yeni buluntularla tarihin bir¢cok
karanlik sayfasinin aydinlatilabilecegini belirtmistir. Ayni kitapta Vambéry degisik
bolgelerdeki Tiirk kabilelerini incelemistir (Vambéry, 1885). Bu eser Tiirk halkiyla ilgili o
doneme kadar yapilmis olan en genis arastirma olsa gerek. Vambery Ayni kitapta Osmanli
Tiirklerini de incelemistir. Ona gore (Vambéry 1885: 594; Vambéry 1875: 19):

“Batiya dogru siiriilen Tiirk halklarmmin bir fraksiyonu ki onlar araciligiyla Bati
Tiirkleri ilk kez tanimis oldu, sadece isim olarak Ural-Altay halklarindan sayilabilirler,
0z olarak degil. Bugiin Osmanlilarin damarlarinda, etnograflara gore, az bir Tiirk kani
akmaktadir. Fiziki yapt olarak ufak da olsa tipik Tiirk izine rastlanmamakta ve
dolayistyla  onlarin  Tiirk milliyet¢iligi  sadece kelimenin siyasi anlaminda
anlastimalidir.”

Vambéry’ye gore o giiniin Osmanlilarin1 Tiirk olarak karakterize eden 6zellikleri; Tiirklerin,
her ne kadar Islami diinya goriisiinden onemli olgiide etkilenmis olsa da, genel ahlaki
ozellikleri ve Tirk Tatarlarinin hayat bilgeliklerinin temel Ozelliklerini tagimalaridir
(Vambéry 1885: 613).

Vambéry “Der Islam im Neunzehnten Jahrhundert” (Ondokuzuncu Yiizyilda Islam) adl
calismasinda Araplarin Tiirklerin yonetimi altina girmeyi her zaman igrenc bir durum olarak
gordiiklerini ve bu konuda peygamberin “Size ilismedikge, siz de Tiirklere ilismeyiniz. Ciinkii
severlerse sizi soyarlar. Sevmezlerse sizi gebertirler” hadisini dikkate aldiklarini(Vambéry
1875: 310) yazmaktadir.

Véambéry’nin Tiirk tarihine ve dolayisiyla Tiirk milliyet¢iliginin olusumuna yapmis oldugu
diger bir katki da ,,Uigurische Sprachmonumente und das Kudatgu Bilik* (Uygurca Anitlari
ve Kutadgu Bilig) adli eseri olmustur. Bu eserinde Vambéry, Uygurlarin tarihinden kisaca
bahsettikten sonra, Uygur dilini incelemis ve Avrupa da hakim olan Tiirk kokenli bagimsiz bir
halk oldugu iddiasinin yanlis oldugunu, onlarin da tipki diger Tiirk kabileleri gibi olduklarini,
dillerinin Tiirk¢e oldugunu belirtmistir. Uygurcanin bir Tiirk diyalekti oldugunu belirtmistir
(Vambéry 1870: 9-18).
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Véambéry, ,,Gesichte Bochara’s oder Transoxaniens® (Buhara’nin Tarihi veya Maveraiinnehir)
adli bir bagka eser daha yazmistir. Biitiin bu eserler ile o Tiirk diinyasinin karanlikta kalan
sayfalarinin aralanmasinda ve Tiirk milliyet¢iliginin dogmasinda biiyiik bir etki yapmugtir.
Onun o giinlerde ortaya cikardigi Osmanlhi disindaki Tiirkler gerce§i daha sonra bir¢ok
milliyet¢i tarafindan biiyiik bir heyecanla karsilanmistir.

19. ylizyilin ortasindan itibaren antropolojik ve dilbilimse kanitlar kullanmak moda haline
gelmisti. Bunlar Tiirkiye’de de 6nem kazanmaya baglamisti. Irklarin tarihin olusumu iizerinde
biiyiik etkileri oldugunu savunan yazarlarin tesirleri olduk¢a artmisti. Bunlardan bazilari:
Eugene Pittard, Deniker, Topinard ve Villenoisy idi.

Bu donemde, Tanzimat Tiirkcii’lerinin dikkatini ¢eken en miihim eser 18. yiizyilin Fransiz
tarih¢ilerinden Deguines nin, Tiirkler, Hunlar ve Mogollara ait yazdig: biiyiik tarihti (Taneri
1993: 175).

Baslangicta Tiirkgiiliik, Tiirkoloji ¢alismalarinin ortaya koydugu verilerin etkisiyle toplumsal
ve tarihsel baglamindan kopuk bir sekilde, kiiltiirel temelli bir Tiirkgiiliik bilinci ¢er¢evesinde
gelismistir. Ozellikle Islam 6ncesi Tiirk tarihinin ve Tiirklerin roliiniin bir 6l¢iide giin 15181na
cikarilmasinin etkisiyle, o zamana kadar Islam ile 6zdeslestirilen Tiirkliigiin, islam’1 devre
dis1 birakmasim saglamistir. Osmanl Tiirkliigiiniin islam’la 6zdeslesmis olan tarihi bu siirec
icerisinde devre dis1 birakilarak, dil, folklor, kiiltiir gibi kendine has 6zellikleri ile Tiirkliik
bilinci olusturulmaya calisilmistir. Dolayisiyla ilk donemlerde Tiirk¢iiliigiin kiiltiirel diizeyde
kaldig1 soylenebilir (Karakas 2006: 62-63).

Tiirkciiliik ideolojisi 19. yiizyilda marjinal bir ideoloji durumundadir ve sadece L”on Cahun
ce Vambéry gibi baz1 Avrupali Tiirkologlardan haberdar olan kii¢iik bir aydin grubuyla
sinirliydi (Ahmad 2008: 53).

SONUC

Milli kimliklerin insa siirecinde bir¢ok faktoriin etkili oldugu sdylenebilir. Birbirinden farkl
etnik ve dini toplumlarin bir arada yasadigi Osmanli Devleti, Avrupa’da meydana gelen
degisikliklerden etkilenmeme sansina sahip degildi. Milliyet¢ilik atesi bir kere tutustuktan
sonra, bunu sondiirmeye hi¢cbir giiciin yetmedigini zaman iginde aci1 tecriibeler gosterdi.
Milliyetcilik Once gayrimiislimlerde kendini gosterdikten sonra Arnavutlar ve Araplar
arasinda da hizla yayildi. Osmanli-Tiirk aydini, devletin sahibi olarak savunma refleksi ile
milliyetcilige ilk baslarda mesafeli durdugu halde sartlar onlar1 da zamanla Tiirk kimligini
daha fazla 6n plana c¢ikarmaya itti.

Osmanli-Tiirk milli kimliginin ortaya c¢ikmasinda ve taban bulmasinda ozellikle Rusya
Tiirklerinin ¢ok biiyiik etkisinin oldugu soOylenebilir. Osmanli Devleti’'ne kagan bu Tiirk
aydinlart kendi Tiirkcii anlayislarini yaymak i¢in biiyiik ¢aba sarfettiler ve giin gectikce daha
fazla taraftar kazandilar. Biitiin Tiirkleri biitiinlestirme fikri cercevesinde hareket eden bu
aydinlar 6zellikle Ittihat ve Terakki Partisi’nin yonetimi ele gecirmesinden sonra, gelistirilen
politikalar tizerinde daha fazla etkili olmaya basladilar.

Osmanl’nin almis oldugu yenilgiler sonrasinda Balkanlardan ve Kafkaslardan yogun bir
Miisliiman-Tiirk gocii Anadolu’ya yoneldi. Boylece Osmanli’nin Miisliiman-Tiirk niifusu
niifusun 6nemli bir boliimiinii teskil etmeye basladi. Topraklarini terk etmek zorunda kalan bu
insanlarda milli bilin¢ cok daha gelismis bir durumdayd: ve bu gdc¢cmenler toplumsal
doniisiimde 6nemli bir tasiyici islevi gormeye basladilar.
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Osmanli aydin1 kendini Tiirk olarak tanimlamamaktaydi. Batida egitim goren aydinlarda milli
duygular gelismeye basladi. Bu aydinlarin kendilerini Tiirkliik ile 6zdeslestirmelerinde Batida
yapilan Tiirkoloji caligmalar1 ve bu baglamda gerceklestirilen arkeoloji kazilarinin etkisi
biiyiilk olmustur. Yapilan c¢alismalar sonucunda Tiirklerin diinya tarihinin en Onemli
toplumlarindan oldugu ortaya ¢ikmis ve bu durum bizzat Batililar tarafindan dile getirilmistir.
Tiirk aydinlar1 i¢in bu veriler ¢ok biiyilkk onem taginmaktaydi ve bu verileri kullanarak
Tiirkliik vurgusu yapmaktaydilar.

KAYNAKCA

ADANIR, Fikret (1989), “Der jungtiirkische Modernismus und die nationale Frage im
Osmanischen Reich”, in: Zeitschrift fiir Tiirkeistudien, 2. Jahrgang, Heft 2, Integra Verlag,
S.79-91

AHMAD, Feroz (2008), Bir Kimlik Pesinde Tiirkiye, Cev.: Sedat Cem Karadeli, 3. Baski,
Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1 154, Istanbul

AYDIN, Suavi (2005), “Azinlik Kavramina iceriden Bakmak”, Tiirkiye'de Cogunluk ve
Azinlik Politikalari: AB Siirecinde Yurttashik Tartismalart iginde, Derleyen: Ayhan
Kaya/Turgut Tarhanli, TESEV Yayinlari, Istanbul, s.145-170

BENZING, Johannes (1937), “Der Freiheitskampf Turkestans, 1. bis 19177, Die Welt des
Islams, Band 19, S. 94-137

BINGOL, Yilmaz (2004/1), “Kimlik Tartismalari Isiginda Tiirk Dil Politikas1”, Ankara
Universitesi SBF Dergisi, Cilt: 59, No: 1, Ocak-Mart, s. 27-58

BINGOL, Yilmaz (2004/2), “Imparatorluktan Modern Ulus Devlete: Tiirkiye’de Ulusal Bir
Dilin Yaratilmasina Dogru”, Modernlik ve Modernlesme Siirecinde Tiirkiye, Editor: Glingor
Erdumlu, Babil Yayincilik, Ankara, s.155-185

BOSTANCI, M. Naci (2003), “Etnisite, Modernizm ve Milliyet¢ilik”, Tiirkiye Giinliigii, Sayi:
75, s.:5-32

COPEAUX, Etienne (1998), Tarih Ders Kitaplarinda (1931-1993) Tiirk Tarih Tezinden Tiirk-
Islam Sentezine, Cev. Ali Berktay, Tarih Vakfi Yayinlar1 59

ERDOGDU, A. Teyfur (2008), “Osmanliligin Evrimi Hakkinda Bir Deneme: Bir Grup (Ust
Diizey Yonetici) Kimliginden Millet Yaratma Projesi”, Dogu Bati, Y1l 11, Say1 45, Mayss,
Haziran, Temmuz, s. 19-46

ERSANLI, Biisra (2006), Iktidar ve Tarih, Tiirkiye’de “Resmi Tarih” Tezinin Olusumu
(1929-1937), 2. Baski, Iletisim Yayinlar, Istanbul

15



AKADEMIK BAKIS DERGISI
Say: 38 Eyliil - Ekim 2013
Uluslararas1 Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi
ISSN:1694-528X iktisat ve Girisimcilik Universitesi, Tiirk Diinyast
Kirgiz — Tiirk Sosyal Bilimler Enstitiisii, Celalabat — KIRGIZISTAN
http://www.akademikbakis.org

GOCEK, Fatma Miige (2005), “Tiirkiye’de Cogunluk, Azinhik ve Kimlik Anlayis1”,
Tiirkiye’de Cogunluk ve Azinlik Politikalari: AB Siirecinde Yurttaslik Tartismalart iginde,
Derleyen: Ayhan Kaya/Turgut Tarhanli, TESEV Yayinlari, istanbul, s.58-68

GUNGOR, Erol (1975), Tiirk Kiiltiirii ve Milliyetcilik, irfan Matbaasi, Istanbul
GROBE-HAGEL, Karl (1998), “So schnarcht man in Konstantinopel”, Oxus, Hrsg. Enis
Giinay & Rainhard Sander, 10/1998, S. 39-40

GUVENC, Bozkurt (1994) Tiirk Kimligi: Kiiltiir Tarihinin Kaynaklari, T.C. Kiiltiir Bakanlig
Milli Kiitiiphane Basimevi, 2. Baski

GUVENC, Bozkurt (2006), “Tirk mii, Tirkiyeli mi? Kim Bu Tiirkler?” Istanbul Kiiltiir
Universitesi Konferans Notlari, 19 Nisan 2006

HARTMANN, Richard (1941), “Zum Gedanken des ,,Kongre* in den Reformbestrebungen
des islamischen Orients”, Die Welt des Islams, Band 23, S. 122-132

ISIN, Engin-Bora Isyar (2005), “Tiirkiye’de Ulus-Devlet ve Vatandashg Dogusu”,
Tiirkiye’de Cogunluk ve Azinlik Politikalari: AB Siirecinde Yurttaslik Tartismalar iginde,
Derleyen: Ayhan Kaya/Turgut Tarhanli, TESEV Yayinlari, istanbul, s.69-83

INAC, Hiisamettin (2006), AB’ye Entegrasyon Siirecinde Tiirkiye'nin Kimlik Problemleri,
Ekin Kitabevi, Bursa

INALCIK, Halil (1958), ,,Osmanli Padisahi*, AUIIBF Dergisi (13), s. 68-79

INALCIK, Halil (2002), “Hermenétik, Oryantalizm, Tiirkoloji”, Dogu Bati, Y1l 5, Say1 20,
Agustos, Eyliil, Ekim, s. 13-39

JAESCHKE, Gotthard (1941), “Der Turanismus der Jungtiirken; Zur osmanischen
AuBenpolitik im Weltkriege”, Die Welt des Islams, Band. 23, S. 1-54

KARAKAS, Mehmet (2006), “Tiirkciiliik ve Tiirk Milliyetciligi”, Dogu Bati, Y1l 9, Say1 38,
Agustos, Eyliil, Ekim, s. 57-76

KARAKOYUNLU, Yilmaz (1995), “Aydin Gelenegimizin Olusumu ve Cumhuriyet
aydinlar”, Tiirk Aydinit ve Kimlik Sorunu, Derleyen: Sabahattin Sen, Baglam Yayincilik,
Ankara, s.103-122

KARPAT, Kemal (1995), “Kimlik Sorununun Tiirkiye’de Tarihi, Sosyal ve Ideolojik
Gelismesi”, Tiirk Aydinit ve Kimlik Sorunu, Derleyen: Sabahattin Sen, Baglam Yayincilik,
Ankara, s.23-38

16



AKADEMIK BAKIS DERGISI
Say: 38 Eyliil - Ekim 2013
Uluslararas1 Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi
ISSN:1694-528X iktisat ve Girisimcilik Universitesi, Tiirk Diinyast
Kirgiz — Tiirk Sosyal Bilimler Enstitiisii, Celalabat — KIRGIZISTAN
http://www.akademikbakis.org

KARPAT, Kemal H. (2009), Osmanli’dan Giiniimiize Kimlik ve ideoloji, 2. Baski, TIMAS
Yayinlari, Istanbul

KAYALLI Hasan (1998), Jon Tiirkler ve Araplar: Osmanlicilik, Erken Arap Milliyetciligi ve
Islamcilik (1908-1918), Cev.: Tiirkan Yoney, 2. Baski, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul
KOCAOGLU, Timur (1998), “Ismail Gaspirinski'den Mustafa Cokay’a Kadar Tiirk
Diinyasinda Dil Meselesinde Ug: Farkli Goriis”, Tiirk Yurdu, Kasim 1998, S. 25-26

KOHN, Hans (1928), Geschichte der Nationalen Bewegung im Orient, Kurt Vowinckel
Verlag, Berlin-Grunewald

LACINER, Omer ve Bora Tanil (1995), “Die Turkrepubliken und die Tiirkei: der zweite
Anlauf”, Zeitschrift fiir Tiirkeistudien, 8. Jahtgang, Heft 1, Leske + Budrich, S. 115-138
MAALOUF, Amin (2009), Oliimciil Kimlikler, Cev.: Aysel Bora, 29. Baski, Yap: Kredi
yayinlari, Istanbul

ORTAYLI, Ilber (2007), Osmanli Barist, Timas Yayinlar1 1596, Istanbul

ONDER, Zehra (1982), “Vom osmanischen Vielvolkerstaat zum National-Staat der modernen
Tiirkei”, Die neue Gesellschaft, 29. Jahrgang, S. 685-688

OVET, Talha (2007), “Avrupa ‘Oteki’si”, Stratejik Ongorii, Sayr: 11, 5.94-103

SARIBAY, Ali Yasar (1998), Siyaset, Demokrasi ve Kimlik, Asa Kitabevi, Bursa
SAYBASILI, Kemali (1995), “Miinevver, Entellektiiel, Aydin™, Tiirk Aydint ve

Kimlik Sorunu, Derleyen: Sabahattin Sen, Baglam Yayincilik, Ankara, s.157-

173

SHAW, Stanford J.ve Ezel Kural Shaw (2000), Osmanli Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye,
Cev.: Mehmet Harmanci, Cilt: 2, Baski: 3, e Yaynlari, Istanbul

STEINBACH, Udo (1992/1), “Unter der Hypothek der Tradition — das tiirkische Experiment
mit der Demokratie”, Perspektiven der Demokratisierung in Entwicklungsldndern, Hrsg:
Rainer Tetzlaff; Deutsches Ubersee-Institut, Hamburg, S. 33-54

STEINBACH, Udo (1992/2), “Kemalismus oder Fundamentalismus”, Blditter fiir deutsche
und internationale Politik, 37. Jahrgang, Blitter Verlagsgesellschaft mbH. Bonn 1992, S. 817-
829

TANERI, Aydin (1993), Tiirk Kavramimn Gelismesi, Ocak Yayinlar1, Ankara

TEKINALP, Sermin (2005), “Kiiresellesen Diinyanin Bunalimi: Cokkiiltiirliiliik”, Journal of
Istanbul Kiiltiir University, 2005/1, s.75-87

17



AKADEMIK BAKIS DERGISI
Say: 38 Eyliil - Ekim 2013
Uluslararas1 Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi
ISSN:1694-528X iktisat ve Girisimcilik Universitesi, Tiirk Diinyast
Kirgiz — Tiirk Sosyal Bilimler Enstitiisii, Celalabat — KIRGIZISTAN
http://www.akademikbakis.org

TOPRAK, Binnaz (1989), “Islam in der Tiirkei — Interne und externe Faktoren”, Jahrbuch fiir
vergleichende Forschung (Jahrbuch zur Geschichte und Gesellschaft des Vorderen und
Mittleren Orients), Edition Parabolis: Berlin, S. 79-93

TOPRAK, Zafer (1995), “Aydin, Ulus-Devlet ve Popiilizm”, Tiirk Aydint ve Kimlik Sorunu,
Derleyen: Sabahattin Sen, Baglam Yayincilik, Ankara, s.39-81

TUNCAY, Mete (1984), “Der Laizismus in der Tiirkischen Republik”, Jahrbuch zur
Geschichte und Gesellschaft des Vorderen und Mittleren Orients, Thema: Islam und Politik in
der Tiirkei, Hrsg. Jochen Blaschke & Martin von Bruinessen, Express edition: Berlin, s. 53-93
TUNCAY, Mete (2003), Cokkiiltiirliiliik Perspektifleri, istanbul Bilgi Universitesi, Sivil
Toplum Kuruluglar1 Egitim ve Arastirma Birimi, Sivil Toplum ve Demokrasi Konferans
Yazilari, No: 2,

TURKBAG, Ahmet Ulvi (2003), “Kimlik, Hukuk ve Adalet Sorunu”, Dogu Bati, Y1l 6, Say1
23, Mayis, Haziran, Temmuz, S. 209-216

TURKONE, Miimtaz’er (2003), “Milli Devlet — Laiklik — Demokrasi”, Tiirkiye Giinliigii,
Say1: 75, s.: 33-51

TURKONE, Miimtaz’er (2008), “Ulus-Devlet ve Milliyetcilik”, Siyaset, Editor: Miimtaz’er
Tiirkone, Lotus Yayinevi, 8. Baski, Ankara, s.631-665

VAMBERY, Hermann (1870), Uigurische Sprachmonumente und das Kudatku Bilik, Biblio
Verlag, Neudruck der Ausgabe Innsbruck 1870, Osnabriick 1985

VAMBERY, Hermann (1873), Reise in Mittelasien, Leipzig

VAMBERY, Hermann (1875), Der Islam im neunzehnten Jahrhundert; eine
kulturgeschichtliche Studie, F. A. Brockhaus, Leibzig

VAMBERY, Hermann (1885), Das Tiirkenvolk, Neudruck der Ausgabe 1885, Biblio Verlag,
Osnabriick, 1970

YILDIZ, Siilleyman (2007), “Kimlik ve Ulusal Kimlik Kavramlarinin Toplumsal Niteligi”,
Milli Folklor, Y1l: 19, Say1: 74, s.9-16

YUCEL, Harika (2009), “Psikanalitik Bir Perspektifin Milliyetciligi Anlamaya Y &nelik
Imkanlart”, Elestirel Psikoloji Biilteni, Say1: 2, Ocak 2009, s. 32-47

18



