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TURKIYE’DE MERKEZ SAG PARTILERIN KENTSEL TOPRAK POLIiTiKALARI:
TURGUT OZAL DONEMI ANAVATAN PARTISi (ANAP) ORNEGI
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Bu ¢alismada 12 Eyliil 1980 Askeri ihtilali’nden sonra iki kez art arda iktidara gelen
bir merkez sag partisi olan ANAP’in Turgut OZAL donemindeki kentsel toprak politikasinin
ortaya konmasi amaglanmistir. Bu amagla yiiriitiilen ¢alismada, tarihsel ve betimsel aragtirma
metotlar1 birlikte kullanilmistir. Calismada, Tiirk siyasal hayatinda merkez sagin tarihsel
seriiveni ve ANAP hakkinda bilgi verildikten sonra, kentlesme siireci, kentsel toprak ve
kentsel toprak politikasina deginilerek, Turgut OZAL déneminde ANAP’1n kentsel toprak
politikas1 ortaya konmustur. Elde edilen sonuglar, Ozal déneminde ANAP’in popiilist
politikalarla liberal bir ekonomi anlayisina ve yeni sag politikasina paralel olarak yaptig1 yasal
diizenlemelerle toplumsal faydadan ve saglikli bir kentlesmeden uzak bir kentsel toprak
politikasi izledigini, kentsel toprak politikalar1 araglarindan etkin olarak yararlanmadigini
gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Merkez Sag, ANAP, Kentlesme, Kentsel Toprak Politikasi.

URBAN LAND POLICIES OF CENTER RIGHT PARTIES IN TURKEY:
EXAMPLE OF ANAVATAN PARTY (ANAP) TURGUT OZAL ERA

ABSTRACT
In this study it was aimed to present Turgut OZAL era urban land policy of ANAP
which is a central right party and came to power two times succesively following September

12, 1980 Military Coup. In this study conducted with this aims, historical and depictive
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research methods are used together. In study, first of all information about ANAP and
historical adventure of right center in Turkish political life was given, process of urbanization,
urban land and urban land policy were mentioned, urban land policy of ANAP in Turgut
OZAL era was presented. Findings show that Ozal era ANAP and pursued an urban land
policy which is far from social benefit and healthy urbanization with legal regulations in
parallel with a sense of liberal economy with populist policies and new right policy, could not
efficiently benefit from the means of urban land policies.

Keywords: Central Right, ANAP, Urbanization, Urban Land Policy.

1. GIRIS

12 Eyliil 1980 Askeri Ihtilali’nin ardindan kurulan, ekonomide ve politikada devlet
belirleyiciliginin yerine serbest piyasa ekonomisini Onceleyen, dort farkli siyasi egilimi
biinyesinde barindiran ANAP, 1983 ve 1987 genel secimlerinde tek basina iktidara gelen,
merkez sagda yer alan bir siyasi parti olarak, 1980 sonrasinda yasanan hizli kentlesme
stirecinde Onemi artan kentsel topraklari, kamunun ihtiyaglarina ve saglikli bir kentlesmenin
gereklerine uygun olarak yonetmekten uzak bir kentsel toprak politikas izlemistir.

Tiirkiye’deki merkez sag partilerden olan ANAP’in Turgut Ozal déneminde
uyguladigi kentsel toprak politikasinin ortaya konmasinin amaglandigi bu ¢alismada, tarihsel
ve betimsel aragtirma yontemlerinden yararlanilmistir. Calisma su sekilde organize edilmistir:
Takip eden boliimde Tiirk siyasal hayatinda merkez sag ve ANAP hakkinda tarihsel bilgilere
deginilecektir. Ugiincii béliimde kentlesme siireciyle kentsel topraklarm iliskisi ve kentsel
toprak politikalar1 hakkinda bilgi verilecektir. Dérdiincii béliimde Turgut Ozal déneminde
ANAP’in kentsel toprak politikalar1 ortaya konacaktir ve c¢alisma sonu¢ boliimiiyle

tamamlanacaktir.

2. TURK SIYASAL HAYATINDA MERKEZ SAG VE ANAP

Tarihsel kokeni Fransiz Devrimi’ne kadar giden sag ve sol ayrimi ortaya c¢iktigi
donemde; sag, muhafazakar ve monarsiden yana iken; sol ise devrimci-esitlik¢i degerlerle 6n
plana ¢ikmistir. Modern siyasette ise, sag-sol ayriminin ¢ok daha karmasik bir nitelige
biirtindiigii goriilmektedir. Kimi zaman muhafazakar yonii agir basan sag, degisimlerin

lokomotifi gorevini iistlenmis; kimi zaman da devrimci niteligi agir basan sol degisime kars1
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direng gostermis olup; sol esitligi 6n plana ¢ikarmis, sag ise esitlik fikrine sicak bakmayip,
esitligin gerceklestirilemeyecegi inancini tagimistir. Bu farkli goriisler ideolojilerin ekonomi
politikalarima da yansimistir. Sol ideolojinin u¢ noktasinda yer alan Komiinizm devletin
diizenleyici roller iistlendigi bir ekonomik sistem 6ngoriirken, muhafazakarlar serbest piyasa
ekonomisini dnceleyen bir sisteme vurgu yapmaktadir (Tiirkone, 2009: 136). En solda yer
alan Komiinizm ne kadar sola yakinsa Fasizm de o derece saga yakindir ki, bu durumda orta
karar diislinceyi ifade etmek amaciyla daha somut tanimlamalara ihtiyag duyulmakta olup,
bunu karsilamak i¢in de sag ve sol “merkez” 6n ekiyle birlikte kullanilmaktadir. Bu noktada
merkez, asiriliklara uzak ve her seyi dengede tutma, orta yolu bulma gayreti igerisindedir.
Merkez sagin temel niteliklerine bakildiginda; yerelle evresele gecis arasinda bir kdprii kuran
merkez sagda, bu birlikteligin en yakin sekilde, onlardan kopmadan, toplumun tabanina
inerek gerceklestirilmeye ¢alisildigi, dayanak noktalarinin milliyetgilik, muhafazakarlik ve
liberal ekonomi politikalar1 oldugu, bu politikalarin birbiriyle harmanlanip toplumsal
temelden ¢ok fazla uzaklasilmadan savunulmaya calisildig: goriilmektedir (Siizer, 2010: 104-
105).

Merkez Sagin Tiirkiye’deki seriiveni ise, Ikinci Diinya Savasi sonrasi Soguk Savas
doneminin yarattig1 politik ve ekonomik kosullarla baglantilidir (Mert, 2007: 35). II. Diinya
Savasi’ndan sonra diinyadaki siyasi dengeler, ABD onderliginde Bati Blok’u ve SSCB
onderliginde Dogu Blok’u seklinde ikiye boliindiiglinden, Dénemin Cumhurbaskani olan
Ismet Inénii, Bati Bloku'na katilmak icin birtakim politik agilimlarda bulunmak zorunda
kalmistir (Seyhanlioglu, 2001: 108). Dis politik zeminde ilerlemeye gayret eden Indnii,
tilkedeki rejimin tek partili diktatorliikk gériinlimiinde oldugu yoniindeki elestiriler karsisinda,
yiikselen Sovyet tehlikesi Oniinde, yeni ittifak arayislari iginde olan Tiirkiye’nin ¢ok partili
siyasi hayata gecmesi yoniindeki girisimlere destek vermistir (Sunay, 2010: 171). Ulkede
daha onceki girisimlerde basarisiz olunan ve CHP’nin kabul etmesinin oldukc¢a giic oldugu
cok partili hayata gecis icin gerekli ortam, gerek tek parti donemindeki otoriter tutumdan
dolay1 belirginlesen hosnutsuzluk, gerekse Batili iilkelerin tek parti iktidarlarina pek sicak
bakmamasi gibi tek parti rejimini derinden sarsan etmenlerle birlesince ¢ok partili hayata
gecis denemeleri hizlanmaya baslamistir. CHP i¢inde de 1945°te Toprak Reformu Kanunu ile
biitge gorlismeleri sirasinda Meclis’te yasanan tartigmalarla bir muhalefet kanadi yiikselmeye

baslamis, daha sonra da bu kanat tarafindan verilen Dortlii Takrir ile Parti icinde kopmalar bas
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gostermistir. Bu doénemde Indnii’niin de desteginin alinmasiyla Demokrat Parti (DP)
kurularak fiili anlamda c¢ok partili hayata gecilmistir (Ozdemir, 2012a: 205). Tiirkiye’de
Merkez Sag ¢izginin miladi olarak kabul edilen DP, kuruldugu 7 Ocak 1946 tarihi ile 14
Mayis 1950 tarihleri arasinda bir muhalefet partisi iken, bu tarihten 27 Mayis 1960 Askeri
Ihtilali'ne kadar da iktidar partisi olarak Tiirk siyasal hayatinda faaliyet gdstermistir
(Seyhanlioglu, 2011: 171). 27 Mayis 1960 Askeri Ihtilali’yle kapatilan DP’den sonra, 1961°de
Tiirk siyasal hayatinda énemli bir noktada bulunan ve merkez sag hareketin en basta gelen
partilerinden olan Adalet Partisi (AP) kurulmustur. AP, 1960-1980 yillar1 arasinda buhranh
donemlerde tek basina veya koalisyonlarla iktidara gelen ve muhafazakar se¢menin destek
verdigi en Onde gelen sag parti kimligini kazanmistir (Uzun, 2010: 271). 27 Mayis 1960
Askeri Ihtilali’yle tarihe karisan DP’den sonra merkez sagda kurulan bir diger parti de, Adnan
Menderes’e muhalif olan ve 1955°te Hiirriyet Partisi’ni kuran Ekrem Alican’in 6nderligindeki
Yeni Tiirkiye Partisi (YTP) dir (Ahmad, 2011: 164).

12 Eyliil 1980 Askeri Ihtilali’yle demokrasinin tekrar askiya alinmasiyla, biitiin siyasi
partiler kapatilmistir. 1983 yilinda tekrar siyasi faaliyetlerin serbest birakilmasiyla, merkez
sagda kurulan ilk parti, emekli Orgeneral Turgut Sunalp’in baskanliginda 1983 yilinda
kurulan Milliyet¢i Demokrasi Partisi (MDP)’dir (Sener, 2006). MDP’den sonra merkez sagda
kurulan ve bu c¢alismanin konusunu olusturan parti ANAP’tir. Ancak ANAP’in siyasi
geemisinin Tiirkiye’de merkez sagin tarihsel gelisim silirecinin ana hatlartyla ele alinmasindan
sonra incelenmesinin yararli olacagi diisiiniilmektedir. Merkez sagda MDP ve ANAP’tan
sonra kurulan {glincli parti, Biiyiik Tiirkiye Partisi (BTP)’dir. Emekli General Ali Fethi
Esener’in bagkanliginda 1983°te kurulan parti, 31 Mayis 1983 giinii MGK’nin 79 Sayil
karartyla kapatilmigtir (Cavusoglu, 2009a: 172).

BTP’nin kapatilmasindan sonra, 23 Haziran 1983’te DP-AP ¢izgisinin devami olarak
Dogru Yol Partisi (DYP) kurulmustur. 6 Eyliil 1987°de siyasi yasaklarin kalkmasi iizerine
Siileyman Demirel Partinin genel baskanliina secilmistir. Boylece Tiirk siyasal hayatinda ilk
kez ANAP ile birlikte iki biiyiikk merkez sag parti yer almistir. 1983’teki genel secimlere
katilamayan DYP, merkez sagin lideri olabilmek icin iktidar partisi olan ANAP ile miicadele
etmekten kaginmamistir (Cavusoglu, 2009b: 271-272). 22 Haziran 2001’de Anayasa
Mahkemesi’nin karariyla Fazilet Partisi (FP)’nin kapatilmasi iizerine, Milli Goriis Hareketi

icindeki “gelenek¢i” kanadin Onciiligiinde kurulan Saadet Partisi (SP)’ne dahil olmayan



AKADEMIK BAKIS DERGISI
Sayi: 35 Mart — Nisan 2013
Uluslararas1 Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi
ISSN:1694-528X Iktisat ve Girisimcilik Universitesi, Tiirk Diinyas1
Kirgiz — Tiirk Sosyal Bilimler Enstitiisii, Celalabat — KIRGIZISTAN
http://www.akademikbakis.org

“yenilik¢i” kanat, Recep Tayyip Erdogan baskanliginda orgiitlenerek yeni bir parti olan
Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP)’ni 2001°de kurmustur (Tekin, 2011: 228). Basta FP’liler
olmak tizere, ANAP, DYP ve Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP) milletvekilleri, eski
politikacilar, mahalli idareciler, is ve igsveren kuruluslarinin katihmiyla kurulan AKP, Milli
Goriis kimliginden siyrildigini ifade etmekte olup (Ozdemir, 2012a: 206), kendini merkez
sagda yer alan bir parti olarak tanimlamaktadir. Siyasi ¢izgisini ise, Tiirkiye’de merkez sag
cercevesinin bugiin geldigi noktanin ¢ok iyi bir tarifi olan “muhafazakar-demokrat”
kimligiyle ifade etmistir (Mert, 2007: 116-117).

Bu c¢alismanin konusunu teskil eden ANAP, 12 Eyliil 1980 Askeri Ihtilali’nin
ardindan, 20 Mayis 1983°te, 24 Ocak 1980 Kararlar1 olarak adlandirilan ekonomik dnlemler
paketini hazirlayan, 12 Eyliil doneminde bir siire ekonomiden sorumlu Bagbakan yardimcilig
gorevini iistlenen Turgut Ozal tarafindan kurulmustur. Ozal’in ¢evresinde orgiitlenmis, biiyiik
Olciide kisisellesmis bir parti goriinlimiine sahip olan ANAP’in (Mutlusu, 2010: 375) lideri
olan Ozal’in kisilik 6zellikleri “Yeni Sag”m hegemonik giiciinii kullanmasinda kendisine
biiyiik 6l¢iide yardimer olmustur. ANAP’1n hala Ozal’la 6zdes tutulmasi da lider merkezli
“Yeni Sag” parti retorigine isaret etmekte olup (Safi, 2005: 178), ANAP merkez sag cizgi
icerisinde yer almistir. Merkez sag ¢izgide Adnan Menderes ve Siileyman Demirel’den sonra
ANAP lideri Turgut Ozal iiciincii biiyiik lider olarak yerini almistir (Cavusoglu, 2009b: 271).
Tiirk siyasal hayatinda, 1983 genel se¢im sonuglari ile baglayan siirece ANAP ve lideri Turgut
Ozal damgasin1 vurmustur. Bu dénemde iilkemizde birgok degisiklik goriilmiistiir. 1980
oncesinde toplumda, ekonomide ve politikada varolan ‘devlet belirleyiciligi’, 24 Ocak 1980
Kararlar’’nin mimar1 olan Ozal’la bozulmustur. Ozal, sag ve sol kavramlarini o giine kadar
anlasildig1 bigimiyle reddetmis ve kurdugu partinin hemen her goriisii kapsamasina 6zen
gostermistir (Tagdemir, 2005: 176). Soyle ki ANAP; “mukaddesatc1 sag”, “milliyet¢i sag”,
“liberal sag” ve “sosyal demokrasi” olmak iizere dort farkli siyasi egilimi birlestirme
iddiasinda olup, bu o6zelligi ANAP’in bir gecis donemi partisi olma Ozelligini fazlasiyla
aciklamaktadir (Arslan, 2007: 3).

1983 genel secimlerinin iilkemizdeki mutlak galibi sag kanattir. Siyasi yelpazenin
saginda bulunan partiler bu se¢imlerde toplamda %68.41 oraninda oy alarak, 400 sandalyeli
Meclis’te, 282 milletvekili ¢ikarmiglardir (Arslan, 2007: 5). Merkez sagin Onemli
partilerinden olan ANAP, 6 Kasim 1983’te yapilan genel se¢cimlerde %45.14 oy oraniyla 212
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milletvekili ¢ikararak tek basina iktidara gelmistir. 25 Mart 1984’te yapilan yerel se¢imlerde
%41.5 oy oraniyla ANAP yine birinci parti konumunu korumayi basarmustir. 28 Eyliil
1986’da yapilan ara secimlerde, ancak oylarin %32’sini almis olup, 29 Kasim 1987°de
yapilan genel secimlerde de oylarini bir Onceki genel secime gore diisiirmesine (%36.31)
ragmen, 450 sandalyeli mecliste 292 milletvekili ¢ikararak yine tek basina iktidar olmustur
(Anavatan Partisi, 2012).

Her iki genel se¢cimin sonunda tek basina iktidara gelen ANAP merkez sagda yer alan
ve muhafazakarligi benimseyip, muhafazakarlik yerine milli ve manevi degerler kavramini
kullanarak goriislerini acgiklayan diger partilerden farkli olarak, tiizilk ve programinda
muhafazakarligi tanimlama calismalarina ilk baglayan partidir (Cavusoglu, 2009a: 173).
Ayrica askeri ihtilalin yarattig1 siyasal boslugu iyi degerlendiren Ozal, merkez sagin kentlerde
tutunamama krizini agsmasini sagladigi gibi, diinyada iktisadi ve politik acidan egemen olan
aktorlerle kurdugu ittifakin nimetlerini de iyi kullanarak, yeni bir merkez sag yaratmayi
basarmistir (Taskin, 2009: 164). Demokrasinin oldugu yerde, serbest piyasanin olacagini ve
serbest piyasa ekonomisi anlayisiyla demokrasinin Dbirbirini tamamladigr gorlsiini
benimseyen Ozal’la (Cinar, 2001: 7), politik orgiitlenmede ve Tiirk ekonomisinin gidisatinda
birbirinden degisik anlayislar giindeme gelmistir. Ozal déneminde ANAP, bu ¢ergevede disa
acilmaci ve ihracata dayali bir ekonomik biiylime stratejisi ve devletin ekonomiden el ¢ekmesi
gerektigine dayanan bir ekonomi politikasi ile toplum-devlet iliskisinin c¢ogulcu ve
demokratik bir igerige kavusturulmasi amacini giiden bir politika izlemistir. Bu politikanin
sonucu olarak, Ozal’mn Bati’nmn gergek degerleri olarak “serbest fikir dzgiirliigii” ve “serbest
piyasanin degerleri” 1980°li yillarin sonlarinda belirgin &lgiide kabul gormiistiir. Ozal’dan
sonra 1990’11 yillarla birlikte, 6zel sektdr ile kamu sektoriiniin birligi, bagka bir ifadeyle devlet
ile toplumun organik birligi arzulanmaktadir. Sagcis1 ve solcusu ile tiim toplumsal kesimler ve
burjuvazi, daha sivil toplumcu ve katilimei bir {ilke izini siirmeye baglamistir. Liberal-
demokratik nitelik tasiyan bu iz, merkez sag ve sol politikacilar, baz1 Sosyalist ¢evreler, kentli
orta siniflar, sivil toplumcu Islami cevreler tarafindan kabul gérmeye baslamustir (Caylak,
1999: 476, 486).

Ozal déneminde ANAP, basindan beri liberal ekonomi politikalari ile milliyetci ve
dindar muhafazakar ideolojileri sentezleme iizerine kurulu olan merkez sag siyaset

zemininden uzaklagmamis, liberalizmle milliyet¢iligi kaynastirarak dinamik ve disa agik bir
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sehirli toplum ideolojisine dayanmis, merkez sagin bu sentez veya denklemini yeniden
tazelemistir (Mert, 2007: 7).

Ancak 1980°den sonra reformcu bir siyaset¢i olarak isim yapan Ozal, bu dénemde
hizli bir doniisiim gecirmis ve popiilist bir yaklasimi benimsemeye baslamistir. Bu arada
1989°da partisinin oylartyla Cumhurbaskan1 segilen Ozal, kendisinden sonra Partide higbir
etkisi olmayan TBMM Baskanit Yildirnrm Akbulut’u Genel Baskanliga tasimistir. Genel
Baskan Akbulut olmasma ragmen Partideki biitiin kararlarda Ozal’in ve ailesinin etkisi
oldukca fazlaydi. Akbulut’un 18 aylik etkisiz liderliginden sonra, Haziran 1991°de yapilan
Olagan Kongre’de Mesul Yilmaz Genel Bagkanliga secilmistir. Yilmaz doneminde ise,

Ozal’in Parti igindeki etkisinin gittikce azalmaya basladig1 goriilmiistiir (Y1lmaz, 2008: 13).

3. KENTLESME SURECI, KENTSEL TOPRAK VE KENTSEL TOPRAK
POLITIKALARI

Sanayilesmeye ve ekonomik gelismeye kosut olarak kent sayisinin artmasi ve
kentlerin biiyiimesi sonucunu doguran, toplumda artan oranda orgiitlesmeye, uzmanlasmaya
ve insanlar arasi iliskilerde kentlere 6zgii degisikliklere neden olan niifus birikim siireci
(Keles, 1998: 80) olarak ifade edilebilen kentlesme ile kentlerdeki niifus artmistir. Artan
niifusun ihtiyaclarin karsilayacak diizeyde barinma, saglik, egitim, ulagim, spor, sanayi,
ticaret ve yonetim gibi sosyal ve ekonomik etkinlik olanaklarinin artmasi gerekmektedir.
Saglikli bir kentlesmenin gergeklestirilebilmesi ve siralanan bu kentsel islevlerin yerine
getirilebilmesi icin gereksinim duyulan ilk ve en 6nemli 6ge kentsel topraktir (Kdycii, 2004:
1). Kentsel islevlerin geregi gibi yerine getirilmesinde gozetilen ivedilik, kamu kesiminin
topraga olan gereksinimini artirdig1 gibi, bu alanda faaliyette bulunan 6zel kesimin artan kent
topragi istemi topragin degerini siirekli olarak yiikseltmektedir. Ayrica bir arazi pargasinin
once tarimsal kullanigtan kentsel kullanisa doniistiiriilmesi, akabinde altyapisinin
hazirlanmasi, yol, otopark ve yesil alan gibi birtakim kamusal hizmetlerle 6teki tesislere
kavusturulmast da kentsel topraklarin degerini yeniden artirmaktadir (Yesil, 2008: 30).
Kentsel topragin son derece sinirli, ¢ogaltilamayan ve tasinamayan bir mal olmasi gibi
ozellikleri onu elinde bulunduranlara tekel niteliginde bir ayricalik ve {istlinliik kazandirir
(Keles, 2004: 600). Bu 6neminden ve 6zelliklerinden dolay1 sahiplerine yonelik olarak, kentte

bulunma ve faaliyet gdsterme, kentteki diger faaliyetlere erisebilme, edinilmis ve edinilmek
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istenen sosyal statiinlin mekana yansittigi kent boliimiinde bulunma, gilivenceli servet
biriktirme, haksiz ve yorulmadan kazang saglama gibi islevler gostermektedir (Kartal, 1977:
29-30).

Bu noktada karsimiza kentsel rant olgusu ¢ikmaktadir. Kentsel toprakta rant yaratan
mekanizmalart; kentsel toprak spekiilasyonu (arsa spekiilasyonu), merkezi ve yerel
yonetimlerin politika ve uygulamalari ile kent planlamasi seklinde tice ayirmak miimkiindiir
(Onal, 2002: 51). ilerde olusabilecek deger artislarindan yararlanabilmek amaciyla, bireylerin
ellerindeki arsalar1 bos bekletmeleri ve bu amacla arsa satin almalar1 (Keles, 2004: 601)
anlamma gelen kentsel toprak spekiilasyonunun kaynagini, kentin biiylimesiyle birlikte
kentsel topraklarda ortaya c¢ikan hizli deger artislari olusturmaktadir. Bunun yanmi sira,
enflasyonist baskilarin ve diger iiretim girisimlerinde riskin yiiksek diizeyde oldugu iilkelerde
kentsel toprak spekiilasyonu yayginlik kazanmakta (Ertirk, 1995: 167) olup, saghkh ve
diizenli bir kentlesmeyi engellemektedir. Soyle ki, kentsel topragin spekiilasyon sonucu asiri
deger kazanmasi, bu topraklarin oldukc¢a kiigiik parsellere ayrilarak satilmasina, topragin her
metrekaresinin ingaat i¢in kullanilmasina yol agmaktadir. Bu durum da yiiksek yogunluklu,
diisiik standartli ve gerekli sosyal donati alanlarindan mahrum bir kentlesmeyi beraberinde
getirmektedir (Yesil, 2008: 38).

Toprak kullanim ve degerlerinin sadece fiyat mekanizmasi tarafindan saptanmasi
durumunda, toplumsal olarak talep edilmekle birlikte, daha az karli oldugu veya karl
olmadig1 i¢in, park, bahge, yol gibi kamunun kullanimina agik alanlar i¢in toprak kullanimi
gibi bazi ihtiyaclarin piyasa tarafindan ihmal edilebilecegi noktasindan hareketle bu alana
devlet miidahalesi hakli ve gerekli goriilmektedir (Evans, 1988: 39). Ciinkii 6zel kesim
tarafindan karli goriilmeyen isler ragbet gérmemekte ve bunlar geri plana itilmektedir. Ancak
kamu kesiminin toplumsal fayda ilkesinden hareketle, 6zel kesim tarafindan {istlenilmeyen
bazi yatirimlar1 gogiislemesi gerekmektedir. Bu da merkezi yonetim ve yerel yonetimlerce
bazi alanlarda miidahale ve yatirimlar1 kacinilmaz kilmaktadir. Kamu kesimince yapilan bu
yatirimlarin ise pozitif digsallik boyutu agir basmaktadir. Bagka bir ifadeyle, kamu yatirimlari
genellikle yakinindaki emlakin degerini artirict bir etki yaratmaktadir. Bu siire¢, hem toprak
kullanim bic¢imlerinde hem de toprak degerlerinde degisime yol agmaktadir. Kamu
yatirimlarindan tasan bu karlilik etkisi, gelistiricilerin ve spekiilatorlerin ellerinde tuttuklar

toprak parcalarmin degerlerinin artmasina neden olmaktadir (Onal, 2002: 56).
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Kentlerin biiylimesine ve gelismesine yon verme, kentleri diizenleme amaci bulunan
kent planlamasi, bu amaca erisebilmek i¢in kentsel topraklari ve kentsel toprak degerlerini
dogrudan etkileyecek kararlar tiretmektedir. Yerel planlar yaparak ve imar denetim giiclinii
kullanarak toprak arzini smirlayan yerel yonetimlerin bu uygulamalar1 sonucunda toprak
degerleri yiikselmektedir. Toprak degerleri {izerindeki bu etkisinden dolay1 planlama, bir
biitiin olarak toplumdan ¢ok, miiteahhitlere ve yatirimcilara yarar saglamaktadir. Bu durum,
planlama sisteminin toprak spekiilasyonuyla yakindan baglantili oldugunun kaniti olarak
degerlendirilmekte ve planlama sisteminin gelir ve refah boliisiimiindeki esitsizlikle kaynak
kullanimindaki etkinsizligin artmasina neden oldugu ileri siiriilebilmektedir (Evans, 1998: 53;
Koycii, 2004: 58).

Bu noktada kentlesme siirecine bagli olarak gereksinim duyulan ve kentlerde 6nemli
rant alanlar1 olarak goriilen kentsel topraklar iizerindeki bireysel iyelik ile toplum ve kamu
yararini bagdastirmaya, bireysel arsalarin toplum yararina aykir1 kullanimin1 6nlemeye, arsa
sunusunu artirarak dar gelirli genis kitlelerin barinma sorununu ¢ézmeye calisan cagdas
kentsel toprak politikalarina dnemli roller diigmektedir. Kentsel toprak politikalar1 da birtakim
araclar vasitasiyla siirdiiriilmektedir. Kentsel topraklarin kamusal amaglara uygun sekilde
kullanimin1 saglamanin en 6nemli ve gecgerli yollarindan biri siiphesiz vergilemedir. Kent
topraklarinin elverisli diizeyde kullanilabilmesi, oncelikli olarak imar sinirlari igerisindeki yol,
su, kanalizasyon, elektrik, otobiis, okul, hastane, park gibi hizmet ve olanaklardan
yararlanmaya elverisli durumdaki arsalarin uzun siire bos kalmamasini gerektirmektedir. Bu
kosullar altinda bos duran arsalarin vergilendirilmesi, yonetimlerin elinde bulunan ilk
argiimandir (Keles, 2004: 606). Vergileme temelli ikinci arag, kent imarinin yerini ve tiiriinii
etkileyecek bir verginin konmasidir. Boyle bir verginin konmasiyla kent sinirlari iginde,
istenilen yerlerdeki bir arazinin kullanma sekli arzulanan amaglara uygun hale getirilir.
Yatirimlarin yogun oldugu bolgelerde bu verginin orami yiiksek, daha az tercih edilen
bolgelerde ise diisiik olur. Bu politika kentsel gelismenin arzulanan bi¢imde ve ydnde
gerceklesmesi i¢in kullanilabilecek Onemli bir aractir. Bir baska vergileme araci ise,
gayrimenkullerin el degistirmesi durumunda alinan vergidir. Bu vergiyle de kent arsalarinin
gereginden fazla el degistirmesi ve fiyatlarin artmasi Onlenebilmektedir. Vergileme
politikasinin “emlak vergisi tahakkuk ettirilmesi” bi¢imi de bir diger ara¢ olarak sayilabilir

(Yavuz ve digerleri, 1973: 45-46). Ilerde bas gosterecek olan kent topragi sikintisinin ortaya
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cikaracagi sorunlari onlemede kullanilabilecek 6nemli kentsel toprak politikas: araglarindan
biri de kent topraklarinin kamu yo6netimlerince satin alinmasidir (Kdycii, 2004: 21). Ayrica
iyelik hakkimin kamu kesimine ge¢mesini dngérmemekle birlikte, kamu ve toplum yararina
kullanilmasin1 amaglayan araglar da kentsel toprak politikasinda 6nemli yere sahiptir. Bu
araglardan biri de kent arsalarmin el degistirmesinin 6nlenmesidir. Bu ise arsa fiyatlarinin
denetlenmesi ve dondurulmasi yoluyla gerceklesmektedir (Keles, 2004: 612). Bu yontem de
millilestirmeden sonra, faydalanmak isteyenlere arsalarin uzun siireli kiralara verilmesi ile
belli bir tarithe gore fiyatlar1 dondurmak seklinde uygulanabilmektedir. Millilestirmeden
sonra, yararlanmak isteyenlere arsalarin uzun siireli kiralara verilmesi yonteminde, topragin
miilkiyeti ile lizerindeki yapinin miilkiyeti birbirinden ayr1 seyler olarak diistiniilmektedir.
Topragin miilkiyeti kamunun olacak, bu topraga insaat yapmak isteyenler de buray ilgili
kamu idaresinden belli ve uzun bir siire i¢in kiralayacaktir. israil bunun en basarili 6rnegini
vermistir. Belli bir tarihe gore fiyatlar1 dondurmak ise, kira denetimi amaclh bir uygulama

olup, Norve¢ ve Hollanda gibi iilkelerde uygulanmstir (Yavuz, 1962: 155-156).

4. TURGUT OZAL DONEMINDE ANAP’IN KENTSEL TOPRAK
POLITIKALARI

[statistiklere bakildiginda 1980 sonrasi donemde genel niifusun giderek arttigi,
niifusun kentlerdeki oraninin da daha onceki donemlerin aksine kirdaki oranindan fazla
oldugu, baska bir ifadeyle kir-kent dagiliminin kent lehine olacak sekilde farklilastigi
sdylenebilir (Ozdemir, 2012b: 7). Bu farklilagmanin arkasinda kentsel alanlarda agirlikl
olarak konuglanan egitim, saglik, ulasim hizmetleri, kamu kesiminin uyguladigi ekonomi
politikalar1 nedeniyle kirla kent yerlesimleri arasinda ara engellerin olusmasi ve asamali
olarak gociin baslamasi, tlilkede go¢ veren bolgelerdeki kentsel yapilarin kirsal nitelik arz
etmesi (Peker, 1999: 297) gibi nedenlerin yan1 sira, 1980’li yillardan sonraki donemde tarim
ve hayvancilik politikalarinda yapilan olumsuz degisikliklerden dolay: Tiirk tariminda goriilen
gerileme gibi etkenler yatmaktadir (Usumi, 1999: 39-42). 24 Ocak 1980 Kararlari’ndan sonra
iilkede uygulanan neo-liberal politikalarla tarimin serbest piyasa kosullarina birakilmasi
sonucu tarimsal girdi fiyatlari ve faizlerinde arti, buna bagl olarak tarimin i¢ ticaret haddinde
diisiisler goriilmiistiir. Sonug olarak tarim kesiminin i¢inde bulundugu bu olumsuz tablo

kdyden kente gdgii artirmistir (Onal, 2002: 92). Ayrica 1980°li yillarda Tiirkiye’nin Dogu ve
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Gilineydogu Anadolu Bolgeleri’nde goriilmeye baslanan terdr ve glivenlik nedeniyle, gerekli
maddi birikimden yoksun, kentle tanigiklik diizeyi yok denecek kadar az olan biiyiik bir niifus
kitlesi goniilsiiz olarak yer degistirmek zorunda kalmistir (Ozdemir, 2012b: 14). Bu
gelismelerin sonucu olarak, 1980 sonrasinda Tirkiye’de kentlesmede artis goriilmiistiir.
1980’11 yillarin ilk yarisinda kentlesme ciddi bir tirmanisa ge¢mis, hatta Cumhuriyet tarihinde
ilk kez kirsal niifus %5 civarinda azalmig, bunun paralelinde gecekondulasma oranmi da
ylikselmistir. Ciinkii bu donemde kentlesmeye etki eden itici, iletici ve ¢ekici etmenlerin hepsi
en st diizeyde etki gostermistir. Bu noktada hiikiimetlerce uygulanan popiilist politikalar da
katalizor gorevi gormiistiir. 1980’lerin ikinci yarisindan sonra da cevrece de korunmasi
gereken mahallerde kagak yapilar belirmeye baglamistir (Caligkan, 2006: 59).

Diinyada 1980’lerde kentlerde ekonomik, sosyo-kiiltiirel, mekansal ve politik a¢idan
bircok degisim yasanmakla birlikte, kentlerin gelisim ve donilisiim dinamiklerinde de 6nemli
farklilagsmalar ortaya ¢ikmaya baglamistir (Uzun, 2006: 31). 1980’11 yillar Tiirkiye i¢in de yeni
bir dénemin baslangiciydi. 24 Ocak 1980 Kararlari’yla 6nceki donemin ice doniik kalkinma
politikalariin yerini neo-liberal politikalara birakmasiyla, Tiirkiye ekonomisi diinya sermaye
akislarina kapilarini agmistir (Islam, 2006: 47). 24 Ocak 1980 Kararlari’nin mimar1 olan Ozal,
iktidara geldiginde liberal bir ekonomi politikas1 benimsemis ve yeni sag olarak adlandirilan
politik sdylemine paralel olarak bir dizi yasa ¢ikarmistir. 1980°1i yillarda kentsel alanlarda
yasanan doniligim siireci baslangicta, liberal politikalarin uygulamaya kondugu ANAP
Hiikiimeti tarafindan ¢ikarilan gecekondu affi yasalari ve bu yasalar ¢er¢evesinde uygulanan
Islah Imar Planlari ile baslamis, daha sonralar1 da “6zellikli” bolgeler igin gelistirilen “dzel
projeler” ile ivme kazanmustir (S6nmez, 2006: 121). Ozal doneminde kentlesme olgusunu
derinden sarsan ve saglikli bir kentlesmeye biiylik sekte vuran gelismelerden birisi, 1984
yilinda ¢ikarilan 2981 Sayili “Imar ve Gecekondu Mevzuatina Aykir1 Yapilara Uygulanacak
Bazi Islemler ve 6785 Sayili Imar Kanununun Bir Maddesinin Degistirilmesi Hakkinda
Kanun”dur (Gecekondu Affi Yasasi). Bu yasayla gecekonduya af getirmenin Otesinde ¢ok
katli olmayan gecekondu bolgelerinin 1slah imar planlariyla apartmanlagmasina yol agilmak
istenmis ve gecekondu yapanlara kentsel ranttan pay alma imkanm yaratilmistir. Gecekondu
affinin boyle bir nitelik degistirmesi kentlerin imarli bolgelerindeki kagak yapilarin affin1 da
beraberinde getirmis olup, bdylece imar planlamasi anlamini biiyiik dl¢iide yitirmistir (Tekeli,

1991: 23). 1980 sonrasinda iktidara gelen ANAP iktidari, gecekonduluya gecekondunun
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degisim degeri oldugunun, diger bir ifadeyle gecekondu mahallelerinin kentin gelisme alanlar1
olma potansiyeli tasidiginin ipuglari vermistir. Cikarilan bu yasa da gecekondu alanlarinin
tyilestirilmesinden ziyade, apartmanlastirilmasi i¢in getirilmistir. 1980 sonrasinda
gecekondulular i¢in kentte tutunmanin neredeyse tek yolu kentsel rantlar olarak algilanmaya
baglanmistir. Bu algilamanin kokeninde de 1984 yilinda ¢ikarilan 2981 Sayili Kanun
yatmaktadir (Bozkulak, 2005: 241-243). Ciinkii bu kanunla gecekondu arazisi tizerinde dort
kata kadar bina yapilmasina izin verilerek, gecekonduluya formel konut piyasasinda rant yolu
acilmig; gecekondu arazisi onemli diizeyde kazang getiren ticari bir metaya doniigmiistiir.
Ayrica Ozal’m gecekondulari formel konut piyasasi igine ¢ekmek icin yaptigi yasal
diizenlemelerin sonucunda ortaya ¢ikan yasal rantin yaninda, gecekondu alanlar iizerinden
enformel piyasada isleyen bliylik rantlar belirmeye baslamis ve olayin aktorleri olarak arazi
mafyasi/gecekondu mafyasi giindeme gelmistir (Erman, 2004).

Ozal Hiikiimetleri Dénemi’nde kentsel topraklarla ilgili olarak ¢ikarilan bir diger
onemli yasa, 1985 tarihli 3194 Sayili “Imar Kanunu”dur. Bu yasa da 1980 sonrasinda
uygulanan yeni sag politikalarinin bir uzantis1 olup, yasayla Tiirk yonetim sisteminde ortaya
cikan egilimlerden biri olarak daha onceden tiimiiyle merkezi yonetimin elinde olan imar
planlama yetkileri belediyelere devredilmis, baska bir ifadeyle imar planlamasi desantralize
edilmistir. Bu yasayla merkezi yOnetimin imar planlarn tiizerindeki onaylama yetkisi
kaldirilarak, belediye sinirlar1 igindeki yerlerin nazzim ve uygulama imar planlarinin
belediyeler tarafindan yapilmasi hiikkme baglanmistir (Aydinli, 2003: 73). Bu yasayla yerel
yonetimlerin oneminin artmasinin yani sira, kentsel rantlarin dagitimi konusunda da yerel
yonetimlere yeni roller yliklenmistir. Planlama, plan1 onaylama ve uygulama tekelini elinde
bulunduran belediyeler, sahip oldugu bu giic nedeniyle yerel yasamin merkezi haline
gelmistir. Bu yoniiyle belediyeler, kentsel toprak rantinin bigimsel olusum ve bdliisiimiinde,
devlet topraklarini 6zel miilkiyet havuzuna ekleyerek, 6zel mallar1 ile ortak mallarini rant
bliytikliigii iizerinde dogrudan belirleyici olacak sekilde kullanarak ve kentsel diizenleme
kararlar1 dogrultusunda harcama yaparak sermaye birikim siirecine ¢ok sayida ve giir kanallar
acmak suretiyle ortaya ¢ikmaktadir (Giiler, 2006: 336).

Ozal déneminde daha sonradan gikarilan yasalarla da, bir kentsel rant alani olarak
gecekondunun onemi artmustir. Soyle ki 1986 yilinda ¢ikarilan 3290 Sayili “2981 Sayili

Kanunun Bazi Maddelerinin Degistirilmesi ve Bu Kanuna Bazi Maddeler Eklenmesi
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Hakkinda Kanun”la miistakilen kendisine ait arsa iizerinde imar mevzuatina aykiri yapi
yapanlara, yapi ruhsati verilmesinin yolu ag¢ildig1 gibi, daha 6nce imar mevzuatina aykiri
olarak ruhsat verilip de, bu ruhsata ve eklerine gore insa edilen veya insa halindeki yapilarla,
her ne sebeple olursa olsun kullanma izni iptal edilen yapilara ruhsat ve kullanma izinlerinin
verilmesinin yolu agilmistir. Ayrica bu yasayla kdy muhtarlarindan alinan her tiirli izin,
ruhsat ve iskan da yasa kapsamina alinmis olup, ruhsatl ve iskanl yapilar sayilmaktadir (md.
9).

Bu yasanin akabinde c¢ikarilan 3366 Sayili “3290 Sayili Kanun ile 2981 Sayih
Kanunun Bazi Maddelerinin Degistirilmesi Hakkinda Kanun” ile i1slah imar plan1 ya da
kadastro planlar1 ile belirlenen alanlarda dogrudan tapu verilmesi ongoriilerek, gecekondu
affinin kapsami daha da genisletilmistir. 1988 yilinda kabul edilen 3414 Sayili Kanun’la da
775 Sayili Gecekondu Kanunu’nun gecekonduyu sinirlayan, bir ¢esit denetim getiren bazi
maddeleri degistirilerek, belediye ve miicavir alan sinirlar1 iginde kalan gecekondularla ilgili
islemlerde yetki sahibi olan anakent ve valiliklerin yetkileri tiimiiyle ilge belediyelerine
devredilmistir. Ayrica bu yasayla 775 sayili yasanin, kendilerine arsa ya da konut tahsis
edilenlerin yirmi yil siire ile bunu satmak ya da devretmek hakkini kisitlayan 34. Maddesi de
yirtirlikkten kaldirilmis olup, bunun sonucunda gecekonducular arsa ya da konutlarini satarak
ya da miiteahhitlere kat karsilig1 vererek rant saglamiglar ya da gecekondu inga etmeye devam
etmislerdir. Bu yasal diizenlemelerle giiglenen yerel yonetimlerin 6zellikle 1985°ten sonra
iirettikleri spekiilatif imar kararlar1 ekseninde olusturduklar1 imar planlar1 ve yine yerel
yonetimlerin denetimsiz imar yetkileri giderek kacak ya da yasak arsa ve arazi rantini
yiikseltme adia olusturulmus bir kent formunu meydana getirmistir (Ozden, 2006: 220).

Ozal déneminde ANAP Hiikiimetleri tarafindan ¢ikarilan gecekondu affi yasalari ve
bu yasalarin sagladig1r yeni imar haklariyla, bir yandan kii¢iik 6l¢ekli sermayenin kentsel
alanda oOnii acilirken diger yandan da gecekondu niifusu olarak adlandirilan diizensiz konut
alanlarinda yasayan ferlerin yeni sag projesine eklemlenmeleri amaglanmis ve bu biiyiik
Olciide gerceklesmistir. Bu amagla uygulamaya konan 1slah imar planlar1 belli diizeyde
basariya ulagsmis, bir¢ok biiylik kentteki gecekondu alanlar1 bu yolla diizenli konut alanlarina
doniigmiistiir. Ancak kazanilan tecriibeler, her gecekondu alaninin doéniisiim siirecinde esit

sansa sahip olmadigin1 gostermektedir. Gecekondu alanlarinin imarli kent pargalarina olan
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yakinligi bu siiregte belirleyici rol oynamis ve bircok gecekondu alani islah imar plam
yapilmis olmasina ragmen donlisememistir (Sonmez, 2006: 122).

Calismanin ikinci boliimiinde de belirtildigi gibi, Ozal 1980°den sonra hizli bir
doniisiim geg¢irmis ve popiilist bir yaklasimi benimsemeye baslamistir. Gecekondu aflar1 da
bunun agik bir géstergesidir. Ozal Dénemi ANAP Hiikiimetleri’nin iktidara geldigi yillarin
kosullar1 da, ANAP’1n izleyecegi kentsel toprak politikalarinin seyrini yakindan etkilemistir.
Giineydogu sorununun siddetlendigi yillarda iktidara gelen Turgut Ozal dénemi ANAP
hiikiimetleri doneminde, devletin gecekondulasmaya gizil destek verdigi de iddia
edilmektedir. Bu donemde baslayan terdr ve giivenlik sorunundan dolayr dnce mezradan
yakin bir kente oradan ise uzaktaki daha biiyiik ve is olanaklarinin gérece yogun oldugu bir
kente dogru yapilan gdge, devletin, iilkenin gegirdigi 6zel sartlar1 gbz oniinde bulundurarak
gizil destek verdigi soylenmektedir. Hatta 12 Eyliil 1980 Askeri Ihtilalinden sonra giindeme
gelen, ANAP iktidarlar1 tarafindan tesvik edilen “devlet-gecekondulagsma iliskisi’nin {igiincii
sacayaginda devletin kimi politik nedenlerle “bazi belirlenmis” gecekondu mahallerini ya da
bunlarin hemen yan1 basinda gecekondulasmayi agik tesvikine de dikkat ¢ekilmektedir (Dural

ve Yas, 2007: 29).

5. SONUC

Dayanak noktalar1 milliyetcilik, muhafazakarlik ve liberal ekonomi politikalar1 olan
merkez sagin iilkemizdeki tarihi seriiveni 1946’da kurulan DP ile baslamis olup, 27 Mayis
1960 Askeri Ihtilali’nden sonra AP ve YTP ile 12 Eyliil 1980 Askeri ihtilali’nden sonra da
MDP, ANAP ve DYP ile devam etmis ve 2001°de kurulan AKP ile giiniimiize kadar
stirmistlir. Bu ¢alismanin konusunu teskil eden ANAP, iilkemizin kapilarin1 serbest piyasa
ekonomisine acan 24 Ocak 1980 Kararlar’nin mimar1 ve merkez sagda Menderes ve
Demirel’den sonra gelen 3. biiyiik lider olan Ozal taraftan kurulan, disa agilimci, liberal
ekonomi politikasin1 benimseyen, milliyet¢i dindar muhafazakar ideolojilere dayanan bir
siyasi partidir.

ANAP’in iktidara geldigi 1980°li yillarda kir-kent yerlesimlerinde konuslanan
kamusal hizmetlerin diizeyleri arasindaki ugurum, uygulanan neo-liberal politikalarla tarimda
izlenen yanlis politikalar, Giiney Dogu ve Dogu Anadolu’da goriilmeye baslanan terér ve

giivenlik sorunlar1 nedeniyle kirdan kente dogru yogun bir niifus akisi gergeklesmis olup, bu
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da beraberinde hizli bir kentlesmeyi getirmistir. Kentlesmeyle artan sosyal ve ekonomik
etkinlik gereksinimlerinin giderilebilmesi ve saglikli bir kentlesmenin gergeklestirilmesi igin,
ihtiya¢ duyulan en 6nemli 6ge kentsel topraklardir. Ancak son derece sinirli, cogaltilamayan
ve tasimnamayan bir mal olan kentsel topraklar, onun iyeligini elinde bulunduranlara bir
ayricalik ve istlinlik, baska bir ifadeyle bir rant saglama aracina doniismiistiir. Burada
karsimiza kentsel toprak spekiilasyonu, merkezi ve yerel yonetimlerin politika ve
uygulamalar1 ve kent planlamasi seklinde ifade edilen, rant yaratict mekanizmalar
cikmaktadir.

Neo-liberal ekonomi politikalarmi benimseyen ANAP’m Ozal’li yillarinda, kentsel
topraklar toplumun yararina aykiri olarak dar gelirli kesimlerden ziyade sinirli sayida kisiyi
onceleyen bir kentsel toprak politikasiyla yonetilerek énemli rant alanlarina doniismiistiir. Ilk
kez 1984’te ¢ikarilan ve daha sonraki yillarda da kapsami gittikce genisletilen gecekondu
aflariyla, birtakim siyasi nedenlerden dolayr gizil ve acik olarak gecekondulagmanin
tesvikiyle, gecekondular kentsel ranttan pay almanin baslica araglarindan birine doniismiis ve
imar planlamas1 biiyiik dl¢iide etkisini yitirmistir. 1985°te ¢ikarilan Imar Kanunu’yla kentsel
rantlarin dagitiminda yerel yonetimlere yeni roller yliklenmistir. Daha sonraki yillarda yapilan
diizenlemelerle de kentsel toprak konusunda yerel yonetimlerin, 6zellikle de belediyelerin
yetkileri artirtlmistir. Yetkileri artan belediyelerin iirettikleri spekiilatif imar kararlariyla ve
denetimsiz imar yetkileri kacak/yasak arsa ve arazi rantin1 yiikseltmistir.

Kisaca, Ozal déneminde ANAP, popiilist bir yaklasim iginde liberal ekonomi
anlayisina ve yeni sag politikasina paralel olarak yaptigi yasal diizenlemelerle, toplumsal
faydadan ve saglikl bir kentlesmeden uzak bir kentsel toprak politikasi izlemistir. Cikarilan af
yasalariyla kentsel toprak spekiilasyonu artmis, yerel yonetimlerin yetkileri artirilarak kagak
ve yasak yapilagsmadan dogan rant ylikselmis, imar mevzuati esnetilerek gecekondular ve
kacak yapilar tesvik edilmistir. Ayrica kentsel toprak politikalar1 araglarindan olan vergileme,
kent topraklarimin kamu yonetimlerince satin alinmasi, kent arsalarinin el degistirilmesinin

Onlenmesi gibi araglar etkin olarak kullanilmamustir.
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